12. zasedani ZMC Praha 5
15.11. 2011
P. Klima:
Dovolte, abych zahajil 12. zasedani ZMC Praha 5. Prosim kancelai MC o informaci,
kolik je pfitomno ¢lenl zastupitelstva dle prezencni listiny.

P. Neubauer:

Piitomno je 36 zastupitelt, chybi pan zastupitel Frélich, pan Herold, pan Mgr.
Hlavacéek, pan dr. Macek, pani Jana Mrazkova, Mgr. Hradilkova, pan Radek John, pani Mgr.
Sachova a pan Najmon.

P. Klima:

Dékuji. Dovolte, abych pozadal vSechny ¢Eleny zastupitelstva, aby i sviij docasny
odchod béhem zasedani hlasili kancelaii méstské ¢asti. Dale prosim, abyste si béhem zasedani
vypnuli nebo ztisili své mobilni telefony, aby naSe jednani nebylo ruseno.

Rad bych vSechny upozornil na to, jak je naSim zvykem, Ze zasedani zastupitelstva je
na internetu vysilano ptfimym pfenosem.

Damy a panové, chtél bych mezi nami pfivitat nového ¢lena zastupitelstva MC Praha 5
pana Adama Holuba, ktery nahradi zastupitele pana Angela Marinova, ktery rezignoval. Pan
Adam Holub slozi nyni slib ¢lena zastupitelstva.

Ptectu slib. Prosim, abyste povstali a vyslechli je;j.

Slibuji vérnost Ceské republice. Slibuji na svou &est a svédomi, Ze svou funkci budu
vykonavat svédomité v zajmu MC Praha 5 a jeho ob&an, ¥idit se Ustavou a zakony Ceské
republiky.

(P. Holub: Slibuji.)

Dé&kuji, prosim, posad’te se.

Nyni mame pied sebou schvaleni zapisu zasedani 11. zasedani ZMC. Ma nékdo
k zapisu z minulého zasedani ptipominky nebo doplnéni? Neni tomu tak. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje zapis z 11. zasedani ZMC Praha 5.

P. Klima:

Deékuji. Prosim o hlasovani. Pro 34, nikdo proti, zdrzeli se 2. Zapis byl schvalen.

Déle mame pied sebou volbu ovétovateli dneSniho zasedani. Prosim o navrhy
politickych klubi.

(Za klub TOP 09 Karel Novotny, za klub CSSD Bc. Mrstik, za klub ODS Lucie Vavrova, za
klub Véci verejnych Marie Hakenova, za klub Strany zelenych Ondfej Velek, za klub KSCM
Ruzena Peterkova.)

Dé&kuji. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:

ZMC Praha 5 schvaluje ovéfovatele zapisu z 12. zasedani ZMC Praha 5 ve sloZeni:
Karel Novotny, Miloslav Mrstik, Lucie Véavrova, Marie Hakenova, Ondiej Velek, Riizena
Peterkova.



P. KlIima:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0. Ovétovatelé zapisu byli
schvaleni.

Dale mame pied sebou schvéleni programu 12. zasedani MC. Jisté jste si v§imli, Ze
mame program, ktery ma vice nez 27 bodu a nckteré z téchto bodu byly ptedrazeny. Byly
pfedfazeny z organizacné technickych divodi. Byl piediazen bod 25, body 23, 10 a 11 na
zaCatek dnesniho jednani. Prosim o navrhy na doplnéni programu jednani. Pan kol. Heissler.

P. Heissler:

Uvedu to, co zaznélo na predsedech klubu. V piedloZzeném programu méame bod 25
dvakrat — jednou piediazen za bod ¢islo 1 a podruhé zatazen v klasickém pofadi, to znamena
po bodu 24. Pan starosta tekl, ze pravdépodobné plati prvni verze, chci to potvrdit.

P. Klima:
Dé&kuji za technickou pfipominku. Prosim, Skrtnéte si bod 25 na konci programu, je
ptediazen za bod ¢islo 1. Je jeste n€jaké doplnéni? Neni tomu tak. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje program 12. zasedani ZMC Praha 5 véetné piediazenych
bodd.

P. Klima:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0. Program dnesniho jednéani byl
schvalen.

Jak zde jiZz bylo anoncovano, prvnim bodem programu je bod ¢islo 25 — zména
v jednacim ¥adu ZMC Praha 5. Dovoluji si vam predlozit tento bod ze dvou diivodil. Prvni
je diavod ryze technicky. V naSem jednacim fadu bylo omezeni pfispévku obcanii na 15
minut. Myslime si, Ze to nebylo dobré, pokud by se ptihlasilo vice ob&anti, nemohli by se
vyjadfit.

Druhy duvod je, Ze nas na tuto véc v jednacim fadu upozornili z Magistratu hl. m.
Prahy — Ze se toto ustanoveni nesluCuje s normami, které jsou bézné. Proto si dovoluji
navrhnout zménu jednaciho fadu, ktera spociva v tom, ze vyjadfit k projedndvanému bodu
programu se muze kazdy ob¢an, muze se vyjadiit ve stejném gardu jako zastupitel. Znamena
to, Ze ma jeden ptispévek k danému bodu programu a délku trvani piispévku tfi minuty.
Oteviram diskusi.

Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni dle pfedlozeného materialu 12 /25.

P. KlIima:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 36, proti 0, zdrzeli se 2. Zména jednaciho fadu, material
12/25 byl schvalen.

Dalsim bodem programu, ktery byl prediazen, je bod 23 — petice ob¢ani k zajisténi
pokracovani vyuky v ZS Plzeiiska. Prosim pana predkladatele.

P. Lachnit:
Vazené kolegyné a kolegové, dovoluji si vas sezndmit s materidlem Petice obcant
k zajisténi pokracovani vyuky v ZS Plzenska, Praha 5.
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téchto bodtl. Petice tykajici se zachovani ZS Plzefiska byla doru¢ena MC Praha 5. Petici
podepsalo celkem 1624 ob&ant, z tohoto poétu je 756 ob&anii z MC Praha 5.

Petenti Zadaji, aby

1. ZMC ulozilo radé zajistit pokra¢ovani vyuky v ZC Plzetiska pro $kolni rok 2012/13
a dalsi roky a aby rada MC upustila od navrhu na slouéeni ZS Plzeiiska se ZS
Podbélohorskou,

2. aby ZMC Praha 5 ulozilo radé MC Praha 5 a pfislusnému radnimu predlozit na
pristi schlizi zastupitelstva plan rozvoje Skoly vcetné rozpoctu,

3. aby byla MC Praha 5 vyjadifena podpora a zaitita pro programy probihajici na ZS
Plzenska a zajisténo jejich dalSi fungovani,

4. aby byli pedagogové a pracovnici §koly ZS Plzeiiska podporovani ze strany MC
Praha 5 v jejich praci a aktivitich vedouci k integraci zakl se specialnimi potiebami a
nadanych zak.

Podrobnosti a petici mate kazdy v predlozenych materialech. Dovoluji si navrhnout
zastupitelstvu, aby petici vzalo na védomi s tim, Ze kni bude piihlizeno pii projednavani
materialu &islo 10 — slougeni ZS Praha 5-Smichov, Podb&lohorska, se ZS Praha 5-Kosife.
Deékuji.

P. Klima:

Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Vzhledem k tomu, Ze se
k tomuto bodu pfihlasili ob¢ané, dovolim si je vyzvat k jejich ptispévkim. Prvni je pani
Pravdova.

P. Pravdova:

Vazeni pane starosto, vazeni mistostarostove, damy a panove zastupitelé, dovolte mi,
abych tady promluvila jménem nasi pani feditelky Mgr. Ireny Prokopové, kterd nema pravo
tady hovofit, protoze nebydli na Praze 5.

Obracim se na vés ve véci vadeho zaméru slouéit prvostupiiovou ZC Praha 5-Smichov,
Podbélohorska 26/720 s plné organizovanou ZS Praha 5-Kosife, Plzetiska 117/39. Sviij zamér
zdivodiiujete finan¢ni naro¢nosti provozu dvou budov, argumentujete nizsi naplnénosti Skoly.
Na jednu stranu to chapu.

Na druhé stran¢ mé mile prekvapila reakce rodici, kteti se jednoznacné postavili za
praci pedagogického sboru a vzdélavaci program zaméfeny na integraci. Bouflivou reakci na
schiizi k zahajeni Skolniho roku 22. zafi ovSem aktivita rodi¢i neskocila, fada z nich
pokraCuje v praci na podporu Skoly a zachovani vzdélavaciho programu. Proto citim
povinnost postavit se za zajmy Zzakd a jejich rodi¢t. Jsme piesvédceni — ja i pedagogicky sbor,
Ze udrzeni naSeho jedine¢ného inkluzivniho vzdélavaciho programu je mozné pouze pfi
zachovani nejen stavajiciho pedagogického sboru, ale také vSech zaméstnanctu $koly — od
Skolnika ptes kucharky, ktefi tvofi sehrany tym a vytvareji ptiznivé klima skoly.

Pokud jde o niz$i naplnénost Skoly, nelze predpokladat, ze rozsiteni vzdelavaciho
programu o specialni péci o nadané déti povede k okamzitému naplnéni vSech deviti ro¢nikd,
Trva nekolik let, nez se vefejnost dozvi o nabizenych moznostech a i poté prichdzeji zaci
k zapisu do prvnich tiid, nikoli do patych ¢i osmych. Naplnénost §koly proto stoupa pozvolna.

Prestoze program pro nadané déti funguje teprve tfetim rokem, madme diky nému jiz
soucasnou prvni tfidu naplnénou a zarovenn mame informace o velkém zajmu rodict o zapis
do budouci prvni tfidy. Je jednoznacné, ze dobra povést Skoly se $ifi, zajem o ni stoupd a
usilovna prace pedagogii zaCina piindset ovoce. Pravé v tomto okamziku Skolu zavfit a cely
program tak znicit je vysméchem praci ucitell, zejména kdyz vite, Ze inkluzivni vzdélavani se
zacinalo projednévat na vladni Grovni.



P. KlIima:
Deékuji. Dalsi je pani ing. Bockova.

P. Bo¢kova:

Dovolim si navazat. Vysledky Skoly se projevuji zejména uspéSnosti vSech zaku, to
znamend i zakl se specifickymi poruchami uceni, zaki romskych na stfednich Skolach,
stoprocentni uspéSnost téchto deéti. Dale bych chtéla fici, ze ve Skole nejsou zadné socialné
patologické jevy, neni potfeba uzavirat smlouvy s rodici. Pfipravili jsme plan rozvoje skoly,
navrhli jsme vytvofit v zakladni Skole Plzenskd multikulturni a vzdélavaci komunitni
centrum, dale jsme zaZzadali o provedeni nové Skolni inspekce, sjednali jsme snizeni naklada
na teplo a energie. Zakladni Skola Plzeiiskd je zafazena do seznamu Skol pro novy program
Poméahame Skoldm k Gspéchu, coz je novy vzdélavaci projekt pro uditele a feditele vetfejnych
zakladnich 3kol v Ceské republice, ktery se zaméfuje na vysokou kvalitu vyuky s diirazem na
individualni ptistup k zaktm.

Panu starostovi a také pani ministru DobeSovi byl adresovan dopis pana prof. Jamina,
prezidenta Svétové federace pro nadané a talentované déti a generdlniho feditele
Mezinarodniho centra pro inovace ve vzdélavani se sidlem v Némecku, ktery nabizi
konkrétné vetfejné zakladni Skole Plzeiiska odborné konzultace, védeckou podporu a dalsi
podporu, aby 3kola mohla zlepSovat kvalitu, a dile nabizi MC Praha 5 partnerstvi
s Mezinarodnim centrem pro inovace ve vzdélavani. Tento dopis jsme osobné piedali panu
starostovi minuly tyden.

Do pottebné naplnénosti nam chybi 8 Zakli a vam chybi tento piispévek ze statniho
rozpoctu, ktery na jednoho zaka ¢ini 1400 K¢ mésicné, takze tady mluvime o 135 tis. K¢.

Co se tyka neinvesti¢nich pfispévkd, na ty nejsou dany zadné limity.

Nejste ochotni nas zaradit ani do auditu Skol, ktery pfipravujete pro vSechny skoly na
Praze 5. Je to jako by se bavil hluchy a slepy. Vy na strané hluchych a neslySicich, my na
stran¢ slepych, Zze nechceme ziejmé vidét to, co je zjevné. Mozna vSichni pfesné neznate, jak
ZS Plzenska vypada, ma n&kolik objekti a areal. To, co se stalo v minulém obdobi je, Ze
usnesenim &islo 5/8/2007 ze dne 22. 3. 2007 ZMC Praha 5 schvalilo pronajem pozemku
v této lokalité s naslednym prodejem pro projekt StarokoSitska Avenue. Tyka se to také
pronajmu Cétyf pozemku, které do té doby Skola méla ve zfizovaci listiné k bezplatnému
uzivani.

Déle stejnym usnesenim zastupitelstvo schvalilo zamér prodeje parcely na realizaci
vystavby, to je pozemek, na kterém v soucasné dobé stoji kotelna, véetné budovy kotelny
s podminkou vybudovani nové kotelny uz na developera. V soucasné dobé mate uSetieno
5 mil. K¢ z vaseho investi¢niho rozpoctu do r. 2016, protoze kotelnu pro Skolu mé stavéet
developer. Pozemky, které jste mu pronajali, tvoii zahradu Skoly, budouci areél na télocviénu
a dalSi pozemky, takZe Skola nema Zadné pozemky.

Déle se stalo, Ze rada v r. 2009 usnesenim ¢. 12/342/2009 schvalila vyjmuti pozemku
ze ziizovaci listiny a dale v tomto usneseni také schvalila vyjmuti objektu Skoly, a to objektu
1. stupné€. V soucasné dob¢ Skola sice pouziva objekt 1. stupné na zakladé¢ mlcky souhlasici
méstské Casti, ale tento objekt jiz nema ve své zfizovaci listing.

Damy a panove, tady se viibec nejedna o posouzeni kvality a programu $koly, o to, Ze
tam chodi néjaké déti, ale je to jen o majetku, ktery si piejete prodat a pronajmout. O tom tady
budete rozhodovat. Co d¢late, je blamaz veiejnosti a voli¢i. Doufam, ze dokazete rozhodovat
jesté zdravym rozumem. Dékuyji.

P. Klima:
DalSim je pan ing. David Manych.



| P. Manych:

Jsem &lenem peti¢niho vyboru a $kolské rady. Téma je stejné — ZS Plzetiska.

Véazeny pane starosto, zastupitelé, zastupitelkyné, vzhledem k omezeni Casu se
zaméeiim pouze na Ctyfi zakladni body, které si dovolim zminit jako dilezité.

Zamgér slouceni, splynuti nebo zruSeni — to jsou témata, kterd jsou optedena urcitym
tajemstvim. Do dne$niho dne neni vyjasnéno, zda se jedna o slouc¢eni nebo zruSeni, neexistuje
zadny zpusob slouceni, zptusob integrace a postup naslednych kroki, zptsob prevedeni zaka
1. a 2. stupng, co bude sprogramem ZS Plzetiska. Slyseli jste od predie¢nice, jaka je
reference. Co bude s pedagogickym sborem? V neposledni fadé¢ jakym zptusobem budou
pokra¢ovat mimoskolni aktivity a jiné zdjmové Cinnosti, s NiMiZ jsou spokojeny déti v¢etné
rodica? Je to shodné, jako kdybyste zavieli obanim nemocnici na Praze 5 a pak jste se
nasledn¢ zabyvali vzniklou situaci, co s tim, kam umistit pacienty, co s 1ékafi, co s odbornym
I¢kaiskym servisem, od kterého obcané védéli, co ¢ekat a znali ho. Nabidkou je nejprve
zvolani odejdéte, koncime, ale jest€¢ nevime kam a jakym zplisobem. V okoli je pfece fada
jinych nemocnic, které vSechny 1¢¢i stejné.

To, co hledame, je transparentnost, srozumitelnost a vécnost, koncepce optimalizace.
Nebyli jsme seznameni s koncepci rozvoje, ptipadného udrzeni zakladnich Skol na Praze 5.

V nadchazejicich dnech budou probihat audity na ostatnich zakladnich Skolach. Slyseli
jste, ze ZS Plzeiiské z toho byla vyjmuta. Je tady fada krokd, které se délaly za pochodu a
které mozna vyusti pravé v nastaveni vstupu pro takovou optimalizaci. Ptali jsme se a ptame
se 1 nyni: pro¢ tak pozde? Pro¢ nejsou vSechny Skoly na Praze 5 podrobeny jednotnému
auditu, jehoz vysledkem bude zpracovana optimalizacni koncepce a predlozen obcaniim
zavazny navrh, ze kterého by bylo patrné, kam méstska rada kraci? Tomu také fikame
transparentnost a férové jednani, kterym byste jisté ziskali uznani od obcanti za zptisob vedeni
1 pti nelehkych rozhodnutich.

Tretim tématem je komunikace. Po volbach jste prinesli nadé€ji do Prahy 5, ze budete
otevieni S obcany komunikovat 1 Spatné zpravy. Pro€ se tedy doviddme po 20 dnech zahajeni
$kolniho roku, Ze ZS Plzenska bude tento rok tim poslednim? Udajné se o tomto zdméru
mluvi jiz od ledna letoSniho roku, snad jiz rok, kdy mohl byt Cas na diskusi. Ptame se, pro¢
neni o téchto tématech dulezitych pro naSe spole¢na souziti vedena skute¢na diskuse od
zaCatku, a dovidame se to jako obcané na posledni chvili? K diskusi se dostavame na zavér,
kdy ani jedna ze stran jiz neciti komfort ze vzdjemného vyjednavani. Opét to lze zazit na
transparentnost a Citelnost.

Zavérem. Je to otazka hodnot, co o¢ekavame od vetejné sluzby. Verejna sluzba je tady
proto, aby z danovych pfijma poskytovala uréity kvalitni servis. To je to, co o¢ekavame a na
co dbame pii naSem prosazeni z4jmu a toho, co mate ve svych rukach. Dékuji vam.

P.Klima:
DalSim je pani Simova.

P.Simova:

Vazeny pane starosto, vazeni zastupitelé, chtéli bychom podékovat vSem, ktefi se
S ndmi byli ochotni sejit a vyslechnout nase argumenty, pro¢ Skolu nerusit. Podpiirné dopisy
pro naSi Skolu dostanete na povoleni pana starosty o prestavce. Chtéla bych ptecist dva
dopisy, zbytek budete mit ve slozce. Prvni je od Ceské odborné spoleénosti pro inkluzivni
vzdélavani, kterd nam pise:

Ceska odborna spole¢nost pro inkluzivni vzdélavani vyjadiuje uznani pedagogickému
shoru ZS Praha 5-Kogite za dlouholetou snahu o vytvateni rovnych podminek pro vzdélani
zékl se specidlnimi vzdélavacimi potfebami. Kazdy piiklad dobré praxe je nutné povazovat
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za unikatni a hodny maximalni podpory. Odborna erudice, prace vedeni Skoly i celého
pedagogického sboru je zarukou kvalitniho vzdélavaciho prostiedi, které je mozné povazovat
za prikladné nejen pro ostatni skoly z Prahy 5.

Druhy dopis je od pana Ondicje Lisky, byvalého ministra Skolstvi, mladeze a
télovychovy ze Strany zelenych.

Véazena pani Simova, seznamil jsem se se situaci okolo ZS Plzenské a nevychazim
z udivu nad tim, jak jsou ignorovany zajmy déti, rodicu, ucitelt a pfedevsim s jakou aroganci
je ignorovan vefejny zajem. Z dostupnych informaci se zda, Ze zvolené politické vedeni
mestské Casti se chova tak, jako by zcela zapomnélo, Zze je zde proto, aby podporovalo
kvalitni vefejné Skolstvi, coz je jeho povinnosti i zavazek vuéi vefejnosti. Zcela mi pak
unikaji divody, kvuli kterym ma radnice v Umyslu vasi Skolu eliminovat. Tyto argumenty
nemohou vici realité, s niz jsem byl obezndmen, viibec obstat. Pevné vétim, ze zvitézi zdravy
rozum a vetejny zajem a ze vétSina radnich a zastupiteldi tento podeziely a pochybny plan
odmitne. Skladam respekt vam i vasim kolegtim a kolegynim za to, Ze jste se postavili proti
nesmyslnym a skodlivym zamérim. Mate mou plnou podporu a budu-li moci ve prospéch
vaseho snazeni jest€¢ néco ud¢lat, prosim, obratte se na mne bez vahani. Preji vSe dobré a
hodné sil v boji s hlouposti a chamtivosti.

Déle bych velmi rada podékovala vSem médiim, kterd stoji za naSimi zady a
spolupracuji s ndmi. Dékuji za pozornost.

P. Klima:
Dé&kuji. Poslednim ptihlaSenym je pan Mgr. Budin.

P. Budin:

Pteji vSem pfitomnym dobré odpoledne. Dlouho jsem zvazoval, zda viibec vystoupit,
abych nebyl naicen, Ze jako ¢len Strany zelenych zde propaguji nasi stranu, Ze se snazim d¢lat
PR nasi stran€. Vérte tomu, Ze vystupuji v této véci jako obcan Prahy 5, ktery bydli zhruba 2
minuty od této Skoly. Domnivam se, ze jsem dobic seznamen i s jejim chodem.

Nebudu zde opakovat to, co zaznélo. Celd situace na mne pusobi tak, Zze doSlo
k velkému nedorozuméni. Jak zde bylo fe¢eno, komunikace byla minimalni a domnivam se,
ze se dalo predejit mnoha nepiijemnostem, kdyby se jednalo férové a oteviene.

Druha véc je, ze nebyl na radé a nikde jinde podle mych informaci predestien néjaky
plan budouciho rozvoje této prdzdné budovy — co tam mé byt — postupné kroky. Pokud
udélam krok A, mél bych védet, jaky bude krok B, jaké budou podminky, pravidla atd.

Zajimala by m¢ jedna prakticka otazka. Je vycislena ¢astka, kterd bude vénovana na
udrzovani prazdné budovy ZS Plzeiiska? Je znamo konkrétni &islo — kolik MC zaplati za
udrzbu této Skoly? Pocitejme, Ze budova bude prazdna minimalné rok. Bude trvat néjaky cas,
nez se vypise vybéroveé fizeni, nez se daji jasnd pravidla, nez se vybere vhodny uchazec, nez
se tam nastéhuje, nez zane provozovat svou ¢innost? To je jediny dotaz. Domnivam se, ze
vSe jiz zaznélo a nerad bych se opakoval. D€kuji za pozornost.

P. KIiT ma:
Dékuji. Dal bych prostor kol. Lachnitovi, ktery ma tuto zalezitost na starosti, aby se
pokusil na nékteré zminéné véci odpoveédet.

P. Lachnit:

Predesilam, ze odpovéd’ bude ponékud vytrzena z kontextu. Méstska ¢ast vi, co d¢la,
sluéuje dvé skoly — ZS Podbélohorskou se ZS Plzefiskou. Je pravda, Zze ZS Podbé&lohorska
neni plné integrovand, jsou tam tiidy 1 — 5 a méte pravdu, Ze ZS Plzeiiska je plné integrovana.
Nebudu se vracet Kk argumentim naplnénosti atd., které piednesu v dalSich bodech, ale



slou¢eni ma prob&hnout k 1. 8. pfistiho roku. Pokud se podivate na piedlozené zmény
ziizovacich listin, zastupitelé uvidi, ze se piedpokladd zfizeni detaSovaného pracoviité ZS
Podbélohorska v kapacitng dostate¢né ZS Weberova. Znamena to, Ze neni zadny problém, aby
tyto Skoly byly slouceny. V prubéhu doby, pokud zastupitelstvo pfijme rozhodnuti o sloucenti,
probéhnou piisluiné zmény ve Skolském rejstiiku véetné toho, ze ZS Podbé&lohorska se za této
podminky stane Skolou pln¢ integrovanou.

Soucasné nabizime vSem zajemcim pomoc pii vstupu na jakoukoli z naSich Skol
s vyjimkou ZS v Drtinové, kde se vzhledem k tomu, Ze je zcela naplnéna, pisi piijimaci testy.

P. Klima:
Dé&kuji. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 bere na védomi petici oblantl k zajisténi pokradovani vyuky v ZS
Plzenska dle predlozeného materialu 12/23.

P. Klima:

D¢kuji. Davam hlasovat o bodu 12/23. Pro 34, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasovali 3. Bod
12/23 byl vzat na védomi.

Dalsim bodem naSeho programu je bod 12/10 — sloudeni ZS Podbélohorska se ZS
Plzenska. Prosim pana predkladatele.

P. Lachnit:

Vazené kolegyné a kolegové, dovoluji si vam piedlozit material Slouéeni ZC Praha
5-Smichov, Podb&lohorski, se ZS Praha 5-Kosife. Prosim, abyste sledovali jesté
nasledujici material, ktery ma v zasadé technickou povahu. Pokud by slou¢eni bylo schvaleno,
museli bychom schvalit i zmény zfizovaci listiny.

Co je divodem? MC Praha 5 uz od r. 2000 provadi optimalizaci své $kolské soustavy
na zaklad¢ demografického vyvoje. Na méstské Casti zdsadnim zplsobem ubyvaji déti. Tato
optimalizace probihala ve vSech katastralnich uzemich postupné. Pfed sebou mate vycet
objektd, které byly slouCeny, které byly opustény atd. Znovu je tam uvedeno i to, ze vSechny
objekty byly nésledné vyuzity pro Skolské ucely v podobé ndjmu dal§im subjektim.

Posledni lokalitou, kde neprobéhla optimalizace Skolské sité, je lokalita katastru
Kosite, pro nas pracovné je to lokalita Kosife — Motol. V této lokalité se nachazi celkem 4
zékladni $koly: ZS Plzeniska, ZS Podbélohorska, ZS Weberova a ZS Nepomucka.

Pokud se podivate do pfiloZzenych tabulek, vidite, jak jsou jednotlivé Skoly na tom
S naplnénosti na stavy, které jsou nahlaSeny na pfislusnych organech.

ZS Podbélohorska podle pocateénich vykazi je naplnéna na 74,6 %, cilova kapacita
260 mist, ZS Praha 5-Kosife, Plzetiska, ma kapacitu 350, napInéna je na 41,4 %, ZS Praha 5-
Kosite, Nepomucka, je naplnéna na 61,6 % a ZS Praha 5-Kogite, Weberova, je naplnéna na
47,4 % s tim, Ze cilova kapacita je 660 zaku.

Za této situace Uvaha, kterd neni jen Gvahou nasi, ale naSi Uvahou navazujici na
predchozi, je sloudeni dvou $kol, jak je navrhovano — ZS Plzeiiska se ZS Podbé&lohorska.
Souvisi to uzce 1 se spadovymi oblastmi. Plzefiska neni naplnéna, jeji provoz je velmi narony
a na neinvesti¢nim ptispévku nds stoji cca 4 mil. K¢ ro¢né. V piipad€, Ze mame v této lokalité
soubézné dostupné ...

(Mezi hosty pokiik.)



P. Klima:
ProtoZe neznate jednaci fad zastupitelstva, prosim, abyste nerus$ili, protoze
predkladatel ma déle nez 3 minuty na predlozeni svého ptispévku.

P. Lachnit:

Dé&kuji, pane starosto. V této lokalit¢ mame soubézné dostupné vSechny tyto Ctyfi
Skoly. V této lokalité jezdi $kolni autobus. Ze spadové oblasti chodi do ZS Plzetiska 48 zaki
zZ celkového poctu 141 zakd.

Za této situace navrhuji zastupitelstvu, aby schvalilo ten postup, Ze se sloudi ZS
Podbélohorska se ZS Plzeiiskou k 1. 8. 2012. Navrhuje se, aby se neprovadédl zapis do 1.
ro¢nikii na ZS Plzeiiska. Zapis bude proveden na ZS Podbélohorska. V mezidobi probéhnou
potiebné zmény ve $kolském rejstitku a ze ZS Podbé&lohorska se stane $kola plné integrovana
s tim, Ze potifebnou kapacitu mist pro zaky z Plzeniské vytvofime zfizenim detasovaného
pracovisté ZS Podbélohorska v ZS Weberova. Tento zamér pfinese piimou usporu zhruba 4
mil. K¢ na neinvesticnim ptispévku plus penize, které by bylo nutno vynalozit na pottebné
rekonstruk¢ni prace.

Sougasné musim Fici, ze ZS Plzetiska se dlouhodobé potyka s nedostatkem zaki, tii
roky uci na vyjimku z naprosto minimalniho poctu zakt, ktery pfipousti vyhlaska, méstska
¢ast musi davat vyjimku a pak dofinancovavat mzdy. Je potieba si uvédomit, ze ministerstvo
Skolstvi ve vyhlasce povazuje 17 zaka za naprosté minimum, ale tato vyhlaSka je nastavena na
24 7aku na t¥idu. Tyto Uspory a cely postup je popsan v tomto materidlu a zmény ztizovacich
listin v nasledném materialu, ktery mate pted sebou.

P. Klima:
Deékuji. Otevirdm diskusi. Pani kol. Vavrova.

P. Vavrova:

Pane starosto, panové radni, zastupitelé, mam potiebu se vyjadfit k tomuto
nastolenému bodu hlavné z toho divodu, Ze jsem v piedeslych tfech obdobich byla v radé a
meéla jsem v resortu mimo jiné skolstvi.

Jak tekl pan dr. Lachnit, Zze od r. 2000 probihala optimalizace zakladnich a matefskych
Skol na méstské ¢asti, je pravda. Musim fici, Ze to byla vzdycky prace velmi nemila, protoze
jakékoli slucovani a zavirani zakladnich a matefskych Skol vzdycky provazelo vysvétlovani,
dlouha debata a argumentace, pro¢ pravé jejich zakladni nebo mateiska $kola. Snazili jsme se
vzdycky s dostatenym casovym predstihem a se silnymi argumenty piedstupovat pied
rodicovskou vetejnost a pred pedagogicky sbor. Vice se nam podafilo piesvédCit svymi
argumenty a obstat pied vefejnosti, pro¢ to chceme d¢lat.

Co se tyka ZS Plzefiska, jesté ve svém funkénim obdobi jsem byla v Uzkém kontaktu
s pani feditelkou Prokopovou, chodily jsme a debatovaly, protoze byl nizky pocet déti ve
tiidach, v 1. tfid¢ bylo také 11 déti. Pani feditelku jsme se snazili motivovat k tomu, aby
zareagovala na to a snazila se vybudovat pro Skolu program se zaméfenim, ktery ptitdhne
z4jem rodicl o zapis pravé do této Skoly. Vim, Ze to neni otdzka jednoho mésice nebo
jednoho roku, je to otazkou vice let. Tady po nékolika letech po vyzvé vidim, Ze pani
feditelka doporuceni plni a pomalu Skola dostava tvar, ktera pfitahuje rodice svym
programem, ktery je do urcité miry ojedinély.

Plan je plan, optimalizace a finance — jsou to silné argumenty, ale myslim si, Ze pravé
pod dojmem argumentace rodi¢t i vysledkd ve Skole je na povdZenou trvat pouze na jedné
varianté, kterd je zde projednavana. Myslim si, ze by bylo Skoda, kdyby nékolikaleté snahy
pedagogického sboru, feditelky i soucinnosti rodicu, kterd je pro Skolu uzasnd, mély byt
zptetrhany jen proto, Ze trvame na této varianté.
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P. KlIima:
Dékuji. Pani kolegyné Peterkova.

P. Peterkova:

Celou dobu, co tady sedime, jsem o tom piemyslela. MuZeme tisickrat souhlasit s tim,
ze chceme Setfit, s tim, co fikal kol. Lachnit, ale stadle vzpominam na to, co by fekl Jan
Werich: Zrusit Skolu, to je nehordznost. Sloucit Skolu - beru, ale hovotfime tady, ze mame
malo déti do Skoly. Co kdyz nahodou bude populacni exploze? Ze zkuSenosti vim, ze neni
naro¢né zrusit a zavfit néco, je to jednoduché, ale zivot mi fikda, ze znovu to vytvofit je uz
t¢zké. Muze se stat, ze zatizeni zanikne, Ze budova bude vyuZita K jinym Géelim. To je mj
nazor.

Zavérem feknu jediné. Myslim si, Ze na Skolstvi, zdravotnictvi a na Zivotnim prostiedi
se nikdy nema Setfit a vzdy je tieba toto brat na zietel. Navic — Ziji v této lokalité cely Zivot.
Skola je pro nas, ktefi kolem chodime, skuteéné velikym zavazim. Dékuji za pozornost.

P. Klima:
Kolega Velek.
P. Velek:

Piipad jsem sledoval v ¢asovém okénku, ve kterém nam bylo umoznéno se k tomu
vyjadiovat, ve fazi, kdy to neni pfedmétem bipolarniho rozhodovani ano nebo ne. To jsou
dilemata, ktera politik musi sna3et.

M4 zkuSenost je, Ze predstava obce by méla mit pfipravenou koncepci komunitnich
skol, které neplni jen funkci vzdélavaci a kde striktné plati néjaka ministerska ¢isla a na nich
se podepisuje rozsudek smrti, jestli ma Skola pravo na existenci, nebo ne. Sebeobrana ob¢ant

| je opravdu silna a jak ten fundabrasing(2), ktery tady byl naznacovan, tak i podptirné dopisy
fady osobnosti neni dobré ignorovat. Je to véc, Ze Skoly jsou do obce vrostlé a divat se na n¢
Cist¢ jako na ucetni jednotku nebo jako na né&jaky ekonomicky fakt je uspéchané. Slovo
uspéchané bych dvakrat podtrhl, protoZe na jednu stranu tady slySime, Ze i v r. 2005, 2007 a
2009 se tady ,,spekulovalo* s pozemky, které byly v arealy Skoly a piipravovala se jakasi
pliziva privatizace, a na druhou stranu tady slySime, Ze neni mozné vytvofiit ¢asové okénko
nékolika mésich pro férové zvéazeni, které Skoly by se daly slucovat, aby hlavné byly
zachovany programy, ucitelské sbory a bylo to vyjednano surcitym spole¢enskym
konsensem. Toto ¢asové okénko se dnes zavira. Musim fici, ze prestoze jsme chtéli, aby byla
piijata doprovodna usneseni na néjaké zmékéeni, na sliby radnice, jak se bude chovat
prakticky po dobu nékolika mésict az let vici specidlni klientele, ktera tam je, jestli opravdu
dojde k zachovani programti, jsme odpovéd’ nedostali.

Pro zklaméni fady lidi musim fici, ze na$ klub Zelenych je tfi¢lenny a je vazan
smlouvou o spolupréci s trojkoalici. Ptali jsme se, zda dnesni hlasovani o zruseni Skoly je
zavazné, klicové. Byli jsme ubezpeceni, ze je klicové. Byli jsme tak postaveni do volby, zda
odepiSeme jiné véci, které miizeme prosazovat prubézné. Je to vnitropolitickd zalezitost, jestli
odepiSeme dva az tfi roky spoluprace pro ,jednu Skolu“. Je to obrovské dilema pro mne
osobn¢. Rozhodli jsme se, ze pokud toto hlasovani bude odhlasovano trojkoalici jako klicové,
budeme muset nas hlas k tomu pftipojit. Vime, Ze je jesté prostor pro fadu dalSich véci. Je tam
prostor pro vytvoieni — aby se tato situace neopakovala — pro ptipravu koncepce, ktera tady
chybi. Chybi tady bytova koncepce, koncepce ochrany prostiedi i tato Skolské koncepce. Je to
délano pragmaticky za chodu a myslime si, Ze tento prostor by mél byt vniman.

Nevnimdm to jako jednoduché politické pietlacovani, jen to vysvétluji. Prostor
variantniho feSeni se u této Skoly zjevné zaviel. Piesto si myslim, ze je tam fada véci na



zlepSeni procesu transformace, pfechodu programu a zaka s ulitelskym sborem. Dé&kuji za
pozornost.

P. Klima: 5
Pan kol. Sestak.

P. Sestak:

Déamy a panové, zareagoval bych na nékolik véci, které v diskusi zaznély. PiedevSim
bych chtél vysvétlit to, co je ¢asto zminované v souvislosti a auditem hospodareni zakladnich
a mateiskych $kol. Tady se ¢asto pletou dohromady dvé véci. Neni pravda, ze ZS Plzefiska
navrhujeme zrusit nebo slougit a Ze k tomu nemame Z4adna relevantni data. MC si nechala
zpracovat piehledovy audit hospodateni za r. 2009 a 2010. Krom¢ medialn¢ popularnich
udajii, jako ze si byvaly starosta objednaval predpovéd pocasi, jsou i pomérné dilezita
hospodaiska data 1 o oblasti Skolstvi. Z tohoto auditu jednoznacné vyplyva, Ze bychom méli
minimalné jednu zakladni Skolu uzavfit, protoze primérna naplnénost zakladnich Skol, které
MC Praha 5 zfizuje, je 55 % - t&sné& nad polovinu celkovych kapacit. Tento audit jednozna¢né
identifikuje podle viech hodnocenych kritérii jako nejhorsi v tomto smyslu ZS na Plzefiské a
jednozna¢né doporucuje jeji zruSeni a nasledné navazuje provést podrobnou ekonomickou
studii hospodateni a vyuZzivani nebytovych prostor u vSech dalSich zakladnich a matefskych
Skol, abychom identifikovali mista, kde dochazi k neefektivnimu vyuzivani prostfedkd a
nemovitosti, eventudlni k plytvani dalSich véci. Neni to tak, ze jsme néco vynali z auditu a Ze
bychom chtéli nékterou Skolu posSkodit, je to o tom, zZe velky piehledovy audit nam
jednoznacné tekl, ze plzenskou doporucuje ke zruseni a u vSech ostatnich Skol provéfit
hospodateni, abychom mohli identifikovat mozné tspory. To se tyka této zalezitosti.

Chtél bych ubezpelit pani Peterkovou s jeji obavou ohledné¢ populacéni exploze.
Nemusi se bat, soudasti skolského auditu je i socio-demograficka studie. V r. 2007 si MC
nechala zpracovat podrobnou demografickou studii, kol. VVavrova se tim zabyvala. Studie
méla nizkou, stiedni a vysokou variantu. Nechali jsme si tuto studii zaktualizovat myslim
k 30. zaii letosniho roku. Cisla jsou z tohoto hlediska pomérné smutna a ukazuji, Ze realita je
z hlediska nartstu poctu obyvatelstva nizsi nez tzv. nizka varianta. Vyplyva z toho jediné — je
hospodarska krize a developerské projekty, které r. 2006 a 2007 byly planované, se
nerealizovaly a Vv nejbliz§i dobé realizovat nebudou a narlst obyvatelstva na Praze 5
Vv nejblizsich péti letech bude minimélni. Z toho vyplyva, ze bude i minimalni narist poctu
déti a ze je potieba se Skolskymi kapacitami néco udélat tak, aby méstska ¢ast, které budou
klesat piijmy — rozpoctovy vyhled pro piisti rok neni plny optimismu — dokazala Skolstvi
finan¢né zabezpecit na kvalitni arovni.

Ke kol. Vavrové chei fici, ze jeji piispévek povazuji za velmi nefér. Jisté vite, ze v I.
2010, kdy jste byla radni pro Skolstvi, Skolska komise se jiz tehdy zabyvala otdzkou zruseni
Plzenské. Byl to tehdy klub socialni demokracie, ktery fekl, ze pokud ktomu nebudou
relevantni ¢isla, tuto véc nebudeme podporovat. Netikejte v tuto dobu nepravdivé zalezitosti.

P.Klima:
Pan kol. Herold.

P. Herold:

Damy a panové, nékolik poznamek. Jedna je osobni, protoZe jsem v této Skole byl ve
Skolské radé témeét 4 roky a vim, Ze se Skola snazila a byla to Skola, kterd hledala dalsi
programy, fungovani a naplil. To je ma zkuSenost ze Ctytletého sezeni ve Skolské rad¢.

Druh4 poznamka chce reagovat na to, co fikal kol. Sestdk. Myslim si, ze cely klub
ODS je ptesvédcen o tom, Ze nejsme proti n¢jaké optimalizaci Skolskych zafizeni, ale zpiisob,

10



jakym se to udé€lalo, to znamena jediné kritérium na zacatku bylo ekonomické — demograficka
studie byla objednéna k 30. 9., ale jak ve §kolské radg, tak v radé MC byl odsouhlasen zamér
zruSeni. Jediny duvod byl ekonomicky. Protoze ekonomické divody v takovych pfipadech
narazeji, hledaly se ex post diivody dalsi.

Jedna ne moc fér poznamka, ale neodpustim si ji. Kdyby si dnes rada neodsouhlasila
PR agenturu za 1,2 mil. na pul roku, coz je — jestli tomu rozumim - kvili tomu, aby fadné
vysvétlila v novinach, jak je to se slucovanim Plzenské a Podbélohorské, penéz by mozna
bylo vice.

Stejné si tak dovolim poznamku ke kol. Velkovi, ktery hovofil o velkém dilematu jeho
rozhodovani. Obavam se, Ze jeho rozhodovani pro zruseni, resp. integraci Plzenské, je pouze
motivovano tim, zZe dle smlouvy, o které hovofil, ma plat uvolnéného ptedsedy. Myslim, Ze to
byl divod k jeho rozhodnuti.

P. Klima:
Pan kol. BejSovec.

P. BejSovec:

Déamy a panové, mél bych nckolik dotazli. Pokud jsem spravné pochopil, hlavnim
diivodem slouceni jsou finan¢ni diivody. Zeptal bych se nasi radnice: jestlize nemédme penize
na $kolstvi, pro¢ mame penize na placene parkovani v centru Novy Smichov 200 tis. K¢
ro¢né¢? Pro¢ mame na notebooky pro zastupitele za 1,5 mil.? Pro¢ mame penize na
elektromobil, na Klamoklani? Pro¢ mame penize na soukromou Vysokou $kolu finan¢ni a
spravni? Pro¢ tato skola dostala dotaci ve vysi 133 tis. K¢ — jestli si spravné pamatuji? Jsou to
podle mne vyhozené penize, zvlasté kdyZz vime, co je to za Skolu a jejiz povést je horsi nez
jsou plzenska prava.

P. KIima:
Pani kol. Peterkova.

P.Peterkova:

Mam jednu prozaickou otazku a rada bych na ni dostala odpovéd’. Uz pii cesté, kdyz
jsem sem S$la, 1 ve Ctrnacti dnech se m¢ obcané ptali, co bude ve Skole na Plzenské ulici?
De¢kuji, ¢ekdm na odpovéd'.

P. KIima:
Pan kol. Martinec.

P. Martinec:

Damy a panové, chci se zamyslet nad véci obecné. Strana Zelenych vZzdycky mé za to,
ze vzdélani neni néjaka ekonomicka polozka, ale Ze je to diilezita politicka ¢ast rozhodovani
radnice a ze by se nemélo na to hledét jen jako na polozku v rozpoctu. Na druhé strané je fakt,
ze mestska ¢ast dostane ziejmé piisti rok o 57 mil. KE méné a Ze radnici pred nami se vladlo
daleko 1épe. M¢lo se co rozprodavat a byvala radnice mohla byt daleko vstticnéjsi z téchto
penéz k ob¢antim a k dalsim vécem. To bychom si méli uvédomit.

Je asi skoda, ze zpusob, kterym se tato véc projednava, nebyl jiny, Ze nebylo delSi
obdobi na rozmysleni, na optimalizaci, mozna bychom nakonec pfisli na to, Ze jina Skola by
byla zbytn4 a Ze se do rozhodovani nezahrnulo hledisko dalsi, nejen ekonomické. Za sebe se
téz obavam, ze skola muze zustat dlouhou dobu nevyuZita. Nejsem si jist, zda v dnesni dobé
krize je zajem potencialnich uzivateli velky a okamzity. Chapu ekonomicka hlediska i
hledisko naplnéni a podle toho se rozhodnu. Dékuji.
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P. Klima:
Pan kol. Lachnit.

P. Lachnit:

Jen malickost. Nebyla to ryze ekonomicka hlediska, ktera rozhodovala. Minule jsem to
zminoval, ale necitoval jsem to. Sta¢i se podivat na zpravu Ceské Skolni inspekce, proti které
se pani feditelka ani vedeni §koly neodvolalo. Mam k dispozici zaznam z jednani piedchoziho
radniho s vedouci odboru 3kolstvi pani dr. Drmotovou z biezna t. r., kde bylo ulozeno pani
feditelce, aby piedlozila mimo jiné plan rozvoje Skoly — piedloZeno nebylo nic.

Probira se tady téma programu, integrace handicapovanych zaki. Na ZS Plzefiska,
jestli se nepletu, podle vykazi, které nam pani feditelka dala, je 15 integrovanych zaka a 12
zakt zvlasteé nadanych nebo nadanych. Pokud porovname naSe okolni Skoly, zejména u
integrovanych zakt jednoznacné vede barrandovska skola, kde jich je pres 130 a ned€la to pfi
fadné naplnénosti tiid zadné problémy. Stejné tak jsou integrovani i nadani Zaci na okolnich
Skolach, at’ je to ve Weberové, Podbélohorské ¢i Nepomucké. NeslySel jsem o tom, ze by to
bréanilo integraci. Celou zalezitost tykajici se romskych zakt jsem projednaval i s ¢elnym
predstavitelem Clovéka v tisni panem Htllem. Zistalo to otevieno, nebranime se jakémukoli
feSeni, které je pfijatelné. Nemyslim si, Zze by jakdkoli naSe Skola dé¢lala integraci ¢i
vzdg&lavani zaki nebo studentd hif nez ZS Plzefiskd.

P. Klima:
Pan kol. Velek.
P. Velek:

Jedna poznamka k tomu je osobni. Ctyfi roky pied timto volebnim obdobim jsme stéli
S ODS na opacné stran¢ barikady, dnes jako trojkoalice stojime také na opacném poli.
Poznamky uvolnéného predsedy kontrolniho vyboru s asistentkou o tom, Ze se bojim o svou
pozici, bych prosil, aby pfi§té uz nefikal. Rikam to vefejné. Dovedu si piedstavit sladky Zivot
V opozici, ale radé&ji jsem zvolil tuto nepopularni roli byt v konstruktivni pozici jak dlouho mi
trojkoalice dovoli za tu cenu, Ze za penize néco odvedu.

Druha poznamka. Problém chybé&jici koncepce — slySel jsem, Ze existuje jeden audit,
druhy audit — bylo by dobré, aby audity byly zvetejnény, aby to piisté nebyla prekvapeni.
Mam pocit, Ze to jsou ruzné diléi studie, kterym tieba utekl ¢as. Zazili jsme tady optimalizaci
budovy pod Zvahovem, kdy byla vyhnana nevytvofenim $kolni druZiny zékladni $kola, a
objekt se stal probléemem. Nakonec z n¢j bylo osmileté gymnazium Budanka ,,vyhnano®,
takze dnes je budova $patné vyuzivana a otevira to pro radnici dalsi problémy. Tim chci Fici,
7ze koncepéni chovani k majetku zejména v této oblasti, ktera se tyka vzdélavani,
volnocasovych aktivit i socialnich projektii, je strasné dulezité. Prosim radu, aby tady vetejné
fekla, Ze v nejblizSim obdobi Kk tomuto tématu budou zpracovany nékteré doplikové
dokumenty, které ukazi, jak ptechazeji programy z této rusené Skoly do jiné¢ho zafizeni a
jakym zplisobem je to citlivé udélano. Prosim, aby toto zaznélo. Dékuji.

P. Klima:
Pan kol. BejSovec.

P. BejSove c:

Doplnil bych. Ted” vime, Ze to neni jen ekonomicky diivod, ale 1 to, ze pani feditelka
nedodala jakysi plan. Nezlobte se, ale v takovém ptipadé je to na vyménu pani feditelky a ne
na zruseni skoly.
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P. Klima:
Pan kol. Lachnit.

P. Lachnit:

Jesté malickost k programtiim. Minuly tyden probéhlo jednani a byla u¢inéna nabidka
nové pani feditelky na ZS Korenského viigi pani uditelce, kterd méa na starosti keramickou
dilnu za piitomnosti $éfky naSeho odboru. Keramickou dilnu v ptipadé slouceni tohoto
zadmeéru nabizime dole na Kofenského, kde jsou krasné sklepy, kde je i mensi keramicka dilna
nevyuzivana. To jen k tomu, Ze bychom nekomunikovali nebo nenabizeli.

P. Klima:
D¢kuji. Nevidim dalSiho piihlasen¢ho, diskusi konéim. Pani kol. Peterkova
s technickou poznamkou.

P. Peterkova:
Zaznélo tady, co bude ve Skole na Plzeniské, nebo nezazn€lo? Prosim, zda by mi nékdo
mohl odpovédét.

P. Klima:

Myslim si, ze to zaznélo mnohokrat, jak na jednani rady, tak je to i sou¢ésti materidlu.
Tato budova bude v kazdém pfipadé vyuzita pro Skolstvi. Vzhledem k tomu, Ze v tuto chvili
zastupitelstvo nerozhodlo o slouceni této Skoly s jinou Skolu, nerozhodlo o tom, ze tato
budova je do budoucna prazdna, neéekejte, ze vam ted’ feknu, jaké. Tato budova v kazdém
ptipad¢ zustane jako budova Skolskd. O tom, jaké Skolstvi se v této budové bude provozovat,
rozhodne vybérové fizeni.

Nikdo neni ptihlasen do diskuse, diskusi kon¢im. Mam zde ptihlasenu jako ptispévek
obcana pani ing. Boc¢kovou.

P. Boc¢kova:

Bohaty je narod, ktery ma dostatek kvalitnich 3kol — J. A. Komensky. Mohli bychom
se k tomu vratit zpatky.

Piipomnéla bych jednu véc, o které jsem mluvila. Skola ma v soucasné dobé jen jednu
budovu. Znamena to, ze se 1. stupen piestéhuje zpatky do hlavni budovy. Znamena to také, ze
kapacita Skoly, kterd je uvadéna v soucasné dobé ve zfizovaci listiné na dva objekty, je
zavadéjici. Jestlize pfesuneme zaky do jedné budovy, kterou v soucasné dobé ma skola od vas
vyptjcenou, kapacita Skoly je zasadné jind. Cely prvni stupen n¢jakym zpilisobem piemistime
do hlavni budovy. Budeme mluvit o naplnénosti Skoly urc¢ité ptes 65 %.

Chtéla bych vas také informovat o tom, Ze jsme méli minuly tyden jedndni u pana
starosty, ktery nam doporucil, Ze pokud chceme pro déti kvalitni vzdélani, mensi pocet déti ve
tiidach a individudlnéjsi pfistup, o ¢emz se ted’ mluvi na vSech vladnich strategiich atd., at’
dame déti do soukromych Skol, pfipadné ze si muzeme zalozit soukromou Skolu a uchazet se
0 najem tohoto objektu.

Dale bych vam chtéla fici, Ze ndjem za pozemky, které jsou v pronajmu developera, je
25 K¢/m2 pti 4000 m2. Z toho nemuzete pokryt ani prispévky na platy uciteld, coz by urcité
§lo. Skola nema budovu, nemiZe mit piispévek z penéz, které ma méstska Gast, nema
pozemky na sviij rozvoj. Myslim, Ze v auditech nezaznélo ani slovo o détech. Mozna vam
uniklo, ze se rodice hodn¢ zajimaji o predskolni a Skolni vzdélavani svych déti a ze si vybiraji

Cv v
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Rikate o tom, Ze mate ne déti, ale kapacitu v predikolnich zatizenich. Vite o tom, Ze
na MC Praha 5 je 25 soukromych $kolek a 10 matefskych center a Ze toto &islo vyrazné
narostlo za posledni tii roky? Myslite si, Ze je to proto, Ze rodic¢e kazdy mésic chtéji vytahovat
S podobnymi pozadavky se budou poustét i do hledani Skoly vetejné, ne soukromé. Déti a
jejich potieby jsou na poslednich mistech, kde se saha v rodinnych rozpoctech.
Predpokladam, Ze stejné je to i pfi zachazeni s vefejnymi financemi, protoze se vytvateji
predevsim z dani.

Skoly nejsou stejné, piestoze tvrdite cokoli, pane dr. Lachnite. Rikate, Ze se $koly od
sebe nelisi. Vedouci odboru $kolstvi uvadi, ze MC nemaé schopnost kvalitu $kol posoudit a
dale tikd — podle ¢lanku v prazské Pétce, ze nema zadnou odpovédnost viici rodi¢im. Audit,
ktery chcete d¢lat, také nemluvi o détech. Jestlize mluvite jen o budovach, mizete usetfit dalsi
2 mil. K¢.

Pokud jako zemé nedokazeme mit kvalitni, dlouhodobou vzdé¢lavaci koncepci aspon
na obdobi 15 let, jak je tomu u Spickovych evropskych zemi, mlzete to byt vy, méstska cast,
kdo takovou koncepci bude mit. Véfim, ze pres veskeré politické dohody a rozdéleni
kompetenci na této radnici se stale jest¢ dokazete rozhodovat podle zdravého rozumu. Co
chceme, je zachovat Skolu a jeji program v celé §ifi pro déti a pedagogicky sbor — o détech se
tady viilbec nemluvilo. Pokud nutné potiebujete Skolu pro dalsi vystavbu, ktera se tam planuje,
novy projekt na StarokoSiiskou Avenue, polyfunkéni dim, je uz schvaleny na vasi méstské
¢asti, neni to jen o demografickych ¢islech, ale i o nejblizsi lokalité, kde budou déti - tato
Skola nabizi potencial pro celou Prahu 5, ne pro spadovou oblast, miiZzete udélat vSechno pro
to, aby skola byla zachovéana a rozvijela se, a my udélame vSechno pro to, abychom vyuzili
program, kontakty a to, co jsme naplanovali, aby Skola byla pro Prahu 5 prestizni. Dekuji
vam.

P. Klima:
Dé&kuji. Prosim névrhovou komisi.

P. Knap:
5 ZMC Praha 5 schvaluje usneseni o slouceni ZS Praha 5-Smichov, Podbé&lohorska, se
ZS Praha 5-Kosite, Plzenska ve znéni piedlozeného materialu 12/10.

P. Klima:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 30, proti 2, zdrzelo se 7. Material 12/10 byl schvalen.
DalSim bodem programu je material 12/11 - dodatek ke zFizovaci listiné
prispévkové organizace Zakladni $kola Praha 5 — Smichov, Podbélohorska. Prosim pana
predkladatele.

P. Lachnit:

Vazené ddmy a panové, jak jsem avizoval v navaznosti na piedchozi rozhodnuti
zastupitelstva, predkladam v tomto materidlu dodatek ke zfizovaci listiné piispévkové
organizace Zakladni Skola Praha 5, Podbélohorska. Dodatek je doplnén u Kosiie Plzeniskou,
Kosite Weberovou jak u zadkladni Skoly, tak u Skolni druziny, aby mohlo byt vytvofeno
detagované pracovisté Podb&lohorské na ZS ve Weberové.

P. KIima:

Dé&kuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.
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P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni dle piedlozeného materialu 12/11.

P. Klima:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 30, proti 0, zdrzelo se 7, nehlasovali 2. Material 12/11
byl schvalen.

DalSim bodem programu je material 12/2 — ptehled rozpoc¢tovych opatieni. Prosim
pana predkladatele.

P. Zeleny:

Vazené kolegyné a kolegové, dovolte mi, abych vam ptedlozil navrh rozpoctovych
opatfeni, ktery spocita v pfevodu volnych finan¢nich prostiedkit do fondu rezerv a rozvoje.
Pievadi se 8879 tis. K¢, které pochazeji piedevsim z rekonstrukce centralni ¢asti parku Sady
na Skalce a z Uspor, které vznikly v ramci soutéZi na realizaci investi¢nich staveb v rdmci
matefské $koly Lohnického, rekonstrukce kuchynd, ZS Graficka, dispozi¢nich uprav
Holeckova.

P. Klima:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlési, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni dle predlozeného materialu 12/2.

P. Klima:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 3. Material 12/2 byl
schvalen.

DalSim bodem programu je materidl 12/3 — prodej bytové jednotky. Prosim pana
predkladatele.

P. Havlicek:

Damy a panové, v ramci bodu 12/3 predkladam k projednéni a néslednému hlasovani
material tykajici se prodeje bytové jednotky &. 931/4 v domé &. p. 931, Na Smukyice 37.
Jednd se o bytovou jednotku o velikosti 2 + 1. Celkova kupni cena je 637500 K¢ a cena se
slevou 557813 K¢.

P. Klima:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlési, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje prodej bytové jednotky dle predlozeného materialu 12/3.

P. Klima:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 30, proti 1, zdrZel se 1, nehlasovalo 7. Material 12/3 byl
schvélen.

DalSim bodem programu je material 12/4 — prodej idealni poloviny domu a pozemku.
Prosim pana ptedkladatele.
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P. Havlicek:

V ramci bodu 12/4 ptredkladam materidl, ktery se tyka prodeje id. 1/2 domu €. p. 478
s id. 1/2 zastavéného pozemku parc. ¢. 820, k. 0. Kosife. Jedna se o prodej, kdy jsme schvalili
zamér tohoto prodeje a oslovili ostatni spoluvlastniky s nabidkou na odkoupeni pfedmétného
majetkového podilu s tim, ze jsme vychazeli ze znaleckého posudku na uréeni ceny obvyklé,
kterd byla stanovena na ¢astku 20 mil. K¢. Dva spoluvlastnici, ktefi byli osloveni, reagovali
tak, ze pan Jifi Mazaé jako spoluvlastnik 1/4 akceptoval nabidku, pan FrantiSek Dreifuss
nabidku odmitl. VVzhledem ktomu, ze pan Jifi Maza¢ akceptoval nabidku v pIné vysi,
navrhuji, abychom schvalili prodej tomuto spoluvlastnikovi za c¢astku vychazejici ze
znaleckého posudku, a to ve vysi 10 mil. K¢.

P. KIima:
Oteviram diskusi. Pani kol. Peterkova.

P. Peterkova:

Rada bych nastolila jeden dotaz. O tomto domu je hovoteno, ze neni v idedlnim
prostiedi. Tento dim ma nizkometrazni byty. Rikala jsem si — a neni to jen mfj nazor, Ze
vlastnit idealni polovinu domu a nenechat si ho, je hiich. Rikam si, kde budeme do budoucna
shanét malometrazni byty pro obCany, ktefi se dostanou na hranici nouze? To je mtj nazor,
mize mi na n&j nékdo odpovédét nebo se mnou polemizovat, ze MC ziska n&jaky milion?
Ziska, ale byty mit nebudeme. D&kuji za pozornost.

P. Klima:
Dé¢kuji. Do diskuse se nikdo nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje prodej id. 1/2 domu dle predlozeného materialu 12/4.

P. Klima:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 1, zdrzel sel, nehlasovali 3. Material 12/4 byl
schvalen.

Dal$im bodem programu je material 12/5 prodej pozemku vlastnikim staveb garazi.
Prosim pana predkladatele.

P. Havlicek:

V ramci bodu 12/5 predkladam material, ktery se tyka pozemki v K. U. Smichov, které
jsou zastavény stavbami garazi ve vlastnictvi fyzickych osob, jak je uvedeno v navrhu, a to za
cenu 100 tis. K¢, kterd vychazi ze znaleckého posudku. Vzhledem k tomu, Ze se jednad o
pozemky, které jsou zastavény stavbou ciziho vlastnika, navrhuji, abychom prodali uvedené
pozemky vlastnikiim staveb, které se nachazeji na téchto pozemcich.

P. Klima:
D¢kuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:

ZMC Praha 5 schvaluje prodej pozemki vlastnikiim staveb garazi dle piedlozeného
materialu 12/5.
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P. Klima:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 2. Material 12/5 byl
schvalen.

Dal$im bodem programu je material 12/6 — zadost o prodej pozemki. Prosim pana
predkladatele .

P. Havlicek:

V ramci bodu 12/6 predkladam materidl tykajici se zadosti o prodej pozemki parc. €.
1032/2, 1032/4, 1032/5, 1032/6, 1032/8 nachazejici se v k. u. Jinonice Spolku pro zalozZeni
waldorfské Skoly v Praze. V ramci tohoto materialu navrhuji neschvalit prodej pozemku
uvedenému spolku. Navrh vychazi z usneseni rady, ktera na zakladé doporuceni komise
majetkové a privatiza¢ni se sjednotila na nazoru, ze bychom si méli v tuto chvili pfedmétné
pozemKy ponechat pro moznost rozvoje dalSich aktivit v dané oblasti.

P. KlIima:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlési, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 neschvaluje prodej pozemkii ve znéni pedlozeného materialu 12/6.

P. Klima:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasovali 3. Material 12/6 byl
schvélen.

DalSim bodem programu je material 12/7 — prodej id. 72/138 pozemku. Prosim pana
predkladatele.

P. Havlicek:

V ramci bodu 12/7 predkladdm material, ktery se tyka prodeje id. 72/138 pozemku ¢.
parc. 1344/27 v k. 0. HluboCepy. Je to material, ktery navazuje na material, ktery byl
predlozen na minulém zastupitelstvu. V ramci piedkupniho prava jsme byli osloveni
spoluvlastnikem v tom sméru, jestli méstska ¢ast si hodla zakoupit zbyvajici ¢ast z tohoto
podilu. Vzhledem k tomu, ze méstska Cast neprojevila zajem, byl nasledné dohodnut spolec¢ny
zamér prodeje predmétného pozemku druzstvu Trilobit, které vlastni nemovitosti
V bezprostiedni blizkosti tohoto pozemku.

Vychézi se z ceny obvyklé, v tomto piipadé z ceny, za kterou jsme obdrZeli nabidku
od spoluvlastniki, kterd v tomto ptipad¢ ¢ini ¢astku 1500 K¢/m2.

P. KlIima:
Deékuji. Oteviram diskusi. Pan kol. Herold.

P. Herold:
Nepochopil jsem, jaka je to cena obvykla? Rikal jste, Ze je to cena obvykla, a potom
cena podle navrhu. Prosim o vysvétleni.

P. Havlic¢ek:

Omlouvam se, vychazeli jsme z ceny, kterd nam byla nabidnuta spoluvlastnikem. Je to
cena, kterou jsme urcili s ohledem na vyuzitelnost daného pozemku v dané lokalité.
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P. Klima:
Do diskuse se nikdo nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje prodej podilu pozemku dle piedloZzeného materialu 12/7.

P. Klima:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 33 , proti 1, zdrzel se 1, nehlasovali 4. Material 12/7 byl
schvélen.

DalSim bodem programu je materidl 12/8 - prodej pozemku. Prosim pana
predkladatele.

P. Havlicek:

V ramci bodu 12/8 ptredkladam material, ktery se tyka prodeje parc. ¢. 520 v k. U.
Jinonice. Zde oslovila zadatelka Marta Salounova méstskou ¢ast s zadosti o odkup tohoto
pozemku. Jedna se zde o napravu stavu, ktery historicky vznikl s ohledem na situaci v dané
lokalite, kde byly obdobné pozemky v dané dob¢é prevadeény vlastniklim staveb za uvedenou
cenovou relaci. Uvedeny prodej byl historicky schvélen, ale vzhledem k tomu, Ze nedo$lo
k realizaci kupni smlouvy z divodu umrti pivodniho vlastnika této stavby, s ohledem na
pratahy v dédickém fizeni, jak je uvedeno v divodové zpraveé, nebyla tato zalezitost
dokoncena.

S ohledem na to, Ze se domnivdme, Ze je vhodné a spravedlivé, aby se i vtomto
piipadé postupovalo stejné jako v minulosti, za stejnych financnich podminek navrhujeme,
aby méstska ¢ast odprodala uvedené zadatelce pozemek za navrzenou ¢astku 136500 K¢.

P. Klima:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje prodej pozemku dle piedlozeného materialu 12//8.

P. Klima:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 2. Materidl 12/8 byl
schvalen.

DalSim bodem programu je materidl 12/9 — kontrola plnéni usneseni. Prosim pana
predkladatele.

P. Herold:

Musim s radosti konstatovat, Ze jednotliva usneseni k 31. 10. jsou vSechna splnéna.
Jediné usneseni, které se odklada, je pouze formaln¢ odlozeno k 11. 11. 2011, protoZe se
nepodafilo smlouvu podepsat k 21. 10., ale byla podepsana 1. 11. Konstatuji, Ze vechna
usneseni k 31. 10. byla spInéna.

P. Klima:

Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlési, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.
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P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni o kontrole plnéni usneseni dle predlozeného
materialu 12/9.

P. Klima:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Material 12/9 byl
schvélen.

DalSim bodem programu je materidl 12/12 — prodej bytové jednotky. Prosim pana
predkladatele.

P. Havlicek:

V ramci bodu 12/12 ptedkladdam prodej bytové jednotky nachazejici se v dome-
trojbloku &. p. 965, Pod Skolou &. 0. 4, &. p. 966 Pod Skolou ¢&. 0. 2 a &. p. 967 Musilkova ¢&. o.
2, k. 0. Kosite. V tomto piipad¢ se jednd o bytovou jednotku ¢. 965/14 o velikosti 1 + 1.
Kupni cena ¢ini 671550 K¢, cena se slevou 587606 K¢.

P. Klima:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlési, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje prodej bytové jednotky dle predlozeného materialu 12/12.

P. Klima:
D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 37, proti 1, zdrzZel se 1. Material 12/12 byl schvalen.
DalSim bodem programu je material 12/13 — prodej bytovych jednotek. Prosim pana
predkladatele.

P. Havlicek:

V ramci bodu 12/13 ptredkladdm materidl, ktery se tykd prodeje bytovych jednotek
v domé-dvojbloku €. p. 291 Lidicka €. 0. 40 a €. p. 292, Lidicka €. o. 38, k. 1. Smichov. Jedna
se o bytovou jednotku €. 291/15 o velikosti 1+1, celkova kupni cena 197750 K¢, cena se
slevou 173031 K¢, a dale o bytovou jednotku €. 292/04 o velikosti 2 + 1. V tomto pfipad¢ Cini
celkova kupni cena ¢astku 656650 K¢, cena se slevou 574569 K¢.

P. Klima:
D¢kuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje prodej bytovych jednotek dle piedlozeného materialu 12 /13.

P. Klima:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 37, proti 1, zdrzel se 1. Material 12/13 byl schvalen.
DalSim bodem programu je materidl 12/14 — prodej bytové jednotky. Prosim pana
predkladatele.
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P. Havlicek:

V tomto bodu predkladdm prodej bytové jednotky nachazejici se v domé €. p. 1125,
Zahradnickova €. o. 16, k. 0. Kosite. Jedna se o bytovou jednotku ¢islo 1125/20 o velikosti
3+1. Celkova kupni cena ¢ini 1123893 K¢, cena se slevou 983406 K¢.

P. Klima:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje prodej bytové jednotky dle piedlozeného materialu 12/14.

P. Klima:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 37, proti 1, zdrzel se 1. Material 12/14 byl schvélen.
DalSim bodem programu je materidl 12/15 — Zadost o prodej pozemku. Prosim pana
predkladatele.

P. Havlicek:

Tento bod se tyka Zadosti 0 prodej pozemku ¢. parc. 2365 v K. 0. Smichov. Jedna se o
zadost Mgr. arch. Petra Chladka, ktery se na méstskou cast obratil s z&dosti o odkup
uvedeného pozemku. Rada MC s doporuéenim komise majetkové a privatizaéni a
jednotlivych odborti se zabyvala touto zalezitosti a vramci svého usneseni vyjadiila
nesouhlas s uvedenym zamérem. Zadatel hodlal na pozemku vystavét multifunkéni solarni
objekt pro volnoc€asové aktivity mladeze. Mistni Setieni a stanoviska jednotlivych odborti byla
negativni. Z tohoto divodu navrhuji, aby zastupitelstvo neschvalilo zamér prodeje pozemku
Zadateli.

P. Klima:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 neschvaluje zamér prodeje pozemku ve znéni predlozeného materialu
12/15.

P. Klima:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Material 12/15 byl
schvalen.

DalSim bodem programu je material 12/16 — Zadost o prodej ¢asti pozemku. Prosim
pana piedkladatele.

P. Havlicek:

Dany bod rovnéZz hovoii o prodeji ¢asti pozemku. V tomto piipadé se jedna o ¢ast
pozemku €. parc. 1141/2 v k . 0. Kosife. Podnétem pro projednani této zadosti byla zadost
Jany Cervenkové. Jednotlivé dotéené odbory a komise majetkova a privatizaéni se uvedenou
Zadosti zabyvaly s tim, Ze stanovisko bylo v tomto ptipadé negativni. Stejny nazor vyslovila
ve svém usneseni rada MC. V tomto piipadé navrhuji, aby zastupitelstvo neschvalilo zamér
prodeje zadatelce.
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P. KlIima:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:

ZMC Praha 5 neschvaluje zamér prodeje ¢asti pozemku dle predlozeného materidlu
12/16.

P. Klima:
Deékuji. Davam hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0. Material 12/16 byl schvalen.
DalSim bodem programu je material 12/18 — zamér prodeje péti domi jako celek.
Prosim pana ptedkladatele.

P. Havlicek:

V tomto bodu piedkladam zamér prodeje péti domi jako celek specifikovanych
v pfilozeném seznamu podle zasad pro prodej domii MC Praha 5 platnych pii zahajeni
realizace prodeje. Uvedena ptiloha hovoii o konkrétnich domech — Janackovo néabrezi 31,
nam. 14. fijna 6, nam. 14. fijna 7, ndm. 14. fijna 8 a Ostrovského 2.

Pro¢ navrh zni tak, jak jsem jej pfednesl? Davody, pro¢ navrhujeme uvedené domy
k prodeji jako celek jsou takové, Ze v ptipadé, kdybychom chtéli postupovat podle zakona 72,
jsou zde technické nebo pravni duvody, které brani Uspé$né realizaci v nejblizsi dobé.
V ptipad¢ domt na nam. 14. fijna se predpoklada — pokud bude schvalen zamér prodeje, Ze by
byly prodavany jako jeden celek s ohledem na to, Ze jsou vytapény z jedné kotelny.

V ptipadé¢ domu na Janackové nabt. 31 je zde vydano stavebni povoleni na realizaci
vystavby ptudniho bytu s tim, Ze v ptipad¢, ze bychom cekali na realizaci tohoto ptadniho bytu.
resp. jeho vystavbu a kolaudaci, nemohli bychom zaméfit podle zdkona 72 a vypracovat
prohlaseni vlastnika, které by umoznilo prodej uvedeného domu po bytovych jednotkach.

V ptipadé¢ domu ¢. p. 33, Ostrovského 2, se nachazi rovnéz jedna bytova jednotka,
ktera je v uzivani bytového druzstva Pudni byty Smichov. V pfipadé domu jako celek bude
souvisejici bfemeno pievedeno na nového vlastnika.

P. Klima:
Dé&kuji. Otevirdm diskusi. Pan kol. Herold.

P. Herold:

Musim se pfiznat, Ze seznamum, jak jsou postupné predkladany, pfili§ nerozumim.
Privatizace tady probihala pomérmné dlouhou dobu. Vy jako nova rada jste deklarovali, Ze
chcete privatizaci dokoncit. Nejdiive jste si schvalili v pravidlech, ze zistane 300 byt pro
socialni potieby, 300 byti, které jsou pro méstskou cast vyhodné, poté pan starosta sdélil, ze
spiSe zustanou jen byty socidlni. Myslim si, ze by bylo vii¢i obéanim vice férové, nez
predkladat jednou za pul roku tento seznam s podivuhodnymi tabulkami s obc¢as neuplné
pfesnymi Cisly, pfipadné s nucenim zastupiteliim, aby si pro jistotu nasobili sami. Mame tady
kolonku primér oprav za rok, za né¢jaké obdobi, aby ¢astka vypadala vyrazné nizsi nez kdyby
se tam napsala cela castka. Né€kde se na opravy domil zcela zapomnélo nebo k tomu chybély
podklady. Nemyslim si, Ze je to spravny krok. Po mém soudu by méstska ¢ast méla predlozit
cely seznam vSech domi, které hodla privatizovat. Myslim si, Ze by to bylo transparentni vici
obCaniim. Obcané jisté tusi, ze cely objem se neda prodat v priabéhu jednoho roku nebo
nékolika mésict, Ze to neni tak jednoducha zalezitost, ale v&édéli by, které domy se budou
prodavat a které se prodavat nebudou. Piiznam se, Ze kdyz jsem se dival na tento a nasledujici
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material, kde jsou domy po bytech, tak jsem nebyl schopen najit Zadny systém, podle kterého
se vybiralo. Pfipada mi to velmi nidhodné. Proto si myslim, abyste toto pichodnotili a
v budoucnosti piedlozili vS§echny domy, které budou privatizovany, aby ob¢ané védéli, co je
¢eka a nemine.

P. Klima:
Deékuji. Kratkou reakcei. Je to mé upiimné a nejhlubsi pfani, aby to tak mohlo byt. Pan
kolega k tomu fekne vice.

P. Havlicek:

Rozumim tomuto nazoru. Sam uznate, ze proces posuzovani jednotlivych domu
Vv piipadé, Ze se to ma dit zodpovédné, si vyzaduje né&jaky ¢as. S ohledem na to, Ze i ze strany
vefejnosti jsme zaznamenali velky zdjem alespoil dil¢im zplisobem v privatizaci pokracovat
bez zasadniho pferuSeni, snazime se touto cestou kontinualn¢ navazat na zaméry v minulosti
schvalené stim, Ze samotny proces posuzovani zbylého bytového fondu nadale bézi.
Ptredpokladam, ze v dohledné dobé¢ predlozime dalSi materil, ktery bude identifikovat dalsi
nemovitosti, které budou predmétem prodeje.

P. KIima:
Pan kol. Herold.

P. Herold:

Mam faktickou poznamku. Nevim, jak peclivé tento vybér a piiprava funguje, kdyz se
piSe u nam. 14. fijna, Ze se do téchto domti neinvestovalo. Myslim si, Ze se investovalo néco
kolem 2,5 mil. K¢ do kazdého. Ptipada mi, Ze jsou to spiSe hausnumera nez cokoli jiného.

P. Klima:
Pan kol. Havlicek.

P. Havlicek:

Kratkou pozndmku. Podklady, které byly brany v potaz, vychazely jednak z informaci,
které se nachazeji na ptislusném odboru méstské ¢asti, jednak z informaci, kterymi disponuje
spravni firma.

P. KIima:
Pani kol. Vavrova.

P. Vavrova:

Méla bych dotaz na ptedkladatele k tomuto bodu i k bodu néasledujicimu. Tabulka, kde
JSou opravy a investice — jsou to asi informace ¢erpané ze spravni firmy Centra — je z obdobi
2004 — 2011, pramér za rok. Pro¢ je to zprimérovano do Sesti let? Nejvic by néas zajimaly
posledni roky, protoze to jsou Cerstvé penize, které¢ ukazuji, ze je tam zhodnoceni nejvyssi.
Proto to je i u dalSiho bodu, jsou tam nejen opravy a investice, ale i investice. Investi¢ni odbor
— to jsou asi podklady od né¢j — z obdobi r. 2000 az 2010. Je to dokonce 10 let zprimérovano,
kolik se tam proinvestovalo. Nas by méla zajimat aktualni ¢isla z poslednich let, aby to nebylo
vSechno vydé€leno deseti nebo osmi, aby se to neroztiistilo. Informace by mé zajimaly. Dékuji.

P. Havlicek:

Je to o diskusi, jak posuzovat dané obdobi, resp. jaké Udaje vzit jako relevantni. Pani
kolegyné, jisté uznate, ze v piipad¢, kdybychom si nestanovili né&jaky kli¢ stim, Ze jsme
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vychazeli z dostupnych informaci, které byly ovéfitelné — v piipadé investic to bylo deset let,
V pfipad¢€ oprav a investic realizovanych spole¢nosti Centra to bylo za uvedené obdobi —
porad bychom vedli informaci o tom, jaky klic se ma vzit jako hlavni pro to, abychom
rozhodli o n¢jakych domech, a dosud bychom do této doby neméli ani vydiskutovany zadné
ze sloupcu, které urcuji informaci o tom, co se vzalo v potaz v momentu, kdy se rozhodovalo,
zda dtm je pro méstskou Cast tak lukrativni, Ze by mél byt zachovan, nebo naopak z divodu
potfebnych investic a jednotlivych vynosu za urcité obdobi by bylo vhodné ho spiSe prodat.

P. Klima:
Nikdo neni do diskuse ptihlasen, diskusi kon¢im. Prosim néavrhovou komisi.

P. Knap:

ZMC Praha 5 schvaluje zamér prodeje 5 domil jako celek dle predlozeného materialu
12/17.

P. Klima:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 30, proti 1, zdrZeli se 4, nehlasovali 4. Material 10/17 byl
schvalen.

Vazeni kolegové, sedime zde jiz téi hodiny, v tuto chvili vyhlaSuji 20minutovou
prestavku.

(Prestavka)

DalSim bodem dneSniho jednani je material 12/18 — zamér prodeje byta v 22

domech. Prosim pana piedkladatele.

P. Havlicek:

V tomto bodu piedkladam zamér prodeje byt v 22 domech specifikovanych
Vv ptiloZzeném seznamu podle zakona ¢. 72/1994 Sb. a Z&sad pro prodej byti méstské casti
Praha 5 platnych pfti zahdjeni realizace prodeje.

V ramci tohoto materialu navrhuji, abychom schvalili prodej uvedenych bytd, zaroven
abychom schvalili vyjmuti 6 bytd zvlastniho ur¢eni nachazejicich se v domé €. p. 259 v ulici
Stefanikova 51. Specifikoval bych z uvedené piilohy, na jaké adrese se domy nachazeji. Je to
dum Brozikova 6, Janackovo nabf. 37, Lidicka 41, Malatova 11, Matousova 18, Na B¢lidle
42, Na Skalce 17, N&drazni 15, N&drazni 52, nam. 14. fijna 10, Plaska 14, Stroupeznického
22, Stroupeznického 24, Stroupeznického 26, Stroupeznického 28, Stefanikova 40,
Stefanikova 51, Stefanikova 61, Svédska 35, Svédska 37, U Kralovské louky 5, Vrchlického5.

V ramci tohoto materialu si dovolim sdélit to, Ze uvedena forma prodeje v pripadé
prodeje bytovych jednotek najemcim je nami zvolenou a preferovanou formou z toho
davodu, Ze 1 obcCanskd vefejnost kvituje nejvice moznost koupit si jednotlivou bytovou
jednotku. Zaroven nam tento zptsob prodeje dava moznost si ponechat nebytové prostory,
které se nachazi v predmétnych domech s tim, ze do budoucna bychom byli radi, aby ¢ast
vynosi z nagjmu se kumulovala z tohoto titulu.

Dtivody, pro¢ byly zatfazeny pravé tyto domy, jsou spolecné, jako to bylo v piipadé
materidlu, ktery se tykal prodeje domu jako celku — posouzeni ur¢itych ekonomickych kritérii,
kdy na stran¢ méstské casti dosahovany vynos a eventualni naklady do budoucich oprav a
stav investic a oprav za dane obdobi nas vedl k tomu, Ze by bylo vhodné ptedmétné domy,
resp. byty nabidnout k prodeji jejich najemctiim. Z tohoto divodu vznikl uvedeny seznam. Je
to urcitd faze procesu vyhodnocovani bytového fondu. Predpokladam, ze v budoucnu
predlozime schvaleni dal$iho zaméru na prodej nemovitosti z bytového fondu MC Praha 5.

P. KIlima:
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De¢kuji. Oteviram diskusi. S technickou pan kol. Kukrle.

P. Kukrle:
Damy a panové, chci nahlasit stiet zajmu, v tomto bodu nebudu hlasovat.

P. Klima:
Pani kol. Peterkova.

P. Peterkova:

Myslim si, Ze u tohoto bodu plati totéz, co platilo u piedchazejiciho bodu. Jsem rada,
Ze se zde zminily byty zvlastniho ur€eni, protoze o téch chceme nejen hovofit, ale i realizovat.

Ocekavam jako mnozi ostatni, ze nam nékdo jiz fekne, kam mame umistit lidi, ktefi
maji velmi svizelnou situaci v bydleni, ktefi maji zadosti na nasem ufadu. Je jich znaény
pocet, nedovoluji si ho tikat. Miize jich byt 50. Byla bych rada, aby se nejpozdéji do prosince
pokusil ten, kdo nam predklada tento material, poukazat na to, kam bychom tyto lidi
st€éhovali. Pfed nékolika mésici jsem fekla, Ze jsem — a¢ nerada — v bytové komisi. Bytova
komise je se socialnim podtextem. Rok se snazime, piekladame zadosti z mista na misto, a nic
nerealizujeme. Rok délame pro mne zbyte¢nou praci. Lidé cekaji, telefonuji, ptaji se na
bytovém odboru, telefonatli je zna¢né mnozstvi. Divim se, Ze si pracovnici nestézuji — asi
nemaji komu nebo jak.

Ocekavam, ze v prosinci budeme védét, co, kam a kdy budeme vyfizovat zadosti
nasSich obc¢ant, kteti by potifebovali byty zvlastniho urcéeni. Dékuji.

P. Klima:

Dé&kuji. Nikdo neni pftihlaSen, diskusi kon¢im. Vzhledem k tomu, Ze po skonceni
diskuse zastupitelti jsou prispévky ob¢anti, k tomuto bodu jsou tii prispévky. Prvni se piihlasil
pan ing. Vesely.

P. Vesely:

Po 20 letech, kdy jsme se na vyzvani Prahy 5 dostali do seznamu, za coz dékuji
jménem naSeho druZstva, doufdm, Ze ceny bytu budou stanoveny podle toho, v jakém stavu
jsou domy a byty. Ne vSechny domy jsou v dobrém stavu. Jde o to, aby Se pii stanoveni ceny
tyto véci zohlednily. V 99 % lidé chtéji pouze bydlet a nikoli kSeftovat. Aspon v nasem
druzstvu to tak je. Dékuji.

P. Klima:
Dal8im pfihlaSenym je pani Mastalkova. Byt je tady napsand, nehlésila se.
Dalsi, kdo se ptihlasil, je pani Nontkova.

P. Nontkova:

Chtéla jsem se zeptat na to, jak budou stanoveny ceny jednotlivych byti?

Plati to, co bylo v zasadach? Do 10 dnu kauci 30 tisic a pak v relativné Sibeni¢nim
terminu zaplacena cela cena.

V nasem domé Stefanikova 51 jsme se o privatizaci dozvédéli zvlastnim zptsobem.
Dostali jsme dopis od jakéhosi pana Matéjaka, ktery odmital reagovat, jakou firmu zastupuje,
co chce realizovat, ale mél zajem o byty a 0 najemniky, ktefi by nebyli schopni do privatizace
jit. Dopis mam tady, mohu vam ho dét.

Prosim hlavné o stanoveni ceny a terminti zaplaceni. Dékuji.
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P. Klima:
Dé&kuji. To byly vSechny ptispevky obcanti k tomuto bodu. Prosim pana kol. Havlicka
o odpoved.

P. Havlicek:

Co se tyka cen, cena je uréena ze znaleckého posudku. Je to cena obvykla, kterd
zohlediiuje veskeré¢ zalezitosti, které se tykaji jednak stavebné technického stavu, jednak
faktu, Ze byt je zatizen najemni smlouvou najemce. Cena je urCena na zaklad¢ znaleckého
posudku.

Co se tyka pravidel, uvadéla jste lhatu 10 dnil. Pfiznam se, ze vam to z hlavy nefeknu
piesné, ale je tam zakonna lhiita pro akceptaci nabidky 6 mésicti a eventualné kratsi lhuty pro
akceptaci nabidky se slevou jsou myslim dva mésice. Myslim, ze predsedkyné hospodatského
vyboru ma o tom blizsi povédomost, nevim, zda bude schopna hned fici, jaka je nejkratsi
lhiita. Zakonna je ale 6 mésict a vychazi ze zdkona 72/1994 Sb. a neni v intencich méstské
asti, aby ji zkratila. Zadné Sibeni¢ni lhity viadu dn@ nebo nékolika malo tydnd tam
stanoveny nejsou. Pokud budete mit zajem, jsem schopen vam dat znéni pfijatych pravidel
Vv pisemné podob¢ k dispozici.

Co se tyka nedvaru, ktery jsme zde zaznamenali, Ze jsou zde spekulanti nebo osoby,
které nemaji nic spolecného s meéstskou Casti ani se subjekty, které s meéstskou Casti
spolupracuji a né&jakou nabidkou oslovuji najemce, dokonce zvonili na nékteré lidi, tak tam
bych jen doporuéil, aby nikdo s nimi neuzaviral smlouvy nebo nereflektoval na nabidky, které
vychdézeji z téchto subjektt. Informoval o tom i odbor spravy majetku, protoZe zde vznikalo
podezieni 1 na Unik informaci. Jednotlivé materialy, které jsou zde zpracovavany,
nezpracovava pouze jedna osoba. Eventudlni moznost, Ze se néjaka jind osoba nez zastupitelé
a piislusni ob¢ané dozvi, zde je. Pokud bych byl schopen identifikovat konkrétniho vinika, tak
vici nému podnikneme ptislusné kroky. V tuto chvili se domnivam, Ze plati, aby lidé velmi
obezietné pristupovali k jakymkoli nabidkdm nebo oslovenim tohoto typu a aby sami selskym
rozumem zvaZili, zda vstoupi do dalSiho jednéni, nebo ne.

P. Klima:
D¢kuji. V tuto chvili prosim navrhovou komisi.

P. Knap:

ZMC Praha 5 schvaluje zamér prodeje bytii ve 22 domech dle pfedlozeného materialu
12/18.

P. Klima:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 29, proti 1, zdrzeli se 3, nehlasovalo 6. Material 12/18
byl schvalen.

Dalsim bodem naseho programu je material 12/19 — kronika MC Praha 5.

Dovoluji se vam predlozit zapis do kroniky za r. 2010. Tento zapis byl vSem
zastupitelim i politickym klubiim pfedan v dostate¢ném ¢asovém predstihu, nebyly vzneseny
7adné pisemné piipominky, a proto kone¢nou verzi predkladam ke schvaleni ZMC. Oteviram
diskusi. Pan kol. Velek.

P. Velek:

Dé&kuji za slovo. Je to odlehcujici téma. Pro zajemce bych zminil, Ze zakon o obecnich
kronikach byl z r. 1920, pak z r. 1932 a pak byl novelizovan v r. 2006 za ptedsedovani pana
Paroubka, Klause a Zaoralka. Jeho ligh motiv je, Ze zakon ftika, Ze kronika ma slouzit
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k informaci a také pro pouceni budoucim generacim. Kdyz jsem ¢etl za minulého obdobi ¢tyti
kroniky, nevychazel jsem z adivu, protoze kroniky odpovidaly spiSe Orwellovskemu principu,
ze kdo ovlada minulost, ovlada budoucnost. Byla tam zminéna zasluzna Cinnost rady bez
néjaké polemiky a rozporuplnosti, kterou fakticky v redlném Zivoté prozivame. Domnivam se,
Ze kronika by realitu méla zobrazovat. Vr. 2007 dokonce kronika nebyla schvalovana
zastupitelstvem, nebyla ptedlozena, stejné jako minula rada neptedkladala pololetni zpravy.
Dlouho ani kroniky nezvefejiovala.

Bylo by dobre, aby po minulém obdobi a po kronice r. 2010 doslo k jakési sebereflexi
radnice a pfisti kronika, kterd by zobrazovala tento r. 2011, uz neméla ten objem a aby se
chovala jako inteligentni elektronicka kronika s rejstiikem odkazii a s uréitou mirou politické
plurality, ktera ptislusi takovému dokumentu v modernich dé&jinach. O technikalii se mizeme
podélit, pokud nékoho zajima, jak si to predstavujeme. Myslime si, Ze by bylo ucelné zménit
trochu strukturu, rozsah i kvalitu.

K usneseni, Ze souhlasime — zatim byla dobra praxe, Ze poslednich nékolik kronik uz
bylo zvetejnéno na webu. V usneseni se nic takového neteklo. Pokud predkladatel fekne, ze to
bude na webu, je to dobré, smifim se s tim a nebudu podavat navrh usneseni, Ze zastupitelstvo
uklada rade zvetejnit. Pokud by byla néjaka nejasnost, tento navrh rad ptedlozim. Je to reakce
na to, Ze v souc¢asné dobé ne vinou MC Praha 5 dochazi k uréitému protitlaku Utadu pro
ochranu osobnich udaju, aby se fada dokumentd, které generuje radnice v SirSim slova
smyslu, neobjevovala na internetu v oteviené formé. Tlak vede k tomu, Ze by se vypiskavala
jména z televizniho ptenosu nebo se vymazavala jména ze stenozadznamu. Absurdita Spatné
interpretace transparence veiejné spravy muze byt dotazena ad absurdum.

Prosim, aby kronika 2011 byla kvalitné;jsi tak, jak tiké zakon, aby obsahovala zvukové
nebo videopfilohy v plném znéni, aby nebyla jen v kancelafich ufedniki, ale aby byla
zvetejnéna na webu pro ty, kteti se chtéji s historii Prahy 5 sezndmit tak, jak byla napséna
kronikafem a nékolika dal§imi lidmi.

Prosim o odpovéd’, jestli bude zvetfejnéna na webu Prahy 5.

P. Klima:

Nevidim dal$i diskusni ptispévky, kratce tedy odpovim. Ano, kronika bude
zvefejnovana na webu. Budeme se snazit o elektronizaci archivu tak, abychom zvetejnili
kroniku i zpétn¢.

Nevidim dal$im pfispevky, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje zapis do Kroniky MC Praha 5 zpracované za uplynuly rok
2010.

P. Klima:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 36, proti 0, zdrzZel se 0. nehlasovali 3. Material 12/19 byl
schvélen.

DalSim bodem programu je materidl 12/20 — revokace usneseni 23/2/2010. Prosim
pana piedkladatele.

P. Herold:

Dovolim si piedlozit drobnou korekci usneseni, které bylo schvaleno v poloving r.
2010.

Vedlo mé k tomu nékolik véci. Na jednom z minulych zastupitelstvech byla ptestieclka
o tom, co se dava na internet, intranet apod. Jako kontrolni vybor jsme udélali vyhodnoceni
toho, jak se toto usneseni dodrzuje. Kdyz jsme zjistili, Ze usneseni v celé §ifi neni vétSinove
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dodrzovano, dotazovali jsme se piedsedu jednotlivych komisi a vybord, co je k tomu vede.
Dosli jsme k zavéru, Zze takto Siroce naformulované usneseni — Ze na intranetu maji byt
vdechny materidly jako podklady pro jednani komisi a vybord — je z technickych divodu
mnohdy komplikované, Zze to nékdy nardzi na zakon o ochrané¢ osobnich udaji. Uvedu
ptiklady. Kdyz by mé¢la komise Gzemniho rozvoje skenovat na intranet vSechny dokumenty,
bude muset piibrat dva zaméstnance, stejn¢ tak nékteré citlivé udaje z komisi ¢i vybora
socidlnich jsou trochu komplikované. Ztohoto davodu kontrolni vybor doporuéil
zastupitelstvu, aby se toto usneseni zuZzilo a na intranetu byly bezpodmine¢né od vSech
vyborti 1 komisi zapisy z jednéni. Vyborim se to uklada prostifednictvim zastupitelstva,
komisim prostifednictvim rady. Jestli si tam néjaké komise toho dava vic, je jeji véci, nikdo ji
v tom nebrani.

P. Klima:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Prvni je pan kol. Homola.

P.Homola:

Pane starosto, ddmy a panové, kdyZ jsem si precetl ndvrh usneseni, mlij nazor je, zZe
usneseni neni v souladu se zakonem o hl. m. Praze. Zastupitelstvo nemuze ukladat pfedsedum
komisi, a to ani prostiednictvim rady. Muze ukladat rad¢, vyborim, ale nemuze ukladat
komisim. Podle mého nazoru bud’ je tieba usneseni upravit tak, aby bylo v souladu a bylo to
treba doporucujici pro komise, protoze je to véc rady, co ulozi predsedim komisi, nebo je to
pro mne nehlasovatelné.

V zépise kontrolniho vyboru jsem se docetl, Ze byli osloveni piedsedové komisi s tim,
ze néco neplni. Za komisi uzemniho rozvoje musim konstatovat, Ze na internetu jsou vSechny
zapisy komise izemniho rozvoje, resp. vSechna usneseni, ktera byla pfijata, a nev§iml jsem si,
ze bych byl osloven, Ze komise uzemniho rozvoje néco neplni nebo plni. Chtél bych si to
vyjasnit, protoze takto z dnes pfedneseného materialu vyplyva, ze i ja jako piedseda komise
uzemniho rozvoje cosi neplnim. Chtél bych védét, co neplnim.

V této souvislosti s transparentnosti bych se chtél zeptat pana ptredsedy kontrolniho
vyboru, jak je to s plnénim usneseni zastupitelstva ve vztahu ke kontrolnimu vyboru, kdyz uz
v zafi méla byt predlozena kontrolni zprava ve véci Maldtovy 12. Nebyla, zastupitelstvo
prodlouzilo lhiitu do dnesniho dne, a dnes opét tuto kontrolni zpravu zde nemame. Dékuji.

P. Klima:
DalSim je pan kol. Velek.

P. Velek:

V principu jako ¢len kontrolniho vyboru souhlasim s mySlenkou vratit se ke zlepSeni
transparence samospravy, posileni participace v procesech samospravy, v ptipravé reformnich
zmén v organech samospravy. U reformnich zmén v organech samospravy bylo slibeno, Ze se
vyhodnoti prace zejména komisi nebo vybori z hlediska jejich slozZeni a aktivity. Vracim se
k transparenci.

Puavodni usneseni, které jsem navrheval, bylo, Ze zastupitelstvo uklada radé zajistit
zvefejiiovani na intranetu material slouzicich Kk jednani poradnich organti samospravy
obecné, coz znamena vyborl, komisi, pfipadné dalSich poradnich orgént rady, jako je napf.
redakcni rada apod. To nebylo naplnéno novym jednacim fadem. Kazdopadné se jednalo i1 o
podkladové materialy, které slouZi k rozhodovani, nejen o zapisy, nejen o pozvanky na
jednani. To je jadrem. Proto bych navrhoval, aby usneseni nemélo charakter, Ze revokuje
jedno usneseni tim, Ze ho zUzi. Platné usneseni bylo mysleno Sifeji a bylo i po formalni
strance spravné. Adresovalo radu, ktera ma pod sebou kanceldi MC, kterd mize svymi
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ufedniky tuto véc zafidit, aby poradni organy samospravy mély piipravené podkladové
dokumenty. To bylo jadro véci.

Narazili jsme na technické problémy vtom smyslu, Ze systém intranetu, jak je
nastaven, ne vsem vyhovuje, né¢kdy pro velikost tidaji. Nékde by mohl byt nepfatelsky. I za
nas vybor jsme se rozhodli po kritice zastupitelli, Ze n¢které dokumenty nebudeme davat do
datového skladu, ktery neni pfistupny z dalky, ale Ze zejména materidly, které vedou
k usneseni vyboru, budeme davat na v souc¢asné dob¢ nepiatelsky intranet.

Tim chci fici, ze diskuse je stale ziva. Bylo by dobreé ji ne v této podobé, jak je navrh,
ptijmout. Dovolil bych si navrhnout, aby v bodu 1. nebylo sloveso ,revokuje®, ale ze
zastupitelstvo schvaluje zlepSeni transparence samospravy, posileni participace v procesech
samospravy.

Ukladaci cast, ktera se tyka vybort, je spravna. Je to mozné vztahnout jen k zapisim,
ale doplnil bych do vSech bodt, kde se hovoti o zapisech, také zvefejiiovat na itranetu pokud
mozno nebo podle potieby podkladové dokumenty jednani. To je jadro, které bylo kdysi
davno v usneseni. Tam muze byt posledni odstavec, Ze uklada radé nikoli prostfednictvim
predsedi komisi, ale uklada rad¢€ obecné zajistit, to je ne uveiejnovat. Zajisténi je dostatecna
flexibilita, jak to rada ud¢la.

V tomto duchu bych doporucoval, aby to predkladatel zvazil, zda takové usneseni nas
posunuje kuptedu. Byl bych proti zuzovani pivodniho usneseni, protoze je obecnéjsi a nové
usneseni nepiinasi novou velkou kvalitu.

P. Klima:
Deékuji. Kolega Martinec.

P. Martinec:

Tento bod musim odmitnout z n¢kolika duvoda. Jednak se zda principialné Spatné,
abychom si odhlasovali, ze zapisy musi byt na intranetu, mely by byt na internetu. To, Ze
nejsou na intranetu, je Spatn¢, ale zapis by mél byt k mani vetfejnosti a samoziejme vSem
zastupitelim. Na internetu je lepsi neZ na intranetu. Chtit méné je horsi nez by mélo byt. Toto
se mi zda krok zp¢t.

Nelibi se mi divod, pro¢ bychom nemé¢li mit podkladova data na intranetu. Podle
davodové zpravy jsou divody dva. Jednak je to zakon o ochrané osobnich tdajii. Tam bych
fekl, ze vSichni zastupitelé maji podle zakona pravo na informace o vSech projednavanych
vécech vCetné osobnich udaji. Nevim, pro¢ tyto véci neméli vidét na intranetu, ktery je
Z principu dostupny jen zastupitelim. Tady bych stfet nevidélt.

Za druhé — tady se strasi uz od minulého volebniho obdobi velkymi objemy dat a
skenovanim. Dnes kazdy ,,amatér* ptitom nabizi gigabity dat na svych poéitacich doma a my
za penize, které investujeme do informacnich technologii, nejsme schopni vyvinout systém,
ktery by umoznil sdilet néjaké megabity dat, odvolavame se na to a chceme snizovat
transparenci. Myslim si, ze je to krok zpatky. M¢li bychom si fici, Ze systém je mozna Spatny,
tak to odlozme, ale ud€lejme vse pro to, aby byl systém dostupny a bylo to schidné, a ne zZe si
fekneme, Ze budeme mit na intranetu jen zapisy a to nam staci. To je Spatn¢.

P. Klima:
Deékuji. Pan kol. Herold.

P. Herold:

Zkusim odpovédét na vSechny otazky. Pokud se tyka pana kol. Homoly, fekl bych, ze
ma pravdu a budu se ptat na formulaci ,,uklada rad¢, aby ulozila ptedsediim komisi a jinych
poradnich organii uvefejniovat™ — jestli se mu tato formulace zda nebo nezda v souladu.
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Tuto vyhradu beru, ztotoziuji se s ndzorem pana kol. Homoly.

Pokud se tyka jeho dalSich dvou poznamek, tam si myslim, Ze to tak jednozna¢né
nebude. Co se tyka toho, Ze bylo konstatovano v mé uvodni feci, ze nékteré komise nebo
vybory néco nedodrzuji, nechtél jsem kohokoli jmenovat. Neni to obvinovani, ze nékdy nékdo
néco nedodrzuje, byl to vstiicny krok ke vztahu k jednotlivym komisim a vyborim. Pokud
usneseni schvaleno nebude, stalo by za to, aby vSichni pfedsedové vybort a komisi ptivodni
usneseni dodrzovali. Pokud tento material povede k tomu, Ze bude toto usneseni dodrZovano,
nemam s tim v zadném piipadé problém.

Nevim, jakym zptisobem mam odpovidat kol. Homolovi na Malatovu 12, protoze
nevim, jaka je souvislost s timto projednavanym materidlem. Nemam problém mu odpovédét,
mohl se na to zeptat v ramci plnéni usneseni. PInéni usneseni je koncipovano doptedu, je
k 30. 10. Véfim, ze pan kol. Homola je informovan, Ze kontrolni vybor se timto ukolem
zabyval n¢kolikrat, Zze si nechal zpracovat pravni stanovisko. Dals§i pravni stanovisko si
nechala zpracovat pani radni Kratochvilova. O zavérech v tomto Setfeni se na poslednim
kontrolnim vyboru nehlasovalo z toho dtivodu, ze pan kol. Michal Pavel se jednani zGcastnit
nemohl a dalsi dva koali¢ni ¢lenové — pan kol. Novotny a quasikoali¢ni pan Velek pozadali o
projednani zavérecného usneseni na piistim fadném jednani kontrolniho vyboru, ¢emuz jsem
vySel vstiic, stejné i s tim — je to i v zapise, Ze veskeré tkoly, které byly mn¢ jako piedsedovi
ulozeny, jsem splnil.

Co se tyka kolegi Zelenych, fikam, ze jsem pouze feSil to usneseni, které bylo
ptedlozeno a tykalo se intranetu. V Zadném ptipadé netikam nic o tom, co ma byt na internetu
a co tam samoziejmé je. Pouze jsem zjistil nesoulad mezi usnesenim zastupitelstva a
faktickou strankou véci. Nic vic a nic méné&. Neni to ani podstatny material. Pfedlozil jsem ho
proto, Ze si myslim, pokud je usneseni platné, bud’ se ma dodrzovat, nebo ma byt zménéno
tak, aby mohlo byt vSemi dodrzovano. Co mé vedlo k tomu, aby tam byly asponl zapisy
z jednani, je spor s Ufadem pro ochranu osobnich tdaji, ktery nam dal pokutu za to, Ze
uvefejiujeme jmeéna a bydlisté na internetu. Tyto udaje jiz na internetu na vetejné Casti
nemohou podle usneseni rady byt. Znamena to, ze predpokladam, Ze zapisy z nékterych
komisi mohou byt velmi slozité pouzitelné.

P. Klima:
S technickou pan kol. Knap.

P. Knap:
Jestlize se predkladatel ztotoznuje s ¢asti prispévku kol. Homoly, prosim naformulovat
bod 6.1, abychom neukladali prostiednictvim ptredsedu, ale prostiednictvim rady.

P. Herold:
Jestli jsem spravné rozumél kol. Homolovi, uklada radé MC zajistit zvefejiiovani
zéapisi z jednani komisi a dalSich poradnich organtit RMC.

P. Klima:
Pan kol. Velek.
P. Velek:

Nedostal jsem odpovéd’ na prvni Cast, kdy jsem navrhoval, aby piredkladajici se
nevztahoval ke stale platnému usneseni, které hovoii o tom, Ze rada ma zajistit
prostiednictvim néjakého apardtu na intranetu podkladové materidly pro rozhodovani
zastupitelstva. Uvedu piiklad. Dnes jsem si namatkové kontroloval, jestli mam pfistup do
vSech komisi, a zdalo se mi, Ze nemam, Ze tam chybi elementarni véc, Ze se nedostanu ani na
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stranky komise. Tim chci fici, ze tady moznd rok pretrvava néjaky stav, ktery je nejen
nevstiicny, ale v n¢jaké mire omezujici. Toto usneseni je platné. Doporucuji, abychom to
hlasovali po bodech a aby pan ptedkladatel nerevokoval platné usneseni. Platné usneseni se
tyka podkladovych material a jejich zpiistupniovani. Rozsitil ho na to, Ze aspon zapisy u
citlivych materialii jako je komise pro pravni ochranu déti apod., nebyly na internetu, ale na
intranetu. Chépu tuto logiku a nemam stim problém. Prosim, abychom tam bod I.
nerevokovali. Prosim, zda bych mohl slyset odpovéd’ pana predkladatele. Dékuji.

P. KIima:
Pan kol. Herold.

P. Herold:

Pfiznam se, Ze s navrhem se ztotoZnit nemohu z toho divodu, ze tento navrh fika — vy
jste pro puvodni usneseni na kontrolnim vyboru hlasoval, tak mé to prekvapuje — ptivodni
usneseni fika cosi, a pokud ho nechdme, musime ho dodrzovat. Pro¢ bychom mé¢li fikat, ze
toto usneseni plati, a jesté malicky podbod usneseni, to znamena zapisy, se tady vypichuji. To
je naprosto zbytecné. At zastupitelstvo rozhodne, zda tam bude dévat vSechny materidly, at’ je
tam dava, nebo se tam budou davat jen jednotlivé zapisy.

P. Klima:
Technicka pan kol. Velek.

P. Velek:

Myslim, Ze je tady nedorozuméni. Usneseni jsem tady ocitoval na zacatku piesné.
Hovoti se tam: uklada radé zajistit zvetejilovani na intranetu vSech dokumentl slouZzicich
k- pro_jednani poradnich organu. Takto obecné to umoziiuje pracovat jak se zapisy na
intranetu, ale podstatngjsi jsou dokumenty, které jsou podkladové pro jednani organt. To je
zbytecné revokovat, protoze je to platné stale. Jestli se to nedodrzuje, to je jind véc, to
muZeme vyhodnocovat v kontrolnim vyboru.

Prosim ptfedsedu navrhového vyboru, aby to nechal hlasovat samostatné. Prosim,
abychom prvni revokac¢ni bod nerevokovali a druhy ukladaci podpoftili. Jen upfesiiuje

nakladani se zapisy, které maji citlivé adaje. Dekuji.

P. Klima:
Pan kol. Knap se hlasi s technickou, chtél by navrh.

P. Knap:

Rozumim, co tim pan kol. Velek mysli, ale revokujeme bod II., pouze ukladaci cast.
Tim nahrazujeme to, Ze zajiStujeme zvefejiiovani vSech dokumentl tim, Ze zvefejiiujeme
pouze zapisy.

P. Klima: 5
Dale se pfihlasil pan kol. Skaloud.

P. Skaloud:

Chtél bych podpofit navrh kol. Herolda z jednoho divodu. Neplnime usneseni, tak
jsme trochu zredukovali povinnosti, asponi abychom davali zapisy z komisi, protoZze ne
vSechny jsou k dispozici. Az toto bude fungovat, muze dat rada dohromady systém ukladani
velkych dat. Pravé kvili problémim s uklddadnim dat nedo$lo k plnéni tohoto usneseni.
Zredukujme ho asponi na splnitelnou verzi, a poté se k tomu miizeme vratit. Mezitim rada
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muze vytvorit néjaké technické podminky, dat mantinely a pravidla, jak a zda se budou
ukladat data.

Souhlasim s piedfe¢nikem, ktery fekl, ze kazdy amatér dovede prezentovat mraky
megabiti na svych webech. Myslim, Ze radnice by to mohla udélat také. Jde o to to
zorganizovat a dat tomu néjaky ramec. Usnesme se aspon na tomto usneseni a zkusme na
nékolik mésicii kontrolovat, zda jsme schopni davat asponl zapisy. ZjednoduSme situaci,
pokud to jde, a pak postupujme po jednotlivych krocich.

P. Klima:
Dékuji. Pan kol. Sestak.

P. Sestak:

Chtél bych podé€kovat na tuto zajimavou hlubokomysinou diskusi. Mam jediny
problém — Ze jsem se v tom ztratil a vibec nevim, o ¢em bych mél hlasovat. Clenové naseho
klubu mi signalizuji totéz. Proto bych chtél pana piedsedajiciho pozadat o pétiminutovou
prestavku na jednani klubu socialni demokracie k tomuto tématu, abychom si udé€lali jasno,
jak budeme hlasovat.

P. Klima:
Technickou ptestavku udélam po ukonceni diskuse. Hlasi se jesté nékdo do diskuse?
Neni tomu tak, diskusi kon¢im. VyhlaSuji pétiminutovou technickou ptestavku.
(Prestavka)
Prosim navrhovou komisi o0 ndvrh usneseni.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje revokaci usneseni dle piedlozeného materialu 12/20.

P. Klima:

Doplnil bych: se zménou, ktera byla u¢inéna.

Davam hlasovat. Pro 9, proti 4, zdrzelo se 17, nehlasovalo 9. Material 12/20 nebyl
schvélen.

DalSim bodem programu je material 12/21 — prodej domu Vltavska 28. Prosim pana
predkladatele.

P. Havlicek:

Damy a panové, v ramci tohoto bodu piedkladam material, ktery se tyka prodeje domu
&. p. 277, Vltavska 28. Jedna se o prodej, kdy ZMC a rada MC schvalily zamér prodeje tohoto
domu za podminek dle Statutu, to znamena formou nabidkového fizeni tieti osobé.

V ramci procesu, ktery pfedchazel predlozeni tohoto materidlu do zastupitelstva, bych
ve stru¢nosti sdélil zasadni informace, které vedly méstskou ¢ast k tomu, aby zvolila uvedeny
zpusob a informace, které se vazi na samotny proces vybéru vitéze.

V ramci ptipravy plani prodeju pro r. 2011 jsme agendu prevzali v té podobé, v jaké
byla. Neexistovalo Z&dné faktické piedani a v ramci naplanovaného piijmu pro méstskou ¢ast
byl zafazen prodej nemovitosti ve Vltavské 28 a ve Vltavské 26, coz bude nasledujici
material, do potadu prodeji danou formou. Vzhledem k tomu, Ze v minulosti vedeni radnice
zvolilo tuto variantu stim, Ze i zkouSelo prodej touto formou, kdy zejmena z dtvodu
nedostate¢nych nabidek co se tyka ceny nebyl zrealizovan prodej, kdyz informaci najemci
m¢eli a v dané dob¢ nereagovali, tak jsme 1 s piihlédnutim k témto skutecnostem a vzhledem
k tomu, Ze nedoslo k takové zméné zdsadnich skute¢nosti, které by nas v dany moment vedly
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k tomu, abychom zménili nazor, tak jsme do ZMC piedlozili materil, ktery se tyka schvaleni
zaméru touto formou.

Konkrétné k pruibéhu samotného nabidkového fizeni. Byl zverejnén zamér, kdy
Vv prvni fazi obdrzela méstska ¢ast 10 nabidek. V ramci vyhodnocovaciho procesu zde byla
zjisténa vada v rdmci podani osoby, kterd podala nejvyssi nabidku. Obratili jsme se v ramci
vyhodnocovaciho procesu na advokatni kancelaf s tim, Ze jsme chtéli stanovisko k tomu, jak
postupovat, a to i s ohledem na to, ze uvedena nabidka tolik pfevySovala ostatni nabidky, ze
by mohlo dojit k nerealizaci prodeje za nejvysSi cenu a vtomto sméru by méstska cast
neziskala finance v ¢astce, ktera by odpovidala aktualni relaci na trhu.

V ramci toho byla schvéalena zména zaméru, kdy se nabidkové tizeni zopakovalo od
faze zvetejnéni zaméru. V rdmci tohoto ,,druhého kola“ jsme obdrzeli 4 nabidky, z nichZ 3
byly dany fadné a véas. Ctvrta nabidka byla zasldna po terminu, ktery byl stanoven pro
doruceni nabidek. V ramci téchto tfi nabidek byla shledana nejvyssi nabidka pana Tomase
Snyty, ktery ptedlozil nabidku na &astku 20125 tis. K& Druhy v pofadi byl pan Michal
Ficturn, ktery ptedlozil nabidku na ¢astku 18200 tis. K&. Treti pfedlozilo nabidku Bytové
druzstvo Vltavska, které predlozilo nabidku v ¢astce 15750 tis. K¢.

V ramci vyhodnocovaciho procesu byl materidl predloZzen radé, ktera souhlasila
s realizaci prodeje za nejvysSi nabidku stim, Ze zaroven schvalila prvniho nahradnika
Vv pfipadé, Ze by nedoslo k uzavieni kupni smlouvy vitézem v této véci.

Pro Uplnost bych k této aktualni zalezitosti chtél dodat, Ze po zvefejnéni usneseni rady
k materidlu dne 11. 11. se na nas obratil zastupce bytoveho druzstva pan Palo, ktery jménem
druzstva na zakladé rozhodnuti Clenské schtize nas oslovil dopisem s tim, Ze druZstvo se
rozhodlo dorovnat pfedmétnou nabidku a Ze ndm nabizi ¢astku 20120 tis., coz bylo nasledné
upfesnéno na castku 20125 tis. Informace piisla dne 11. 11., nésledné 12. 11. probéhla e-
mailova korespondence a oprava Vv listinné podobé pfisla na Urad MC dne 14. 11.

Informoval jsem, stejné jako v prubéhu celého procesu, své kolegy zrady o této
skuteCnosti. Pribézné byli informovani o zdjmu druzstevnikii odkoupit od meéstské casti
predmétny dim. Zpracovali jsme na dnesni jednani rady, ktera se konala v pritb¢hu dneSniho
dopoledne, material, ktery reagoval na tuto novou skute¢nost. Mate k dispozici material, ktery
se tyka mého materialu, ktery jsem navrhoval na dnesni radu. Rada MC zaujala stanovisko
k pribézné podavanym Zadostem druZstevnikii o zménu zpisobu prodeje, kdy rada MC ve
svém usneseni potvrdila zvoleny zptsob, to znamena prodej tieti osob&, a v rdmci podané
nabidky také reagovala na skute¢nost, Ze se druzstvo rozhodlo dorovnat nabidku, ktera byla
v dané chvili vyhodnocena jako nejvyssi.

V ramci této véci jsme se znovu s ohledem na zavaznost uvedené zalezZitosti obratili o
pravni pomoc a vyklad aktualnich pravidel a zdkonnych moznosti méstské ¢asti operativné
reagovat na zménénou situaci ve vztahu k vysi nabidky druzstevniky, nicméné z pravni
konzultace vyplynulo, Ze v tuto chvili jsou moZzné pouze dvé varianty — dokoncit prode;j
VvV ramci navrzeného usneseni, které mate pred sebou, to znamena schvalit a zrealizovat prodej,
nebo neschvalit prodej s tim, Zze by nasledoval material zruseni zaméru jako takoveého. V tuto
chvili neni za podminky, které byly koncipovany v nabidkovém fizeni, moznost, abychom
zakonné a legalné akceptovali nabidku na zvySenou cenu, kterou podali zastupci bytoveho
druzstva Vltavska 28 a neni mozné v tuto chvili - i kdybychom chtéli - ndjemctim vyhovét.
Jsou zde pouze dv¢ varianty, a to dokoncit prodej podle navrhu, ktery mate pred sebou, nebo
ho neschvalit. V tom pfipadé bychom ftesili celou zaleZitost znovu.

P. Klima:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Pan kol. Herold.

32



P. Herold:

Rozumim tomu, Ze pan kol. Havlicek hovoii o dvou variantach, ale stejn¢ jako na radé
MC, tak na zastupitelstvo je predkladana pouze jedna varianta. Na radé MC jsem se dnes
dopoledne ptal na divody, které vedou radu a koalici k tomu, aby prodala dim ve Vltavské 28
fyzické osobé panu Snytovi a nevyhovéla najemnikim, ktefi nékolik let nemé&li zajem se
ucastnit privatizaci, ale asi se skladba najemnikd zménila a asi si to rozmysleli, protoze za
posledni piil rok popsali mnoho papiru, aby nas presvédcili, Ze zajem maji. Samoziejmé, ze
prvni uvaha, to znamena, Ze se bude rozhodovat Cist¢ ekonomicky, kdy Bytové druzstvo
Vltavska 28 dalo nabidku zhruba na 15 mil., a nejvyssi nabidka je 20 mil., rozumim tomu, Ze
tam mohly byt divody ekonomické. Ve chvili, kdy najemnici nés oslovili dopisem, ze jsou
ptipraveni tuto cenu dorovnat, cely prodej by se mohl zdrzel o cca mésic az dva, to znamena,
ze by bylo zruSeno toto vyb&rové fizeni — uz jednou bylo za vas zruseno a za nas dokonce
nékolikrat — a nabidlo by se to ndjemnikim za tuto cenu, je to zdrzeni pomérné kratké. Hlavné
nechapu divod, pro¢ se trva na tom, zZe se to prodd n¢jaké osobé a ndjemnici tohoto domu
nebudou zohlednéni jako v ostatnich domech, které se privatizuji. Vite, Ze v minulosti pouze
za nezajmu najemnikil se prodavalo tietim osobam. Dékuji.

P. Klima:
Pan kol. Martinec.

P. Martinec:

Ptipojuji se k prediecnikovi v tom, kdyby predkladatel mohl odpovédét na otazku, co
by to znamenalo, kdybychom to v této chvili neschvalili a nasledné to chtéli prodat bytovému
druzstvu za cenu, kterd je ted’ nejvyssi. Ekonomicky by Praha 5 ziskala stejné, jen s tim, Ze by
to bylo zpozdéno. Na druhou stranu mame rezervni fond, takZze by nemuselo dojit v rozpo¢tu
ke kritické situaci. Existuje néjaké zrychlené tizeni, abychom dostali penize, které chceme, a
zaroven vyhovéli nasim obaniim?

P. Klima:
Pani kol. Peterkova.

P. Peterkova:

Dé&kuji prediecnikiim, protoze fekli to, co by zde mélo padnout. Myslim si, ze by se
m¢l neschvalit prodej a ze by se mélo jednat se stdvajicimi najemniky, kteti zde Ziji, aby se
eventualné neopakovalo to, co se zde stalo u domu v Zubatého ulici. Dékuji za pozornost.

P. KIima:
Pan kol. Homola.

P. Homola:

Vnimam, Ze je to slozité feSeni a Ze rada byla postavena pted hotovou véc. Kdyz vidim
casové mantinely, jak bylo vybérové fizeni, jak tam §ly nabidky, tak asi jediné technické
feSeni by bylo, kdybychom se méli zabyvat tim, jak to rychle vytesit, kdyby se neschvaloval
prodej, tak dnes schvalit zamér prodeje domu bytovému druzstvu za cenu, kterou nabizi s tim,
ze by se to muselo vyvésit na tfedni desku. Teprve v ptipadé€, Ze by nikdo nevznesl namitky
k prodeji, tak na pfistim zastupitelstvu schvalit finalni prodej. Do konce roku by se to jesté
stihnout dalo, ale je to na zvazeni. Neddvam to jako navrh, je to jen technické feseni.

P. KIima:
Pani kol. Vavrova.
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P. Vavrova:

Nemyslim si, Ze méstska ¢ast je na tom tak, Ze by byla pokladna prazdna a Ze by
¢ekala na 20 mil., které tam piijdou urychlené z prodeje, abychom méli za co Zit. Myslim si,
7e je jesté Cas, aby zastupitelstvo nerozhodlo vyjit vstiic obyvatelaim MC Praha 5. Ke svému
projevu je piipraven zastupce obyvatel domu, ktery zde celé odpoledne ceka. Zajem
najemnikt tam je. Stdlo by za_to s nimi jednat a ne tady Smahem odsouhlasit prodej tfeti
osobé¢. Tady o rozdil finan¢nich prosttedki nejde, stejnych financnich vysledki dosdhneme, i
kdyz se zpozdénim.

P. KIima:
Pan kol. Vitha.

P. Vitha:

Ma otéazka je: jaké pravni a jiné problémy by mohly MC vzniknout, pokud bychom
vyhovéli nasim obcantm, 1 kdyz pfichazeji ne v nejvhodnéjsi dobu se svou nabidkou, zejména
Vv roving finanéni?

P. KIima:
Pan kol. Martinec.

P. Martinec:

Zda se mi, Ze napfi¢ politickymi kluby je ochota vyjit vsttic obantim. Dokonce tady
padl jeden technicky nédvrh, jak to vyfesit. Mozna by stalo zato se tim zabyvat, mozna i1 na
chvili pferusit jednéni a jesté to zvazit.

P. Klima:
Pan kol. Havlicek.

P. Havlicek:

Dovolim si reagovat na nékteré dotazy, které tady zaznély.

K panu Heroldovi. Kdyz jsem uvadél material, fikal jsem, Zze pohnutky, které nas
vedly ke schvaleni materialu v této podobé, vychazely z historické zkuSenosti. Nebyly
shledany natolik zasadni diivody nebo zmény v tom sméru, Ze by méla MC piehodnotit
divody, za kterych by zvolila ur¢itou formu prodeje. Nasledné po schvaleni zdméru — urcité
se uvédomite, kdo zvas hlasoval pro zamér prodeje v této podobé, vyjma osob, které
pribézné maji jiny nazor na prodej, zaznamenal jsem celkové spise shodu v tom sméru, Ze by
se prodej mél realizovat zplisobem, ktery tady nyni feSime.

Co se tyka dalSich dotazt, v tuto chvili jsou legitimni dvé varianty. Neschvalit prodej,
coz by znamenalo zruSeni prodeje, a potom bychom museli znovu zvaZovat, jakou zvolime
formu, zda viibec budeme prodej realizovat a kdy. V ptipad¢, Ze tady pan Herold tekl, ze
zména zaméru je otazkou jednoho a pul mésice do doby, kdy se podepiSe smlouva, resp. kdy
se zaplati penize, tak nevim historicky o Zadné zkuSenosti tohoto typu bez toho, aniZ by se
porusily veskeré lhuty véetné zvetejnéni na tredni desce, Ze by bylo mozné v takto historicky
kratké dobé¢ realizovat jakykoli prodej.

Nezastiram — a zazn¢lo to tady myslim v dubnu, kdy se schvaloval zamér, Ze uvedeny
prodej je i jednim z vyznamnych pfijma pro letosni rozpocet. Pani Vavrova sdélovala, Ze se
nedomniva, ze by Castka byla tak zdsadni. Neni samoziejmé tak zasadni, abychom néjakym
zpisobem realizovali néco za kazdou cenu, ale kdyZ mame na piijmové strance 277 mil. K¢,
tak 20 mil. znamena cca 8 %. VSichni si dokdzete uvédomit, Ze neni mozno tuto Castku
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sanovat z prodeje jedné nebo dvou bytovych jednotek, kde se proces urychli. Je to zasadni a
vyznamné rozhodnuti i z pohledu piijmové ¢asti v letoSnim roce. Prodej byl koncipovan tak,
Ze v letoSnim roce ziskdme tyto finance z prodeje do rozpodtu.

Co se tykd kol. Homoly, beru to jako obecnou rozpravu k danému tématu, ale
s odkazem na to, co uz jsem fekl, vtuto chvili neni mozné, Ze rada neprojednala zamér
prodeje v jiné form¢, nez ktera je aktualné na stole, nedokazi si predstavit, ze by ted
zastupitelstvo improvizovalo a schvalovalo zdmér prodeje pravnické osobé slozené
z opravnénych najemcu. V piipadé, ze bychom k této varianté piistoupili, zbyvalo by
zodpovédét nekolik otdzek. Mimo jiné by mé zajimalo, na zékladé jakych pravidel bychom
piistoupili k tomu, ze cena dorovnana na ¢astku 20125 tis. K& nevychazi z aktualniho
znaleckého posouzeni. V piipad¢, ze bychom realizovali prodej domu jako celek opravnénym
najemctm, nevim, jak bychom tam nasli spojitost.

V ptipadé, Ze bychom se rozhodli dnes neschvalit a chtéli zvolit jinou formu prodeje
v budoucnu, za sebe vidim jako nutnou zalezitost vyfesit nové ocenéni pfedmétného domu.
Myslim si, Ze znalec by musel reflektovat to, ze tady mame nékolik nabidek, které se objevuji
v relaci cca 18 — 20 mil. K¢.

Co se tyka dotazu pana Vithy, uvedl bych, ze vyjma vypadku piijmid méstské ¢asti,
dokazi si piedstavit, ze kdybychom ted’ nereflektovali na nabidku pana Tomase Snyty, mohl
by se soudni Zalobou doméhat toho, z2¢ MC — kdybychom realizovali prodej bytovému
druzstvu — je nadale vlastnikem a doméahal by se splnéni nasi povinnosti, kdy Vv ptipad¢, Ze
neodmitneme nabidku, jsme povinni v prvni fazi prodat vitézi vybérového fizeni. Jak vyplyva
z pravniho posouzeni, které je uvedeno v davodové zpravé prilohy materidlu, ktera je
navrhem usneseni do dnesni rady, domnivam se, Ze bychom se zde realné vystavili soudnimu
sporu, kde by vysledek byl pro méstskou cast velmi nejisty, spiSe se domnivam, Ze by
méstska ¢ast v tomto sporu prohréla.

P. Klima:
Pan kolega Herold.

P. Herold:

Byl bych velmi rad, aby pan kol. Havli¢ek nestrasil zastupitele tak podivuhodnymi
pravnimi vyklady. Pfedpokladam, ze vSechna vybérova fizeni véetné tohoto se daji zrusit bez
uvedeni divodu, stejné jako jste zrusili vybérové fizeni, které probehlo zhruba pred dvéma
mésici. V zadném ptipad€ jsem nezaregistroval, ze ti, ktefi se do tohoto vybérového fizeni
prihlasili, vedou soudni spory s MC Praha 5. Byl bych velmi rad, aby nés pan kolega nestrasil.

Pokud se tyka pravniho posouzeni, fika totéz, co fikal kol. Homola. Nemuzeme v tuto
chvili prodat bytovému druZstvu tento dum, ale muZeme zru$it toto vybérové fizeni a
nasledné¢ vyhlasit radou zdmér na prodej konkrétnimu néjemci a je to pravné Cisté.

Co se tyka casti, hovotil jsem o mésici — dvou, pan kol. Homola hovofil o mésici.
Samotny zamér visi na tfedni desce 14 dni a mam pocit, ze mésic az dva je dostatecny prostor
pro to, aby se to dalo zvladnout. Jinymi slovy — opét fikam, Ze jsem se nedozveédél a ziejmé se
nedozvim, jaky divod je k trvani na tom, aby se to prodalo fyzické osobé. Citim v tom to, Ze
jsme tak jednou rozhodli — my jsme rada, koalice, a dokoncime to. Jiny logicky divod tam
nenl.

P. Klima:
Pan kol. Zapletal.
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P. Zapletal:

Damy a panové, piiklanim se k postoji pana Homoly uZ jen proto, Ze jsme Vv piipadé
prodejti nebytovych prostor v ur¢ité paradoxni situaci, kdy podle pravidel, které ma MC
schvéalené, je mozné v piipadé, Zze aktualni najemce nebytovych prostor akceptuje nejvyssi
nabidku v pfipadé prodeje nebytovych prostor, je dana piednost jemu — podle soucasnych
pravidel prodeje nebytovych prostor méstské ¢asti. Toto feSeni, které navrhuje pan Homola,
Vv pfipadé bytovych objekti mi pfipada vhodné.

P. Klima:
Pan kol. Havlicek.

P. Havlicek:

Dovolil bych si reagovat na moznost zrusit nabidkové fizeni. Potvrzuji, Ze je mozné ho
zrusit, odmitnout veskeré nabidky. Samoziejmé¢ by dle mého ndzoru mél existovat néjaky
racionalni divod, pro¢ bychom tak méli ucinit, i s ohledem na financni provazanost na
piijmovou stranku méstské ¢asti v letoSnim roce. Co se tyka nabidky druzstva, pokud by byla
vile n&jakym jinym zplisobem koncipovat prodej, neschvalime dnes uvedeny materidl a
budeme hledat jiné cesty, jakym zptusobem nalozit s uvedenou nemovitosti. Dovolil bych si
zde upozornit, Ze dopis s oslovenim méstské ¢asti s ¢astkou 20125 tis. K& neni z pohledu
bytového druzstva jakkoli zavazny. Nevim, kdo bude garantovat, Ze v momentu, kdy nedojde
ke schvaleni dnedniho materialu z toho divodu, Ze budeme v dobré vife, Ze se nam podaii
zrealizovat prodej v relaci, kterd je ted’ nastolena, skute¢né dojde k realizaci samotného
prodeje za téchto podminek.

P. Klima:
Technicka — pan Homola.

P.Homola:
Prosim po uzavteni diskuse o tfi minuty na poradu klubu.

P. KIima:
Pan kol. Vitha.

P. Vitha:

Casteéné mi bylo odpovézeno kol. Havlickem. Cht&l jsem se zeptat, zd4 méame
garance a informace o solventnosti vSech nabizejicich.

Domnivam se, ze pokud jde o rychlost téchto piijmi pro rozpocet, lze dat do
podminky, aby do urcité doby po uzavieni smlouvy ¢astku obstarali a uhradili. Dékuji.

P. Klima:

Dékuji. Znovu bych rad zopakoval, Zze nabidka neni pravné zavazna. V piipadé, Ze
rozhodneme o zruseni tohoto prodeje, za¢indme od zacatku.

Technicka pozndmka pan kol. Martinec.

P. Martinec:

Neméli bychom pfed jednédnim klubl vyslechnout jesté obcany, kteti by se k tomu
mohli vyjadrit?
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P. Klima:
Urcité ano. Nikdo se jiz nehlasi, kon¢im diskusi. Mame zde piihlaSeny tfi obcCany.
Prvnim je Petr Novak.

P. Novak:

Vazeny pane starosto, zastupitelé a ob¢ané, myslim si, Ze jako obyvatelé Vltavské 28
jsme se na to nevykaslali, jak tady kdysi zaznélo, ale rizné prodeje, které byly navrhovany,
probihaly a neprobihaly. My v pfipad¢ vyhlaseni ptedposledniho zaméru o prodej jsme se na
to nevykaslali a Zadali jsme radu, aby zménila zamér prodeje tfeti osob¢ a aby vyhlasila zamér
prodani opravnénym ndjemnikiim. Nicméné nevime, z jakych divodl nebylo reflektovano jak
na naSe dopisy, tak na nase navstévy a urgence, tak jsme museli sklouznout do toho systému,
ze se prihlasime jako fadny ucastnik vybérového tizeni.

Zaslechli jsme tady, Ze jsou rizné obavy. Posledni vybérové fizeni bylo Smahem
zruSeno, nic se nestalo, jen proto, Ze byl nékde technicky zéadrhel, a ted’ je dalsi vybérové
fizeni, na kterém se chceme s Prahou 5 dohodnout, a vznikaji otazky, jestli se nahodou
nemuze néco stat. Pro¢ se nic nestalo pii predchozim? Jde o to, ze jsme projevili zajem, na
domé lpime, protoze tam bydlime. Bydlim tam 30 let, bardk zndm od sklepa az po posledni
taSku na stieSe, je tam vétSina stale bydlicich lidi od zacatku. O dim mame zajem, protoze si
velké procento lidi byt zrekonstruovali na vlastni naklady a méstska ¢ast zajistovala pouze
opravu vody nebo stiechy.

Dnes jsme tady slySeli, Ze zastupitel je tady pro obcany Prahy 5, a my jsme obcané
Prahy 5. Pro¢ by ndm m¢élo byt branéno s tim, ze se stale né¢kdo snazi najit, co by ted’ piipadné
mohlo byt ¢i nebyt? Pro¢ se to nehledalo pti ptfedposlednim zdméru apod.? Chodime
k volbam proto, abychom volili své zastupitele a protoZe jsme tady trvale Zijici, tak chceme,
aby nam zastupitel¢, kdyZ vznikl problém, Ze jsme se nerozhoupali pfed rokem nebo pied
dvéma, s tim pomohli, a ne aby byli proti ndm. Dékuyji.

P. Klima: 5
Technicka pan kol. Sestak.

P. Sestéak:

Pana piedie¢nika bych se chtél zeptat, zda v piedchozich letech, kdyz byl tento objekt
nabizen K prodeji tieti osobé&, se této soutéze zhcastnil jako fyzicka osoba, ¢i jako statutarni
organ, ¢i spole¢nik nékterych pravnickych osob, které se do toho hlésily.

P. Novak:

Pokud se tyk4a Vltavské 28, kde jsem clenem druzstva, nikdy jsem se nezicastnil
zadného vybérového fizeni a zaméru na prodej tohoto domu.

Co se tyka Vltavské 26, asi pred rokem jsem se zcastnil zdméru na prodej, ktery jsem
tehdy vyhral, ale prodej byl zruSen.

P. Klima:
Dal8im ptihlaSenym je pani Palova.

P. Palova:

Chtéla bych vas pozadat, abyste si pfi dneSnim hlasovani uvédomili, Ze je potieba
rozhodnout tady o lidech. Dne 3. kvétna byl vyhldSen zamér prodeje, okamzité¢ jsme
reagovali, ihned jsme se schazeli vétSinou s panem Havlickem, protoZze byl vyhlaSovatelem
tohoto zaméru. Dne 1. 6. jsme jako ndjemnici tohoto domu podali oficidlni zadost, nasledné
nasledovala dalsi schiizka, kde bylo feceno, ze jako ndjemnici nejsme partnery pro radnici a
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bylo nam doporuceno, abychom zalozili druzstvo. To jsme uskutec¢nili, druzstvo jsme 21. 6.
zalozili za pritomnosti notaie. Jediné, co nam chybélo do zapsani do obchodniho rejstiiku, byl
souhlas druzstva s umisténim, které jsme pro zé&pis museli mit. VSechno jsme pfedjednali,
rada 21. 6. souhlas schvalila, a piesto dva mésice nam tento souhlas nebyl vydan. Kdyz jsme
se po zdméru shanéli, bylo ndm feceno, Ze méstska ¢ast ndm souhlas nevyda, dokud se nezjisti
pravni forma, jak nam prodat dam jako Bytovemu druzstvu Vltavska, Ze v tuto chvili prodej
neni mozny, abychom dali méstské ¢asti Cas, Ze v prub¢hu dvou mésicti mize dojit ke zméné
statutu prodeje, Ze jsme radnici tzv. nakopli k této zméné.

Dali jsme radnici ¢as a 26. srpna nam kone¢né fyzicky doSel tento souhlas. Dali jsme
to do obchodniho rejstiiku a nasledné 30. srpna byl vyhlaSen zamér tohoto prodeje. Thned
jsme reagovali s panem Havlickem, Ze neni mozné, kdyZz nam takto dlouho branili, Ze
nemame jinou $anci nez se do vybérového fizeni piihlasit. Mezitim jsme stale jednali, psali
jsme dopisy panu starostovi 17. 6., 6. zafi, ale nikdy nam nebylo odpovézeno. Byli jsme
donuceni zucastnit se vybérového fizeni, nakonec jsme se zucastnili i toho posledniho, kde
jsme nabidli 15750 tis. Chapeme, Ze jsou n&jaka pravidla, byl tam vyherce. ProtoZe v bytech
bydlime a chceme tam bydlet i nadale, jako druzstvo jsme se dohodli, Ze cenu dorovname.

Chtéla jsem vas pozadat, abyste pii hlasovani zvéazili moznost zrusit tento zamér a
znovu vyvolat jednani s nami jako s druzstevniky, ktefi dam chtéji koupit a na Praze 5 zistat
bydlet. Dékuji.

P. Klima:
Dé&kuji. Pan kol. Havlicek chce odpovédet.

P. Havlicek:

V kratkosti ktomu, co bylo uvedeno. Mohu potvrdit, Ze jsme byli v kontaktu
s druzstevniky v prubéhu minulého obdobi stim, Zze jsem jim sdéloval, Ze budu kolegy
informovat o tom, Ze jsou zde Z&dosti a postoje k tomu, jakym zptisobem prodat uvedenou
nemovitost. Materidl byl schvalovan tak — a to je davod, pro¢ doslo ke zvefejnéni zaméru,
resp. od kdy zacala plynout lhiita pro podani nabidek k datu 30. 8., aby nés nikdo nemohl
obvinit z toho, Ze v prib¢hu prazdnin jsme znemoznili z divodu absence lidi, ktefi jsou na
dovolené, subjektu se zcastnit. To byl diivod, pro¢ k realizaci zaméru prodeje a zvefejnéni
zamé&ru na ufedni desce doslo aZ na konci prazdnin, aby nebylo znemoznéno ¢lentim druzstva
i ostatnim, kdy v dobé prazdnit koncentrace lidi v Praze je mensi, se této soutéze zacastnit.

Co se tyka vydani souhlasu sumisténim sidla, zde jsme nad ramec né&jakych
povinnosti nebo nutnosti vysli vstfic a v ramci tehdy schvalovaného zaméru prodeje jsme
rovnou odhlasovali souhlas s umisténim druzstva. Jak se potvrdilo, kdy chvili trvalo vystaveni
souhlasu, nebylo to divodem, pro ktery by nemohli zastupci druZstva podat nabidku.

P. Klima:
Dé&kuji. Poslednim piihlaSenym je pani HroZnovska.

P.Hroznovska:

Vézeny pane starosto, vazeni zastupitelé, chci podpofit slova svych spolubydlicich
v tomto dom¢. Mate ted’ Sanci zbavit se osklivé nalepky, kterou jste ziskali za vlady pana
starosty Jancika. Zkuste byt prikopniky, témi, ktefi se poprvé postavi za obCany Prahy 5 a
hlasujte proti tomuto zaméru, abychom mohli bydlet. Bydlim tam 30 let, né¢kteti 40 let, jini 60
let, je to jejich domov. Neradi bychom ho ztratili jen proto, Ze jsou tady mozna zvlastni
zaméry. Prosim, hlasujte proti.
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P. Klima:

Ohradil bych se proti zvlastnim zamérim. My jsme vybérova fizeni na prodej domu
tieti osobé realizovali s jedinym zamérem, abychom ziskali prodejem tohoto domu co nejvétsi
cenu, coz se nam podatilo. Je to cena dvojnasobné vyssi nez odhad a nez byly vSechny
nabidky, které tady probihaly v minulosti.

Vzhledem k tomu, Ze jsem byl pozadam o prestavku na poradu klubi, vyhlaSuji
10minutovou ptestavku.

(Prestavka)

Dovolte, abychom pokracovali v projednavani bodu 12/21. Byla ukonéena diskuse.

Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje prodej domu dle pfedlozeného materialu 12/21.

P. Klima:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 26, proti 8, zdrzZeli se 3, nehlasoval 1. Material 12/21 byl
schvélen.

DalSim bodem programu je material 12/22.

Pan kolega ma technickou.

P. Pavel:
Hlasoval jsem pro, nebylo to zvyraznéno na hlasovacim zafizeni.

P. Klima:
Prosim u kol. Pavla o opravu.
DalSim bodem programu je material 12/22. Prosim pana piedkladatele.

P. Havlicek:

V ramci bodu 22 predkladam zastupitelstvu material, ktery se tykd prodeje domu na
adrese Vltavska 26, €. p. 350, se zastavénym pozemkem parc. ¢. 444, k. u. Smichov. Podobné
jako v piedchozim piipadé probéhlo zde nabidkové fizeni, kdy v rdmci ,,druhého kola* jsme
obdrzZeli pouze jednu nabidku, a to ve vysi 13700 tis. K¢, kterou podal pan Michal Fictum.
Obvykla trzni cena byla v ramci posouzeni, které jsme pted zacatkem procesu prodeje nechali
poridit, 7 mil. K¢. Jak komise majetkova a privatizacni, tak ndsledné rada souhlasila
s realizaci zdméru prodeje tohoto domu. S timto predkladdm uvedeny material zastupitelstvu.

Dtivody, které vedly ke zvoleni této formy, jsou totozné s piedchozim ptipadem vyjma
skute¢nosti, pokud je mi znamo, nebyli jsme zadnym z najemcti osloveni v tom smyslu, ze by
chtél diskutovat o zplisobu prodeje, ze by nabizel néjakou cenu, ev. chtél néjak fesit jiny
zpusob prodeje.

P. Klima:
D¢kuji. Oteviram diskusi. Pani kol. Peterkova.

P. Peterkova:

Z ptedchazejiciho bodu jsem dost v Soku, téméf jsem pfisla o fec, ale vzchopim se a
promluvim. Neuvétitelné se stalo pro mne. Tento bod bude také zdvazny, az se zrealizuje, co
v ném je, nebot’ zde je 6 bytu, z toho 4 1V. kategorie, 5 pronajatych 1 volny atd. Tito lidé jsou
mén¢ majetni a stane se to, Ze budou jesté socialné slabsi nez jsou. Budeme je mit v komisi
pro ,,socialni ptipady®, o ¢emz jsem dnes jiz mluvila.
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Je nepfijemné vidét, ze o oba domy se zajima jedna a t&Z mimoprazska osoba. Z toho
pro mne vyplyva, ze lid¢, ktefi bydli v Praze, budou se stéhovat mimo Prahu, protoze nemayji
prostiedky, aby si zde koupili bydleni, a lidé, ktefi ziskali n¢jakymi zplsoby prostiedky,
budou se st€éhovat do Prahy a kupovat si zde byty. Vynikajici. Je mi lito, ale musim se nyni
trochu stydét. Dekuji.

P. Klima:
Pan kol. BejSovec.

P. BejSovec:
Tady se piSe, Ze v objektu je 10 pronajatych garazi. Kolik ¢ini ro¢ni najem za vSechny
garaze?

P. Havlicek:
Dovolil bych se obratit na vedouciho odboru spravy majetku, resp. na obchodni
aktivity, zda by mohli sdélit informaci, jaka je vysSe ndjemného u jednotlivych garazi.

P.Rychnovsky:
V tuto chvili neméme k dispozici pfesnou informaci, asi 1000 K¢&.

P. Klima:
Pan kol. BejSovec.

P. BejSovec:
Rozumim tomu 1000 K¢ za garaz a rok?

(P.Rychnovsky:Odpovéd: Za mésic.)

P. Klima:
Jeste nékdo do diskuse? Pan kol. Velek.

P. Velek:

Vznesl jsem neformalni dotaz, zda osoba, ktera usiluje o koupi, kdyZ jsem ji naSel
v rejstiiku osob v insolvenci, je to relevantni informace pro prode;j. Potfeboval jsem védét, zda
mé smysl to tady otevirat.

P. Klima:
Pan kol. Havlicek.

P. Havlicek:
Neméam informaci o tom, Ze by pan Fictum jako fyzickd osoba byla aktualné
v insolvenci.

P. Klima:

Neni tomu tak, informace je zavad¢jici, v insolvenci je jakasi spolecnost, kde tento
clovek figuroval.

Jesté nékdo do diskuse? Neni tomu tak, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje prodej domu dle predlozeného materialu 12/22.
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P. KIi ma:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 30, proti 1, zdrZelo se 6, nehlasoval 1. Material 12/22 byl
schvalen.

DalSim bodem programu je material 12/24 — doplnéni usneseni 11/9/2011. Prosim
pana piedkladatele.

P. Novotny:

Vazené kolegyné a kolegové, predkladam doplnéni usneseni z minulého
zastupitelstva, kde se upravuje doba potiebna k vykonu funkce z80 na 60 hodin.
Nedopattenim vypadlo datum, od kdy toto usneseni bude platit. Jelikoz nemiiZeme toto zpétné
schvalovat k 1. 11., navrhuji, aby proti materialu, ktery mate na stole, bylo toto usneseni
platné az od 1. 12. Navrhuji, aby toto platilo od 1. 12.

P. Klima:
Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje doplnéni usneseni 11/9/2011 véetn& pozménovaciho navrhu
predkladatele s platnosti od 1. 12. 2011 dle ptedloZzeného materialu 12/24.

P. Klima:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 36, proti 0, zdrZel se 1, nehlasoval 1. Material 12/24 byl
schvélen.

DalSim bodem programu je material 12/26 — zalozeni nada¢niho fondu. Prosim pana
predkladatele.

P.Kukrle :

Damy a panové, dovoluji si pfedlozit material zaloZeni nada¢niho fondu. Rad bych
pozadal zastupitelstvo o schvéaleni zalozZeni tohoto fondu, zakladaci listiny, jmenovani spravni
rady a dozor¢i rady. Jména a profily nekterych lidi jsou na posledni strané.

P. Klima:
D¢kuji piedkladateli a oteviram diskusi. Pan kol. Velek.

P. Velek:
Mam technickou véc. Jsou navrzeny osoby, u kterych neni jasné, kdo je navrhoval.
Ktery klub navrhoval pani Simonu Chytrovou a pana Michala BroZzuéka?

P. Klima:
Je to spiSe technicky dotaz, odpovim. Navrhovala je rada stim, Ze pani Simona
Chytrova byla ptivodné navrzena stranou Vé&ci vetejné a pan Michal Brozaék stranou TOP 09.
Pan kol. BejSovec.

P. BejSovec:

Me¢Il bych dotaz: k ¢emu tato organizace ma slouzit? V divodové zprave je podpora
socialnich a kulturnich projektd vcetné ochrany kulturnich pamatek, podpora védy,
vzdélavani, v socialni oblasti, télovychovy a sportu atd. K cemu mame vybory a komise, kdyz
zakladame dalSi organizaci, kterd se ma starat o to, o co se ma starat radnice a jeji vybory a
komise, ptfipadné Clenové zastupitelstva? Ptfipadd mi to mrhani penézi, zvlasté kdyz tady
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vidim ptl milionu. Dnes jsme se bavili o 4 mil., o zruSeni, slouceni ¢i neslouceni Skoly, a
najednou se naslo ptl milionu, ktery se da do fondu a bih vi, kde penize skon¢i.

P. Klima: 5
Pan kol. Skaloud.

P. Skaloud:

Tento fond je podle zpravy urcen na podporu rozvoje méstské ¢asti. Katalog podpor,
ktery je tam uveden, se shoduje s katalogem grantt, ktery tady vedeme. Otézka zni: v ¢em ma
tento fond pfidanou hodnotu proti grantovému systému? Pfipomindm, Ze zde budou dalsi
néklady — viz napt. ¢l. ¢. 4-néklady souvisejici s provozem nada¢niho fondu, a to vcetné
piipadnych odmén za vykon funkce. Budou zde urcité vydavany prosttedky mimo peclivéjsi
kontrolni mechanismus vybort a komisi, které filtruji granty. V ¢em je piidana hodnota proti
grantiim?

P. Klima:
Pan kol. Vitha.
P. Vitha:

Ve statutu je popsano zasedani spravni rady a to, jak spravni rada bude jednat a
rozhodovat, ale neni to uvedeno u dozor¢i rady, ktera ma sudy pocet ¢lent. Bude rozhodujici
hlas ptedsedy, nebo jak bude jednat? Domnivam se, ze toto by mélo byt nedilnou soucasti
toho, o ¢em zastupitelstvo rozhoduje. Omlouvam se, ze to fikdm az nyni, ale dostalo se mi to
do rukou az nyni. To, co je v jednacim fadu u spravni rady, mélo by byt i u dozor¢i rady.

P. Klima:
Pan kol. Herold.

P. Herold:

Zkusim odpovédét panu kol. Vithovi. Tim, ze se material délal na posledni chvili,
nékteré stranky nejsou nakopirovany. V minulém materialu bylo o dozor¢i radé, néjaka
zavéreCna usneseni tam byla, byly tam nékteré chyby, které se jesté dnes feSily na rad¢. To je
vysledek toho, Ze se z n¢jakého mné nepochopitelného diitvodu neuvétitelné tlaci na to, aby se
material, o kterém se rozhodovalo dnes na radé, hned odpoledne schvalil na zastupitelstvu.
Bezpochyby mi bude odpovézeno, ze diivodem je to, Ze je vhodné, aby tento nada¢ni fond
pfipravovali, zda to nemohli pfedlozit diive a v kvalitn¢j$i podobé. Nevim, kde jsou nékteré
stranky, nebo jestli z toho byly na posledni chvili vypustény, nebo jestli se mam orientovat
Vv ptuvodnim materialu, ktery byl rozeslan a kde bylo mnozstvi nesmyslti nebo véci, které
pravda nejsou.

Co se tyka samotného nadacniho fondu, ptalo se na to vice zastupitelti. Pokud se néco
tak vyznamneho ma stat, pokud jsou prvni ¢lenové spravni a dozor¢i rady voleni hned na pét
let a pokud je vhodné, aby tento fond podporovaly viechny politické strany, tak nechapu, proé¢
nékdo, kdo tento fond chtél zakladat, neptedlozil podrobny projekt tohoto fondu, ne Ze se tam
docéteme Ctyfi odrazky, co by fond mohl délat, a schvalujeme pouze pravnické dokumenty, a
to jesté velmi zmatecne.

Nepovazuji, ze je to dobfe odpracovana véc ze my jako zastupitelé z ODS pro takto
predlozeny nadacni fond hlasovat nemtizeme.
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P. KIima :
Pani kol. Peterkova.

P. Peterkova:

Dvé poznamky. U tohoto nada¢niho fondu se pfedpokladaji néjaké vynosy. Co kdyz
ale nebudou? Kdo ho bude financovat? Op¢t trad.

Druhé otazka by zaznéla asi takto: v dobé, kdy jsou kritizovany v médiich i obCany
rizné nadac¢ni fondy a rtizné spravni rady atd., jak se tam hospodaii s financnimi prosttedky a
jak jsou nékteti preplaceni v dobg, kdy je krize a ze musime Setfit — opét zakladame néco, co
bude ziejmé dosti drahé. Dékuji za pozornost.

P. Klima:
Pan kol. Knap.
P. Knap:

Dovolim si zareagovat na dotazy, jaky je rozdil mezi granty a fondy. V dtvodové
zpravé ctu vétu: Nadacni fond by sam ziskaval financni prostfedky pro tyto projekty
prostiednictvim dotaci, dara ¢i prispevki.

P. Klima:

Musim to potvrdit. K tomu, co fikala kol. Peterkova a nekteti z pfedie¢nik. Myslim
si, ze vetSina z vas vite rozdil mezi nadaci, fondem a granty méstské ¢asti. Granty meéstské
casti jsou pln€ financovany z méstské ¢asti. Tato nadace je zfizena prave z toho divodu, aby
mohla pfijimat dary od pravnickych a fyzickych osob, kterym zalezi na rozvoji Prahy 5, a tyto
dary s nizkymi naklady mohla pouZivat na rozvoj Prahy 5.

Co se tyka chybgjici stranky, budu muset prerusit na chvili jednani, protoze je pravda,
Ze chybi jedna strdnka. Nevim, jak je moZné, Ze se to stalo.

Co se tyka preplaceni, na to jsem jiz odpoveédél.

Pan kol. BejSovec.

P. BejSovec:

Meél bych dotaz. Kdyz se pocita s tim, Ze fond bude mit pfijmy od pravnickych ¢i
fyzickych osob mimo rozpocet méstské c¢asti, pro¢ tam vkladdme pal milionu? Pro¢
nezalozime nadaéni fond, ktery bude Zit jen z toho, co dostane od svych darca?

P. Klima:

Omlouvam se panu kolegovi, prosim, aby si ptecetl material, ktery ma pred sebou,
bavime se o nada¢nim fondu.

DalSim je pan kol. Skaloud.

P. Skaloud:

Meéstska cast mize piijimat dary, k tomu nepotiebuje nada¢ni fond. Zajimalo by m¢,
v ¢em je rozdil, pokud méstska cast pfijme dar do n&jakého fondu, a mezitim piijme dary
n¢jaky nadacni fond, v jehoZ spravni a dozorc¢i radé je tada lidi, ktefi budou pobirat néjakeé
prostiedky? V ¢em je kromé prostiedkii rozdil?

P. Klima:

Pokud by si pan senator precetl materialy, Clenstvi v organech nadacniho fondu je
bezplatné. Je to tam explicitné uvedeno — jak dozor¢i, tak spravni rada. Naklady maximalné
do vySe 15 % jsou naklady, které souvisi s provozem nadac¢niho fondu. Je to 15 %, které se
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cerpaji pouze z prostiedkl ziskanych do nadacniho fondu. Neni zde nikde feceno, Ze by to
mohly byt ptispévky méstské casti.
Pan kol. Vitha.

P. Vitha:

Nerozumim ptesné, kdyz je volebni pétileté obdobi, zda béhem této doby mitize
zastupitelstvo ¢leny odvolat a zménit? Nebo jsou pevné dani — tim, Ze je dnes zvolime, ani
pristi zastupitelstvo s nimi dva roky nehne.

Druhd otazka se tyka toho, Ze 15 % z darG mize byt pouZito na provozni naklady.
Nevime, kolik je téch 15 %, urCité tam bude minimum provoznich néklada, které budou
muset byt hrazeny. Mam urcité obavy, aby nedoslo k zneuziti, ze miize tam byt vlozen velky
dar, a 15 % mize predstavovat prani n&jakych penéz. Mélo by to byt oSetfeno maximem
Vv absolutni ¢astce.

P. KIim a:
Pan Skaloud.
P. Skaloud:

Nechci vadm bréanit v konéni dobra. V materialu, ktery jsem dostal na stal, v ¢l. 4, odst.
3 je napsano: naklady souvisejici s fondem nada¢niho fondu véetné piipadnych odmén za
vykon funkce €lena spravni rady a ¢lena dozor¢i rady nada¢niho fondu. To jsou lidé, ktefi tam
jsou citovani. Pieji jim to, kdyz odvedou praci, jen v tom chci mit jasno. Mozna, Ze jsem to za
tu chvili $patn¢ precetl.

V ¢em je vyhoda? V em se usnadni a zrychli rozkvét nasSi méstské casti diky
nada¢nimu fondu a ne diky dariim, které dostaneme na konta méstské ¢asti od pravnickych
0s0b? Mozna, Ze tam né&jaky rozdil je, jen bych to chtél vysvétlit. Uz vas nebudu trapit.

P. Klima:

Pokud jde o mne, netrapite m¢, rad diskutuji. Vyhoda je ziejma. Jsou organizace a
spolecnosti, které neumi dat dar méstské ¢asti, nemohou ho dat, naopak ve svych stanovach
maji moznost dat dar nadacim nebo nada¢nim fondim.

Pan kol. Zapletal.

P. Zapletal:

Ztejmé¢ budu opakovat pana senatora, ale z jiného mista statutu. Je to ¢ast III. organy
nadacniho fondu, €l. 1, odsek 5e): do vylucné ptisobnosti spravni rady nalezi stanovit vysi
pfipadné odmény za vykon funkce ¢lena spravni rady a ¢lena dozor¢i rady.

P. KIima:
Pani kol. Atlasova.

P. Atlasova:

V predlozeném materiadlu se fika, ze statut tohoto nada¢niho fondu vydéava spravni
rada. Podle pravniho stanoviska, které jsem ziskala, bylo by mozné, aby jej schvalovalo
zastupitelstvo méstské ¢asti. Chapu, Ze je to k delSi pravni diskusi. V ptipadé, ze bychom
znéni tohoto statutu brali pouze na védomi, byla bych rada, aby ZMC bylo informovano o
konecné findlni verzi tohoto statutu.

P. Klima:
To je uréité mozné dat do usneseni. Pan kol. Vitha.
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P. Vitha:

Chtél jsem podotknout, ze byva obvyklé, ze odmény dozorci radé stanovuje zakladatel
nebo hlavni akcionaf. Domnivam se, Ze u nas by toto mé¢lo stanovovat zastupitelstvo. Dozor¢i
rada pak schvaluje odmény ¢lent spravni rady.

P. KIima:
Pan kol. Homola.

P.Homola:

ProtoZe jsem spojen s dozor¢i radou, chtél bych fici, Ze svou ucast v tomto organu
piijimam, pokud o tom bude rozhodnuto, jako bezplatnou funkci. V tuto chvili jsem ¢lenem
dvou dozor¢ich rad dvou vyznamnych nadaci — nadace Muzea Kampa, nadace Jana a Medy
Mladkovych a nada¢niho fondu Prazského literarntho domu autort némeckého jazyka.
V obou vykonavam tuto funkci bezplatné fadu let, nikdy jsem nemyslel na to, Ze bych za to
pobiral n¢jakou odménu. Ted’ bych mél sedét na dozor¢i radé Muzea Kampa, ale upiednostnil
jsem toto jednani zastupitelstva. Nikdy bych nepovazoval za problém fesit otazku odmény.

Co se ty¢e 15procentniho kvora z vynost na naklady nadace, vyplyva to ze zakona, je
tieba, aby toto bylo stanoveno ve statutdrnich dokumentech. Je to limitni ¢astka, kolik penéz
se z prostiedkt da pouzivat na b&zné provozni naklady. Pro ilustraci: Muzeum Kampa ma
stanovenu ¢astku 50 %. Situace je tam trochu jina. Jestli jste byl nékdo v Muzeu Kampa, tak
vite, ze to je instituce, kterd zaméstnava tfadu kuratorti, zaméstnance, ktefi pracuji v Muzeu
V hlavnim pracovnim poméru a jen néklady na mzdy ptedstavuji vice nez 30 % provoznich
nakladl této instituce. Stanovenych 15 % je na spodni hranici toho, co je inosné pro bézny
provoz. Piedpokladam, ze takovy nadaéni fond by mél mit jednoho administrativniho
pracovnika, ktery bude vyfizovat agendu, mél by byt v néjakém prostoru a platit energie.
Dovedu si predstavit, Ze to maximaln€ bude posuzovano z pohledu finan¢nich limiti, které na
provoz nada¢niho fondu mtize byt pouZzit.

Domnivam se, Ze v organech nadace jsou takové osobnosti, které nepochybné pro mne
garantuji seridznost této instituce. Proto jsem souhlasil s tim, Ze jsem pfipraven v nada¢nim
fondu pracovat. Jestli doba funkéniho obdobi bude tfi roky, pét let, dva roky nebo jeden rok —
je mi to jedno, to je rozhodnuti tohoto zastupitelstva.

P. Klima:
Pani kol. Atlasova.

P. Atlasova:
Bude mit tento nadac¢ni fond néjaké zaméestnance?

P. Klima:

V tuto chvili neni pocitano s Zadnymi zaméstnanci, protoze nemizeme piedpokladat,
jaky bude pfijem tohoto nadac¢niho fondu pro piisti rok. Podle vyse piijmu a podle toho, jak
budou pfijmy strukturovany, tak pokud se vejdeme do 15 % nékladii na fond, je mozné, ze
tam bude néjaky zaméstnanec at’ uz na ¢asteCny uvazek, nebo na néjakou smlouvu. V tuto
chvili se zaméstnancem neni poc¢itano.

Vzhledem ktomu, Ze byla rozdina posledni stranka statutu, chtél bych na vas
apelovat, abyste si precetli ndvrh usneseni. Schvalujeme zalozeni nada¢niho fondu a zakladaci
listinu, neschvalujeme statut. Statut je tady pro informaci, bude ho nasledné schvalovat, jak je
uvedeno v zakladni listin€, spravni a dozor¢i rada fondu. Pokud si tady vyminite to, aby
nasledné schvaleny statut byl dan na védomi zastupitelstvu, neni v tom Zadny problém. Nerad
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bych, abychom zabtedali do toho, zda je nebo neni statut v tuto chvili formaln¢ spravny. Spise
jde o to, zda je spravné zalozit nadac¢ni fond, zda jsou lidé, kteii jsou ve vedeni tohoto fondu,
divéryhodni a jestli vitbec nada¢ni fond méstska ¢ast potiebuje.

Pan kol. Herold.

P. Herold:

Bezpochyby to pravné spravné neni. Co jsme dostali krasny list, tak posledni odstavec
je ¢islo 10. A¢ jsem se snazil listovat, tak v ¢asti 3 zadny ¢lanek 13 neni. Asi je tfeba, aby to
n¢kdo precetl poctivéji, nez se to bude schvalovat.

Na zavér debaty mi bezpochyby nebude odpovézeno, zjakého divodu nestélo
nikomu, kdo projekt ptipravoval, pfedstavit zastupitelstvu cile fungovani vcetné rtznych
etickych otazek — tyka se to darti od spole¢nosti, které na Praze 5 néco chtély a chtéji, jak tyto
véci budou feSeny. Myslim si, Ze debata jen nad zakladacimi listinami je tomu nedtistojna.

Na zavér jednu vtipnou poznamku. Jestli spravné rozumim, spravni rada, ktera bude
rozhodovat o tom, kam pfipadné dary da, nema nikoho z méstské ¢asti a z jejiho vedeni. Jestli
tomu spravné rozumim, vedeni nasi méstské Casti nevi, kam by penize dalo, a proto na to
zaklada tento nadacni fond, protoze provazanost se =zastupitelstvem kromé jakéhosi
kontrolniho mechanismu jednou za rok tam neni a méstska ¢ast se vyvazala z toho, aby
rozhodovala ¢i spolurozhodovala o tom, jakym zpisobem se finan¢ni prostiedky, u kterych
uvidime, za jakych okolnosti budou plynout do tohoto nada¢niho fondu, pokud budou
plynout, budou rozdélovany.

P. Klima:
Dé&kuji. Nevidim nikoho do diskuse, diskusi kon¢im. Prosim névrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje zalozeni nada¢niho fondu Praha quinta regione

Kintaregione(?)-dle predlozeného materialu 12/26.

P. Klima:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 28, proti 2, zdrZelo se 7, nehlasoval 1. Material 12/26 byl
schvalen.

DalSim bodem programu jsou informace z vybori. Mate zde material 12/27-
informace z vyboru, doplnéni socialniho a zdravotniho vyboru. Prosim pani piedkladatelku.

P. Vachova:

Damy a panové, dovolte mi, abych vam ptedlozila navrh na doplnéni ¢lena socialniho
a zdravotniho vyboru. Angel Marinov rezignoval na svou funkci zastupitele a tim i na funkci
¢lena socialniho a zdravotniho vyboru. Piedkladdm vam névrh na to, abychom doplnili pocet
¢lentt socialniho a zdravotniho vyboru nové zvolenym =zastupitelem Adamem Holubem.
Névrh mate pfedlozen na stole. Navrhuji, aby tato volba prob¢hla aklamaci. Dékuji.

P. Klima:
Byl tady proceduralni navrh na volbu aklamaci. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi,

diskusi konéim. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje volbu aklamaci v bodu 12/27.

P. Klima:
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Dévam hlasovat. Pro 28, proti 1, zdrzel se 1, nehlasovalo 6. Volba probéhne aklamaci.
Prosim volebni komisi, aby se ujala slova.

P. Novotny:
Nevim jestli jste to, pane starosto, fikal, ale zopakuji, Ze pro volbu aklamaci bylo 28,
proti 1, zdrZel se 1, nehlasovalo 6.

P. Klima:
Technicka. Rikal jsem to. Prosim, abychom vnimali. Vim, Ze jsme tady dlouho a
prosim, abychom jesté téch par minut vydrzeli. Dékuji.

P. Novotny:

MiuZzeme pristoupit k volbé. Kdo je pro, aby Adam Holub se stal ¢lenem socialniho a
zdravotniho vyboru ZMC Praha 5? Pro 28, zdrzeli se 2, nehlasovalo 6. Pan Holub byl zvolen
Clenem.

P. Klima:

Dé&kuji, panu Holubovi gratuluji, stal se ¢lenem socidlniho a zdravotniho vyboru
zastupitelstva MC Praha 5.

Ma nékdo z predsedil vybort pro zastupitelstvo jesté né€jakou zpravu? Pan kol. Vitha.

P. Vitha:

Chtél jsem fici dvé véci, jednu konkrétni a jednu trochu metodickou. Finanéni vybor,
ktery ma fadny termin 16. listopadu, se nekond, nemame materidly. Piesunul jsem ho na pfisti
tyden.

Nyni systémovéjsi. O tomto jsme jednali, je to v zapise, ale na intranet davame zapisy
se 14dennim zpozdénim po ovéteni zapisu. Pokud zastupitelstvo nebude mit ndmitky, davali
bychom tam zapisy, jak jsou ucinény po zasedani vyboru suvedenim, Ze nebyl jesté
odsouhlasen na nasledujici schiizi jednani vyboru. Rikam to proto, ze zpravidla zapisy
nedoznaji zadnych zmén, zejména zadnych vécnych zmén. Takovy ptipad jsme jeste¢ nem¢li.
Rikam to pro ostatni, ktefi se na stranky mohou dostat, aby byli aktualné informovéni, protoze
na finan¢nim vyboru se tieba projednava hospodareni, rozpocet a jiné vazné otazky. Davam to
na védomi. Pokud bude mit zastupitelstvo namitky, je na ném, jak s touto informaci naloZi.
Miizete to zamitnout nebo o tom hlasovat. Davdm to zastupitelstvu na védomi. Jde o
neovétené zapisy.

P. Klima:
Dalsi se ptihlasil kol. Herold.

P. Herold:

Dnes jsem mluvil mélo, tak se ptihlasim jeste jednou.

Pokud se tyka informace z vyboru, prosim, informaci berte kolem Malatovy 12 jako
informaci, ktera probéhla v ramci diskuse nad nestastnym materialem.

Co se tykd kol. Vithy, upozoriiuji ho, ze tim, Ze dnes nebyla schvalena zména, a
upozoriiuji vSechny predsedy vybort a komisi, tak stale plati nejen to, ze se tam musi davat
zapisy, ale musi se tam davat veSkeré materialy, které jsou jako podklad k jednani
jednotlivych komisi a vyborG. Toto budu muset kontrolovat a ptredkladat na kazdém
zastupitelstvu, kdo toto usneseni dodrZuje a kdo nedodrZuje, kdo dava vSechny materialy na
intranetové stranky a kdo néjaky material opomenul.
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P. Klima:
Bude to skv¢lé, kontrolni vybor bude kontrolovat. Technicka pan kol. Vitha.

P. Vitha:
Chci jen odpovédét. Kapacitné bychom s tim neméli mit problém. Nevim, pane
kolego, jak to budete kontrolovat, ale problém bychom s tim nemé&li. Beru to na védomi.

P. Klima:
Technicka pan kol. Herold.

P. Herold:
Chci ubezpecit pana kolegu, Ze mame vytvoienou izasnou metodiku, at’ se neboji.

P. Klima:
Pokud nejsou dal$i informace z vybort, na zadost nékterych kolegi dovolil jsem si
s predstihem piedloZit informaci z radnice o navrhu na zasedani ZMC na piistiho ek pul roku.
Rada MC s timto nidvrhem bude pracovat piiti tyden, ale nepiedpokladam, Ze by doglo
k vyznamné zmén¢ téchto termind. Berte tyto terminy, mate je na védomi pro vasi informaci.
Jesté pan kol. Vejmelka.

P.Vejmelka:

Vazené zastupitelky a zastupitelé, dovolte, abych vas informoval, Ze pied tydnem rada
MC schvalila na zékladé analyzy provedené firmou MOZ Consult rozsah tzemi, pro které
bude zpracovan projekt organizace zon placeného stani. Tento projekt byl dnes dokoncen a
zitra bude ptedstaven. Pfipominam, ze se jedna o prvni etapu této akce. Zitra se zde pro
zastupitele a ¢leny komise dopravy kona ptredstaveni projektu, a sice od 15 hodin. Bude zde
zhotovitel projektu, organizace zén placeného stdni MOZ Consult a také zastupci Magistréatu.
Toto jsem oznamil jiz pied tydnem vSem zastupitelim mailem, ted’ to pro jistotu pfipominam.
De¢kuji za pozornost.

P. Klima:

To byla posledni informace z radnice. Jsou pied nami interpelace. Obdrzeli jsme Gtyfi
interpelace, znichz 3 od pana dr. Macka jsou pisemné, takze na né bude odpovézeno
V fadném terminu. Posledni interpelaci ma kol. Herold, ktery interpelaci cte.

P. Herold:

Jelikoz jsem v minulém ptispévku fikal, ze jsem hovotil hodné a Ze je to muj posledni
piispévek, neurcoval jsem, jestli ho budu ¢ist, nebo jestli mi staci pisemna odpovéd’. Kvili
pokrocilé hoding a Ze je za chvili mozna posledni koncert méstské ¢asti Praha 5, dovolim si
ten luxus, ze vyjimecné Cist interpelaci nebudu.

P. Klima:
Na interpelaci bude samoziejmé odpovézeno.
Ptihlasila se obCanka pani Jitka Zbirkova. Timto ji davam slovo.

P. Zbirkova:

Vazeny pane starosto, vazené zastupitelky a zastupitelé, vazeni spoluob¢ané, kdyz to
tady posloucham, tak mam pfipominku, zZe obyc¢ejni obCané tohoto statu jsou na tom strasné.
Chci hovofit k socidlnim bytim.
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Vr. 2009 vydal ombudsman pan dr. Motejl doporuceni meéstskym cCastem tzv.
ustupového bydleni, které mélo pfedchazet tomu, aby se zvySoval pocet obCanil, ktefi nemayji
na zvy3ovani najemného. Bylo to pouze doporu¢eni. Ustupové bydleni obsahovalo urdité
podminky. Praha 17 je méla zpracované na internetu. V podminkach bylo to, Ze obCan musi
dostavat piispévek na bydleni, Ze v dom¢ vlastnik nema mensi byt a Ze byt, o ktery bude
obcan zadat, bude nejméné o polovinu mensi.

Kdyz jsme se Sla v r. 2009 na bytovy odbor zeptat, bylo mi fe¢eno, Ze predseda bytové
komise je dlouhodob& nemocny a ze se na tomto projektu pracuje. Kdyz jsem byla v centru
pro zdravotné postizené, kde pravnicka z Narodni rady zdravotné postizenych poskytovala
pravni pomoc ob¢antiim, ktefi na tom byli finanéné $patné, fikaly mi, Ze socialni byty na Praze
5 nejsou. I letos, kdyz jsem mluvila se zndmym, ktery spliioval tyto podminky, bytovy odbor
mu fekl, ze mensi byty na Praze 5 nejsou. Tento obCan, syn byvalé pracovnice narodniho
vyboru, nasel realitni kancelaf, kterd mu doporucila byt 1+1 v jiné méstské ¢asti. Nast€hoval
se tam a nakonec zjistil, ze bude platit stejn¢ jako platil na Praze 5 za vétsi byt.

Myslim si, Ze kdyZ si ob¢ané na bytovém odboru Zadaji a maji na to narok, mélo by se
jim vyhoveét a socialni byty pro tento pfipad by mély byt. Podavala jsem k tomu interpelaci uz
vr. 2006 a bylo mi feeno, ze se pocita s demografickym vyvojem Vv nasi spole¢nosti, Ze
obc¢ané budou starnout a Ze socialni byty jsou. Nevim, v ¢em to je.

Druhéd pfipominka se tyka toho, jak Setfit finan¢ni prostfedkl statu, mést a obci.
Nevim, jak ptisahali zvoleni poslanci zvoleni za minulého obdobi, ale my jako vojaci jsme
ptisahali vérnost Ceskoslovenské republice a jejimu lidu. Jak to dnes posloucham, zjistuji, ze
fadu let se prosazuje heslo, Ze kazdy musi myslet a starat se pfedev§im sam o sebe. My jsme
se diive ucili myslet nejen na sebe, ale i na celou spole¢nost. Z toho mi vyplyva, Ze i naSe
vladni organy vcetné vétsiny Poslanecké snémovny a nékterych senatort se timto heslem
v soucasné dobé fidi. Jinak by totiz nemohl byt schvilen zdkon o zabezpeceni Cistoty
chodnikii nikoli vlastniky objektu, jak to byvalo dfive, ale pfevodem na mésta a obce na
zaklad¢ navrhu teplického senatora Kubery v této dané ekonomické nestabilité statu, ktera
trva nejméné od r. 2006. Predpoklada se, ze tato ekonomicka krize bude trvat jest¢ nejméne
10 let. To se schvaluji podobné zakony, kdyz stale stoupa zadluZzenost ¢eskych mést a obci, a
Z toho napi. zadluZzeni mésta Prahy loni stouplo o 1 mld. na 27,3 mld. K¢. Pfitom nejsou
finan¢ni prostfedky na nékteré nutné investice obecné a méstské Casti Prahy ani nejsou
schopny v zimnim obdobi zabezpec¢it uklid chodniki v zim¢. Preventivné se rad&ji pojist'uji
na odSkodnéni obcanil v piipad¢ Grazl a preventivné se vydava i doporuceni obCanlim, aby
sami pohledem z okna posoudili, zda jsou schopni zvladnout bezpeéné chiizi po chodniku
v zimnim obdobi. ProtoZe jsem dosud chodila kazdy den z kopce Smukyika k tramvaji p&sky,
chtéla bych touto cestou podékovat pracovnikiim TSK i ostatnim pracovniktm, ktefi se celé
roky staraji o sjizdnost silnic, nebot’ misty je 1épe jit po silnici a i hlavni chodnik vedouci od
kone¢né MHD 123 ke gymnaziu Na Kavalirce az dolti na Plzeniskou, ale vSechny chodniky na
sidlisti Smukytka udrzovat v zimé stale nelze. Domnivam se, Ze slusni a inteligentni vlastnici
objektli jsou schopni sami se postarat o Cistotu chodnikli pfed svymi domy, jak to bylo za
prvni republiky, kdy to kontrolovali straznici a davali pokuty, za protektoratu, kdy to bylo
takeé, i po r. 1945, kdy to kdysi kontroloval tzv. Sedy mor. Nemuselo by pak dojit k tomu, aby
néjaka starSi Zena, o néco mladsi nez j4,... nebudu o tom mluvit, zkratim to, abyste byli brzy
na vecefi a ja na koncert¢.

Po zkuSenostech z posledniho zimniho obdobi bych doporucéila zvazit podani navrhu
na zruseni tohoto zakona, protoze navrhy na ¢astecné zpoplatnéni uklidu vlastniky by pfinesly
jen dalsi zfizovani ufadl a nic by netesily do dasledku, a to ani zfizenim funkce ombudsmana
pro Cistotu.

ProtoZe jsem zvykld myslet na sebe a na celou spolenost, domnivam se, Ze by se
Z téchto caste¢né usetienych finan¢nich prostfedkt mohlo pfispét i na Poslaneckou snémovnu
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a Senat, aby napf. pan senator Kubera mél lepsi toaletni papir a i néktefi fidici MHD na nasi
kone&né zastavee MHD 123 Na Smukyice i jinde by mohli mit instalovano pfenosné WC, jak
ho maji ve svém rozpisu jizd od 1. ¢ervence 2011, coz jsem i telefonicky doporucovala na
podzim na feditelstvi Dopravnich podnikii. Na vystupni stanici Na Smukyfce aby byla
udrZovana Cistota a potadek, protoze tam zmizel ko§ na odpad, jsou rozbitd skla u pfistresku.
Abych ukoncila tuto zdchodovou romanci a udélala také néco pro sebe i1 ve zdravotnickych
zatizenich, bylo by vhodné i na poliklinice v Kartouzské ulici, aby se nemusely zamykat WC
pro pacienty jen proto, aby tam nepiespavali lidé bez domova, protoze jiz za cisafe pana i
pozdé&ji byli ubytovani ob¢ané podle domovského prava aspon v pastouskach a obec se jim
snazila timto pomoci. Dé¢lat stale néjaké akce jako je Sveétovy den boje proti chudobé pouze
S projevy je zfejme malo.

K tomu vSemu m¢ vedla dlouholetd zkuSenost, kdyz jsem se fadu let podilela na
uklidu piistupové cesty od naSeho domu k chodniku a loni jsem poZéadala jednoho z vlastnika
v domé¢ o 6 let mladsiho nez ja, aby se také podilel na uklidu snéhu, aby to nemusely uklizet
zeny. Odvétil: Ja jsem podal stiznost. Vysvétlete vysoce inteligentnim lidem slozitost zakont,
kdyZ se v tomto ptipad¢ jednalo o snih spadly ze stiechy, ktery ma za povinnost odklidit sam
vlastnik, kdyz snih v zimnim obdobi pada a pada. Dékuji vam za pozornost.

P. Klima:

Dé&kuji vam za prispévek. Myslim si, ze vétSina piispévku sméfovala k panu
senatorovi, ktery zde mezi ndmi sedi. Pevné doufam, ze peclivé poslouchal a Ze se tématim —
bylo tam domovské pravo a tklid chodnikt — bude vénovat.

K socidlnim byttiim prosim o odpovéd pana kolegu.

P.Havlicek:

Nemam ambici odpoveédét na obsahlou pfipominku této pani, nicméné k uvodni ¢asti,
kde se zmiflovala o socidlnich bytech a o doporuceni byvalého ombudsmana, bych chtél fici,
ze se zabyvame touto agendou. Pfedpokladam urcity vyvoj v této véci v nejblizsi dobé, ale
vSechno zélezi na moznostech méstské ¢asti, kterd aktudlné fesi bytovou koncepci a zptisob,
jak nalézt dal$i kapacity pro tento ucel. Vnimame doporuceni, ale je nutné vyjit z realnych
moznosti méstské Casti.

P. Klima:
Prosim pana senatora.

P. Skaloud:

Ze jsem o tom piemyslel, pozniate na mych webovych strankich. Udélal jsem
mnohostrankovou peclivou analyzu, je to jedna z mych nejcastéji navstévovanych stranek. Je
to zdkon o pozemnich komunikacich.

Pro zakon jsem nehlasoval, protoZe jsem citil s Prahou. Zakon ale neni o uklizeni
sn¢hu, je o Ustavnim pravu a o povinnosti vlastnika starat se o svlij majetek. Jestlize jsme
podepsali rizné mezinarodni smlouvy, které nas nuti nékteré véci délat tak ¢i onak, tak se
tomu nemizeme vyhnout, ackoli se nam to mize zdat nevhodné. Obec je ted’ od toho, aby
tyto véci fesila.

P. Klima:

Pevné doufam, Ze naSe odpovédi stacily, i odpovéd’ pana senatora. Vzhledem k tomu,
ze nikdo dalsi neni pfihlaSen, dékuji, Ze jste vydrzeli do této hodiny. Konéim zasedéani
zastupitelstva a téS§im se s vami na shledanou za mésic.
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