13. zasedani ZMC Praha 5
13.12. 2011
P. Klima:
Vazené kolegyn& a kolegové, dovolte mi, abych zahajil 13. zasedani ZMC Praha 5.
Prosim kancelatr méstské ¢asti o informaci, kolik je pfitomno ¢lenti zastupitelstva.

P. Neubauer:

Dobry den, pfitomno je 38 ¢lenl zastupitelstva, 7 Clend je nepfitomno: pan Ing.
Frélich, pan Mgr. Hlavacek, dr. Homola, pan Radek John, pan Marek Kukrle, pan Mgr.
Najmon a dr. Skaloud.

P. Klima:

D¢kuji. Prosim, abyste nahlasili sviij odchod kancelafi méstské casti vzdy, kdyz
budete opoustét tuto mistnost, a abyste ztiSili nebo vypnuli své mobily tak, aby nés pfi jednani
nic nerusilo. Zaroven vas upozoriuji na to, Ze zasedani zastupitelstva je na internetu vysilano
piimym pienosem.

Jako prvni je schvaleni zapisu 12. zasedani ZMC. M4 ktomuto zapisu nékdo
ptipominku nebo dotaz? Neni tomu tak. Prosim ndvrhovou komisi.

P. Knap: 5
ZMC Praha 5 schvaluje zapis z 12. zasedani ZMC Praha 5.
P. Klima:
_ Dekuji. Davam hlasovat. Pro 38, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovali 2. Zapis z 2. zasedani
ZMC byl schvélen.

Nyni je pfed nami volba ovéfovateli dneSniho zasedani. Prosim jednotlivé predsedy
politickych klubt, aby navrhli své zastupce.

(Za klub TOP 09 Karel Novotny, za socialni demokracii Miloslav Mrstik, za ODS kolegyné
Vavrova, za Véci vetfejné Michal Pavel, za Stranu zelenych Ondiej Velek, za klub KSCM
pani Peterkova.)

P. Klima:
Dé&kuji. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje ové&fovatele zapisu 13. zasedani ZMC ve slozeni: Karel
Novotny, Miloslav Mrstik, Lucie Vavrova, Michal Pavel, Ondiej Velek a Rlizena Peterkova.

P. Klima:

D¢kuji. Davam  hlasovat. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0. Ovéfovatelé zdpisu byli
schvaleni.

Mate pied sebou program dne$niho jednani, ktery obsahuje 15 bodd. Mate nc¢kdo
doplnéni tohoto programu nebo navrh na zménu? Neni tomu tak. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap: y
ZMC Praha 5 schvaluje program 13. zasedani ZMC Praha 5.



P. Klima:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrZel se 0, nehlasoval 1. Program dnesniho
jednani byl schvalen.

Mame pied sebou 1. bod jednani — material ¢islo 13/2, rozpoctové provizorium.
Prosim pana ptedkladatele.

P. Ze leny:

Vézené damy a péanové, dovoluji si vam ptedlozit navrh rozpoctového provizoria.
Tento material predkladam v kontextu toho, Ze k dneSnimu dni zatim nebyl schvalen rozpocet
hl. m. Prahy a ztoho diivodu budeme pravdépodobné v lednu a ptredpokladddm i v unoru
hospodaftit v rozpoCtovém provizoriu. Provizorium vychazi ze zdkonnych moznosti a je
navrzeno ve vysi 1/12 letosniho Cerpéni.

Jak jsem deklaroval na finanénim vyboru, rozpocet na pfisti rok predpoklada
zvyraznéni ¢astky jak na strané piijmové, tak vydajové. Nepocitdme v tomto okamziku s cca
750 mil. K¢ na hlavni ¢innost jako tomu bylo v leto$nim roce, ale prvotni odhady, které budou
korigovany podle toho, jak dopadne jednani o rozpoctu na hl. m. Praze, se pohybuji v fadu
cca 670 mil. K¢. Je tam odhadovany pokles v rozsahu cca 80 mil. K¢, coz ma dopad do
nakladové strany, kde byla pfi ptfipravé rozpoctu na piisti rok aplikovana ne ploSna redukce,
ale redukce tam, kde byl volny prostor, abychom zachovali mandatorni vydaje a smluvni
vztahy, které jsou dlouhodobé a piesahuji pies dané obdobi. Jde o to, aby byly vykryty.
Z toho diivodu i néktefi kolegové na finanénim vyboru upozoriiovali na to, Ze 1/12 je vice nez
piedpokladané Cerpani, které bude mozné.

Na zéklad¢ téchto vyhrad jsem nechal doplnit usneseni, kter¢ vam bylo rozdédno na
stiil, o povéieni méstské Casti, aby rada mohla v priitbé¢hu rozpoctového provizoria provést
korekturu na jednotlivych utvarech tak, aby v ptfipadé delsiho rozpoctového provizoria
jednotlivé utvary hospodaftily s pfedpokladanymi financnimi prostfedky a ne s témi, které
mély letos, a pak abychom v pololeti nemuseli fesit razantni uspory. Proto je na stole upgrade
usneseni, ktery reaguje na poznamky nekterych kolegli z opozice na finanénim vyboru, aby
rada méla v ruce tento mandat a mohla zavazet jednotlivé rozpoctové spravce tim, aby uz
v rozpoctovém provizoriu hospodatili s niz§imi prostfedky na vydajové strané rozpoctu.

P. Klima:
De¢kuji. Oteviram diskusi. Pan kol. Herold.

P. Herold:

Déamy a panové, nemam nic piimo k tomuto materidlu, ale jsem velmi piekvapen,
jakym zptsobem koalice pfipravuje rozpocet na piisti rok. Nepovazuji za vhodné — fikali jste,
ze budete koalice transparentni a oteviena — Ze s rozpoctem bude seznamovana i opozice az
na konci ledna na finanénim vyboru. Nikdy to nebyvalo zvykem, rozpocet se bezpochyby
piipravoval na podzim a nechéapu, z jakého divodu je predkladan az do lednového finan¢niho
vyboru. Myslim si, Ze je to naprosto zbyte¢né. Myslim si, Ze ani neobstoji argument, Ze zatim
to nebylo schvéleno na hl. m. Praze. Mozna to bude schvaleno ve ctvrtek, ale v listopadu ¢i
v prosinci mohl byt rozpocet jiz projednavan.

P. Klima:
Dé&kuji. Dalsi je kolega Macek.

P. Macek:
Damy a panové, projednavame tady rozpoctové provizorium na piisti rok a nutno fici,
ze nam v této situaci nezbyva nic jiného nez takovéto rozpoctové provizorium piijmout. Jak



zde zaznélo, rozpocet hl. mésta mozna bude ve Ctvrtek a to, co nds ¢ekd diky zménam
pravidel pro rozd¢leni pfispévki méstskym ¢astem, je velké Skrtani. To uz tady také zaznélo.

Jsem rad, ze pan mistostarosta doplnil jisté moznosti pro radu, aby regulovala
hospodateni méstské ¢asti od zacatku roku, protoZze ndm hrozi to, Ze budeme mit vyrazné
mensi prostiedky pro hospodateni pfistiho roku. Piesto bych byl rad, abychom k tomu radu
nutili usnesenim. Rad bych, aby toto rozpoctové provizorium trvalo nejdéle tfi mésice. Po
téchto tfech mésicich bychom zde méli znovu zasednout a fici si, jak budeme hospodafit sice
v rozpoctovém provizoriu, ale kam budeme smérovat vydaje. Proto podavam dopliujici
navrh, aby toto rozpoctové provizorium, které dnes schvalujeme, bylo omezeno nejdéle do 31.
btezna piiStiho roku.

P. Klima:

De¢kuji. Pokud se tyka terminu, dovolim si odpovédét. Takovéto usneseni mizeme
pfijmout, ale nemizeme dopfedu fici, zda na Magistratu bude nebo nebude schvélen rozpocet
a kdy bude schvalen. Toto usneseni bych vidél jako nadbyte¢né, protoze nam pouze ftika, ze
kdyZ bude ted” schvélen, tak nejdéle tfi mésice.

Nechal bych reagovat pana kolegu.

P. Zeleny:

Budu reagovat na pana dr. Macka. Rozumim tomu, pokud by to mélo trvat pfes
bfezen, aby se to znovu projednalo zastupitelstvem. Myslim si, ze pokud by formuloval
usneseni tak, aby to bylo svazano s usnesenim hl. m. Prahy, tak je pro mne bez problému se
s takovym usnesenim ztotoznit. Vidim tam ale urcitou podminovaci véticku smérem
k schvaleni rozpoctu hl. m. Prahou.

Dovolim si kratkou reakci na kol. Herolda. Transparentnost, kterou deklarujete, je bez
jakychkoli problémi. Kdyz vas ¢len finan¢niho vyboru pozadal ekonomické oddéleni, aby
dostal pracovni verze ekonomické ¢asti rozpoctu — jednotlivé tabulky, aby se mohl podivat,
jak vypada Cerpani na jednotlivych nédkladovych stfediscich, bez jakychkoli problémi je
dostal. Pochybuji, ze to bylo v historii zvykem.

P. Klima:
Pan kol. Herold.

P. Herold:
Opét fikam, Ze to, Ze pan kolega ziskal tabulku, také jsem ji vidél, je moc hezké, ale
nechapu, z jakého diivodu se rozpocet neprojednaval v listopadu ¢i v prosinci.

P. Zeleny:

Dovolim si kratkou reakci. V ptipad¢, Ze budu znat piijmovou stranku rozpoctu, €ili
provozni dotaci od hl. m. Prahy, v naprosté pohod¢ to mohu projednéavat v listopadu nebo
v prosinci. BohuZel ji nezndm, znam pouze navrh, ktery je predkladan zastupitelstvu hl. m.
Prahy a nevim, zda to bude faktem, ¢i nikoli. To netuSim. Pokud vas klub na hl. m. Praze uz
vi, ze rozpoCet bude v poradku, mizeme se o tom hned zalit bavit, protoze rozpocet je
sesazen a pripraven pro financ¢ni vybor. Velice nerad bych projednaval rozpocet, ve kterém
jsou néjaké predpokladané piijmy, kde za 14 dni zjistim, ze piijmy jsou vetsi ¢i mensi.
V ptipadé, ze budou vétsi, velice rad prostiedky navic pouziji na investice, které¢ jsou
v méstské Casti potieba. Pokud budou mensi, nechcei, abychom tady znovu museli vést diskusi
o tom, kde se na kterych utvarech budou Setfit penize. Proto nechci piedkladat finan¢nimu
vyboru néco, co vychazi z domnének a nikoli z faktd. Dékuyji.



P. Klima:
Jesté jednou pan kol. Macek.

P. Macek:

V této diskusi chcei ocenit to, Ze koalice fekla, Ze s opozici bude rozpocet projednavat.
Musim konstatovat, Ze je to vyznamna zména proti minulému obdobi, protoze v minulych
obdobich to probihalo v tom smyslu, ze s nim opozice pouze byla sezndmena. Zduraziuji,
podtrhuji a zvefejnuji znovu to co tady bylo feceno — zavazek koalice s opozici to projednat.

P. Klima:
Pan kol. Heissler.

P. Heissler:

Budu muset kol. Mackovi osvézit trochu pamét’. I kdyZ jsme se pohybovali predbézné
na urovni rozpoctového provizoria, i presto byvalé vedeni radnice projednavalo s opozici, ne
7e bylo jen seznamovano. Bylo vyjezdni zasedani rady, kam byli pozvani vSichni predsedové
klubti. Byli postupné seznamovani se zaméry radnice, jak rozpocet bude vypadat. Na
vyjezdnim zasedani ho mohli pfipominkovat. Pak se dé€lalo vyjezdni zasedani zastupitelstva,
kde byli vSichni zastupitelé seznamovani prostfednictvim vedouciho odboru s rozpoctem. Ve
finalni verzi, kdyZz bylo vSe jasné, byl otevieny financni vybor. To jediné, Cemu rozumim, zZe
v tuto chvili ned¢late, ale i tak tam chybi mezikroky projedndvani napi. aspon s predsedy
politickych klubti, jak radnice hodla rozpocet sestavovat v dalSim obdobi a byt jsou pouze
dohady o tom, jak to bude vypadat, tak jaky méa zamér. To jsme d¢lali.

P. Klima:
Technické pan kol. Macek.

P. Macek:
Chci rozlisit seznamit a projednat — ano, seznamovani jsme byli na mnoha urovnich,
projednavano to s nami skute¢né¢ nebylo.

P. Klima:
Do diskuse se nikdo nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
Nejdiive budeme schvalovat pozménovaci navrh kol. Macka, ktery pied slovo ,,takto*
pozaduje ptidat slova ,,nejdéle vSak do 31. 3. 2011%.

P. Zeleny:
Prosim kol. Macka, aby se zamyslel nad navrhem usneseni tak, aby bylo pro nés
hlasovatelné. Znamena to podminit toto schvalovacim procesem na hl. m. Praze.

P. Macek:

Domnivam se, ze toto neni tfeba podminovat, protoze v okamziku, kdy zjistime, ze
proces neprobihd nebo probihd jinak, kdykoli se miize zastupitelstvo sejit a usneseni zmeénit.
Chtél jsem oteviit moznost rad¢, aby toto pfipravila s tim, ze si fekneme, Ze toto usneseni plati
nejdéle do 31. bfezna a rada vtom za sebou stanovenych podminek muze udélat kdykoli
zménu a toto piedlozit na jednani zastupitelstva.



P. Klima:

Néavrhové komise dala navrh, ktery vidite na tabuli — rozpo¢tové provizorium, nejdéle
vSak do 31. 3. 2012. Jde o doplnéni této veéty. Davam hlasovat. Pro 13, proti 9, zdrzelo se 16,
nehlasoval 1. Protinavrh nebyl ptijat. Prosim navrhovou komisi o ndvrh usneseni.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni o rozpodtovém provizoriu dle pivodniho
predloZzeného materialu 13/2.

P. Klima:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzeli se 2. Material byl schvalen.

Dal$im bodem programu je material 13/3 — prodej bytové jednotky. Prosim pana
predkladatele.

P. Havlicek:

Damy a panové, v ramci bodu 13/3 predkladam material, ktery se tyké prodeje bytové
jednotky ¢islo 934/4 nachazejici se na adrese Na Smukyice 1 a Na Starce 37 v domé ¢&. p. 934
a 935 v k. 0. Kosife.

Jedna se o bytovou jednotku o velikosti 2 + 1. Celkova kupni cena €ini ¢astku
627800 K¢.

P. Klima:
Dé¢kuji. Otevirdm diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim névrhovou
komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni dle predlozeného materialu 13/3.

P. Klima:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 1, zdrZeli se 2, nehlasoval 1. Material 13/3 byl
schvalen.

Dalsim bodem programu je materidl 13/4 — piehled rozpoctovych opatieni. Prosim
pana piedkladatele.

P. Zeleny:

Vazené kolegyné a kolegové, dovoluji si navrhnout ke schvéleni rozpoc¢tova opatieni,
kterd spocivaji v prevodu 48,705 mil. K¢ do fondu rezerv a rozvoje méstské Ccasti.
Naplitujeme nas slib, ktery byl dén pii tvorbé rozpoctu, ze pokud to bude mozné, z fondu
rezerv v leto$nim roce nebude fyzicky Cerpano a bude vyuzit pouze jako docasny ndstroj pro
financovani jednotlivych akci, nez se pro né najde jiné finan¢ni kryti.

V ramci tabulky, ktera je pfilohou tohoto materidlu, vidite zaroven i rozpis do
jednotlivych akci. Mize byt pfipominka, ze nckteré akce nebyly realizovany jako napf.
uprava centralni ¢asti parku sady Na Skalce. Tyto akce nevypadly z investi¢niho planu, pouze
se presunuly z technickych divodi do r. 2012. Penize i1 nadale zlistavaji v rezervnim fondu a
fesi se otazka tak, aby na né nebylo pouzito prostfedkl z rezervniho fondu. Dékuji.

P. Klima:
Dékuji. Oteviram diskusi. Kol. Heissler.



P. Heissler:

Chtél bych pfitomné seznamit s historii pfedchoziho vedeni radnice, kdy jsme byli
velmi Casto kritizovani za to, ze predkladame neustdle rozpocCtova opatfeni. Chtél bych
zejména kol. Vithovi nebo Velkovi pfipomenout, Ze i1 ted” se podili na schvalovani
rozpoc¢tovych opatfeni. Proti nim nic nemam, jen zdarazinuji, Ze je to nevyhnutelné. Jen mé
mrzi, ze v pfedchozim volebnim obdobi to bylo néco Spatného, a v tomto volebnim obdobi je
vSechno v potradku.

P. Klima:
Jesté se nékdo hlasi k tomuto bodu programu? Neni tomu tak, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni dle pfedloZzeného materialu 13 /4.

P. Klima:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 3. Material 13/4 byl
schvalen.

DalSim bodem programu je material 13/5 — thrada nékladd na technické zhodnoceni
objektu. Prosim pana ptedkladatele.

P. Nedveéd:

Damy a panové, dovoluji si piedlozit zastupitelstvu materidl tykajici se Uhrady
nakladi na technické zhodnoceni objektu Vitavskd 12/980 — Vysoka Skola financni a spravni.
Dovoluji si navrhnout zastupitelstvu vzit na védomi oba znalecké posudky a navrhnout
schvaleni uznani a thrady c¢astky ve vysi 333246 K¢ bez DPH pro Vysokou skolu finan¢ni a
spravni.

P. Klima:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Technicka — pan kolega Heissler.

P. Heissler:

Piestoze se nejednd o stfet zajml podle zdkona oznamuji, Ze nebudu v tomto bodu
hlasovat, protoZe jsem ve stfednim managementu této vysoké skoly. Zduraziiuji, Ze se nejedna
o stfet z4jmu podle zakona, ale i presto se radé€ji nezacastnim. Odhlasuji se a odchazim.

P. Klima:
Do diskuse pan kol. Macek.

P. Macek:

Damy a panové, u tohoto materidlu mame 2 znalecké posudky stim, ze jsme se
rozhodli, Ze budeme postupovat podle znaleckého posudku, ktery zpracoval pan ing. Benes.
Kdyz jsem si tento znalecky posudek cCetl, zarazila mé tam jedna véc. Hned na str. 2 je bod 1,
a zde Ctu: Nebylo provedeno zadné Setfeni a nebyla prevzata zadnd odpovédnost za pravni
popis nebo pravni zalezitost atd. Z toho pro mne vyplyva: co mi ukdazali, to jsem tam napsal.
Takovy postup mi pfipada trochu zvlastni a obvykle se stim ve znaleckych posudcich
nesetkavam.

Stejné tak bod 10, ktery tika: Toto dilo je pfedmétem autorského prava atd. Znamena
to, ze umoziuje mestské Casti pouzit ho pro svou potfebu, ale jinak je to posudek
nezvetejnitelny, tedy tajny. Proto se ptdm: pro¢ bychom méli véfit vice tomuto posudku nez



posudku druhého znalce a pro¢ pouzivame takového znalce, ktery takovéto podminky si do
svych znaleckych posudkt zadava?

P. Klima:
Pan kol. Bejsovec.

P. BejsSovec:

M¢l1 bych dotaz. V posudku od pana BeneSe se piSe, Ze znalci nebyla predloZena
schvalena projektova dokumentace. Podle ceho posudek délal, kdyz presné nevédél, co se tam
mélo za prace udélat?

P. Klima:
Pan kol. Nedvéd.

P. Nedveéd:

Pan BeneS§ pro nas d¢lal spoustu posudkii a nikdy u ného nebylo shleddno zadné
pochybeni. Material byl projednan v komisi obchodnich aktivit i na finan¢nim vyboru. Nikdo
tam neshledal zddné pochybeni. Pfedpokladam, Ze posudek byl udélan spravne.

P. Klima:
Pan kol. Herold.

P. Herold:

Necitim se znalcem na posudky, do této debaty se nechci poustét Zardzi mé, proc
bychom oba posudky méli brat jako =zastupitelstvo na védomi. Rozumim tomu, ze
schvalujeme uznani podle n¢jakého znaleckého posudku, ale myslim si, Ze je nadbytecné,
pro¢ mame tyto dva posudky brat na védomi.

P. Klima:
Kol. Bejsovec.

P. BejSovec:

Zopakuji svou otazku. Ve chvili, kdy neni znalci ptedloZzena projektova dokumentace,
na zaklad¢ ¢eho vychdzi? Na zaklad¢ toho, Ze mu nekdo tekl, ze tam vyménili 2 km kabeli?
V divodové zpraveé je napsano, ze se ménily hlinikové kabely za médéné. Konkrétné by mé
zajimalo, z ¢eho vychéazel, ze je opravdu vymeénili a zceho vychazel, Zze hodnoty
v polozkovém rozpoctu jsou spravné, ze si tam n€kdo neptidal 300 m kabeld, m2 malby atd.?

P. Klima:
Pan kol. Nedvéd.

P. Nedveéd:

Nejsem znalec, nejsem schopen odpovédét, jak pan znalec posuzoval zminénou
rekonstrukci. Pfedpokladam, ze znalecka komora ho uznala, takZe jeho posudek je n€jakym
zpiisobem platny, Ze ma néjakou vahu.

P. Klima:
Do diskuse se nikdo nehlasi, diskusi koné¢im. Prosim navrhovou komisi. Ptihlasil se
jeste pan kol. Herold.



P. Herold:
Omlouvam se, ale nedostal jsem odpovéd na to, z jakého diivodu musime brat na
védomi tyto dva znalecké posudky.

P. Klima:
Pan kol. Nedvéd.

P. Nedved:
Prvni znalecky posudek si nechala udélat Vysoka Skola finan¢ni a spravni, druhy jsme
nechali udélat my. Posudky jsou dany k dispozici, aby s nimi bylo zastupitelstvo seznameno.

P. Klima:
Koné¢im diskusi. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni dle predloZzeného materialu 13/5.

P. Klima:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 28, proti 1, zdrzeli se 3, nehlasovalo 6. Material 13/5 byl
schvalen.

DalSim bodem programu je materidl 13/6 — zddost ZHMP. Prosim pana pfedkladatele.

P. Havlicek:

V bodu 13/6 predkladam Zadost zastupitelstvu hl. m. Prahy o odejmuti spravy majetku
hl. m. Prahy méstské ¢asti Praha 5. Jedna se o pozemky parc. ¢. 2008/1 a 2014 nachazejici se
v k. 1. Jinonice. Vzhledem k tomu, Ze se jednd o pozemky, které se nachazeji na izemi vice
méstskych Casti, je to standardni postup, ktery byva uplathovan. Vzhledem k tomu, Ze
mestska ¢ast Praha-Slivenec a Praha 13 jiz vyhovély této zadosti, navrhuji, abychom se i my
ptipojili a schvalili Zadost o odejmuti svéteného majetku.

P. Klima:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi konc¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:
MC Praha 5 schvaluje usneseni o Zadosti odejmuti svéfeni spravy majetku dle
ptedlozeného materialu 13/6.

P. Klima:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 1, zdrzeli se 3, nehlasovali 2. Material 13/6 byl
schvélen.

Dal$im bodem programu je material 13/7 — zadost o sménu Casti pozemku. Prosim
pana piedkladatele.

P. Havlicek:

V ramci bodu 13/7 piedkladdm Zadost o sménu ¢asti pozemku par. ¢. 4748/1 v k. t.
Smichov ve vlastnictvi zadatele a ¢asti pozemku parc. ¢. 4748/4 v k. 1. Smichov ve vlastnictvi
MC Praha 5. Jedna se zde o sménu, kdy méstska ¢ast nabude &ast pozemku, ktery je ve
vlastnictvi Zadateld manzeld Cernych a ziskame tim pozemek, ktery je sou¢asti sportovniho
hti§té. Sméfiujeme ¢ast, ktera navazuje na pozemky ve vlastnictvi manzela Cernych.



V ramci ocenéni jednotlivych dili sménovanych pozemku byla ¢ast, ktera je dosud ve
vlastnictvi méstské ¢asti, ocenéna na Castku 120565,27 K¢ a ¢ast, kterd je ve vlastnictvi
manzelu Cemych na castku 131780,64 K¢. Je dohodnuto, ze sména bude provedena bez
dalsiho finan¢niho vypofadani. Navrhuji, abychom schvalili sménnou smlouvu.

P. Klima:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlési, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni dle predlozeného materialu 13/7.

P. Klima:
Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 38, proti 0, zdrzel se 1. Material 13/7 byl schvélen.
DalSim bodem programu je materiadl 13/8 — kontrola plnéni usneseni zastupitelstva.
Prosim pana ptedkladatele.

P. Herold:

Myslim, Ze neni moc co v tomto materidlu komentovat. Naprostd vétSina usneseni
zastupitelstva byla splnéna, dvé se odkladaji a jeden se tykd omezeni pro dalsi roky rezimu
investi¢nich ptispévki z toho diivodu, Ze se pfipravuje zména nositele tohoto ukolu. Je to ale
ukol, ktery bude stejné prabézny.

Druhy odlozeny ukol se tyké kontrolniho vyboru, ktery bude splnén dnes, protoze jste
dostali informaci o Setfeni kontrolniho vyboru ve véci Malatovy 12. Toto je jen konstatovani,
ze dnes jsme tento ukol splnili, nestihli jsme to do minulého zastupitelstva.

P. Klima:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni o kontrole plnéni usneseni dle piedloZeného
materialu 13/8.

P. Klima:
Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0. Material 13/8 byl schvalen.
DalS$im bodem programu je material 13/9 — zmény v hospodaiském vyboru. Prosim
pani predkladatelku.

P. Kolovratova:
Predkladdm materidl na zménu tajemnika hospodéiského vyboru. Jednd se o zménu,
kdy by pani Bélohlavkovou nahradil pan Kobza. Je to Cist¢ organizacni zalezitost.

P. Klima:
De¢kuji. Oteviram diskusi. technické pan kol. Heissler.

P. Heissler:
Omlouvam se, ale ve schvéaleném programu to mam zatazené az po bodu 14.
Abychom dostali tomu, Ze jdeme po jednotlivych bodech programu.



P. Klima:
V programu to bylo jako bod 13/9. Zmény ve vyborech jsou zmény ¢lent vybort, tady
jde o zménu technickou — o zménu tajemnika.

P. Heissler:
V tom ptipad€ nam to z programu vypadlo.

P. Klima:

Ano. Byla to méa technicka chyba. Omlouvam se za to celému zastupitelstvu, panu kol.
Heisslerovi 1 pani pfedkladatelce, Ze jsem ji vyzval, aby ptecetla tento bod. Nevsiml jsem si,
ze body nejdou za sebou tak, jak jsou ocislovany, ale ze bod 9 je zafazen na konec. Byla to
ma chyba, vSem se za to omlouvdm. Nechame bod 9 na konec a budeme pokra¢ovat bodem
13/13 — prodej ideélni ¢tvrtiny domu. Prosim pana predkladatele.

P. Havlicek:

Damy a panové, v rdmci tohoto bodu piedkladdm materidl, ktery se tyka prodeje id.
¢tvrtiny domu €. p. 1063 a id. ¢tvrtiny zastavéného pozemku parc. ¢. 2211 v k. u. Smichov.

Proti ptivodnimu navrhu si dovolim navrhnout zménu usneseni, které mate pted sebou,
a to tak, ze ZMC Praha 5 neschvaluje prodej id. &tvrtiny. Vysvétlim, pro¢ se tak dgje.

MEéli jste dostat na stiil material k tomuto bodu, ktery fika divody, pro které navrhuji
zménu tohoto usneseni. Na dne$ni rad¢ bylo zrevokovéano ptedchozi usneseni rady méstské
¢asti prijaté v této veéci z 29. 11. 2011. Divodem je, Ze pavodni souhlas s realizaci prodeje byl
dan za cenu 2500 tis. K¢ s tim, Ze 2. 12. byla dorucena na méstskou ¢ast nabidka od tietiho
subjektu, od spole¢nosti Tortal(?). V ramci piipisu, ktery pfiSel na méstskou cast, nabizi
¢astku 3800 tis.

Po zjisténi této skuteCnosti jsem se obratil na kolegyni, kterd ma na starosti pravni
oblast na méstské ¢asti, aby opatfila pravni stanoviska, jak by méstska ¢ast méla dale v této
veci postupovat. Vyplynulo z toho, Ze by bylo vhodné se touto nabidkou zabyvat, protoze je
fadoveé vyssi proti piivodné schvalené cené. Vzhledem k tomu, Zze jsme vedeni opatrnosti a
nechceme zpusobit Skodu tim, ze bychom realizovali prodej za téchto finan¢nich podminek,
tak dnesni rada zrevokovala usneseni v tom smyslu, ze neschvdlila prodej za uvedenych
podminek. Jsou zde ulozeny dalsi ukoly, které hovoii o zruSeni pavodnich zamért tak,
abychom dostali prostor ndsledn¢ se na véc znovu podivat, eventudlné¢ jednat se
spoluvlastniky o odkoupeni za novych podminek, ev. o prodeji tietim zajemctim. Predkupni
pravo spoluvlastnikii ze zdkona zlstdvd zachovano, jen se musime zamyslet nad
ekonomickymi podminkami.

Navrhuji, abychom neschvalili prodej id. ¢tvrtiny. Prosim, aby byl bod II, kde je
ukladaci podminka, z ndvrhu usneseni vypustén.

P. Klima:
Dé¢kuji. Otevirdm diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim névrhovou
komisi.

P. Knap:

ZMC Praha 5 schvaluje usneseni dle aktualizovaného materialu 13/10 — tedy
neschvaluje prodej id. ¢tvrtiny domu.
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P. Klima:

Dé&kuji. Aby nedoslo k nedorozuméni, na Ctecim zafizeni mate piesné to, o cem dam
hlasovat, tedy jen bod ¢islo 1/1 — neschvaluje prodej id. ¢tvrtiny domu. Davam hlasovat. Pro
31, proti 0, zdrZeli se 3, nehlasovalo 6. Material 13/10 byl schvélen.

Dal$im bodem programu je material 13/11 — zdéna placeného stani. Prosim pana
predkladatele.

P. Vejmelka:

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, dovolte, abych ptedlozil material o zavedeni
z6n placeného stani na vybraném tizemi MC Praha 5 v rozsahu 1. etapy zony placeného sténi
na nasem Uzemi. Zadam vas, abyste pfijali usneseni, ze berete na védomi zvoleny model
projektu zény placeného stdni na vybraném tizemi MC Praha 5 vypracovany dle aktualnich
metodickych pravidel hl. m. Prahy s tim, Ze pfipadné zmény téchto pravidel budou projektem
akceptovany, abyste souhlasili se zavedenim zény placeného stani na vybraném tizemi MC
Praha 5 vrozsahu 1. etapy zony placeného stani na uzemi MC Praha 5, abyste souhlasili
s vyhlasenim z6ny placeného stdni na vybraném uzemi tak, aby si kartu rezidenta a abonenta
opraviujici drzitele ke stani ve vymezeném uzemi zén placeného stdni mohli zakoupit i
zdjemci z ostatniho izemi MC Praha 5 spliujici zasady provozu zén placeného stani ve
smyslu platnych pravnich piedpist.

Déle vas zadam, abyste piijali usneseni, ze mi ukladate pozadat hl. m. Prahu o
realizaci pfislusnych krokid nutnych pro zavedeni zény placeného stani na vybraném tzemi
MC Praha 5 v rozsahu 1. etapy zony placeného stani na uzemi MC Praha 5.

Magistrat hl. m. Prahy v kvétnu oznamil, Ze Zadosti méstskych ¢asti, které budou mit
analyzu dopravy v klidu ne star$i nez dva roky a dale se jim podafi do konce letosniho roku
schvalit projekt organizace zon placeného stani a predlozit to Magistratu, bude Magistrat
posuzovat tak, Ze s velkou pravdépodobnosti zavedeni téchto zon schvali.

Zaroven Magistrat oznamil, Ze vi o tom, e nejdale je MC Praha 5, Praha 6 a Praha 3,
ktera zony mé zavedeny, ale chce je rozsifit jesté na uzemi Jarova.

Zahdjili jsme tedy prace na analyze a sestaveni projektu organizace z6n placeného
stani. Byla vybrana spole¢nost, kterd tuto analyzu zhotovila — byla to spole¢nost M.O.Z.
Consult. Zarovein chci oznamit, Ze tyto prace navazovaly na jiz provedenou analyzu
v minulém volebnim obdobi v r. 2007 a i na navrh projektu, ktery byl vypracovan v r. 2008.

Analyza 1 projekt byly rozdéleny na dvé ¢asti, na tzv. zonu A, kterd byla velmi
podobna rozsahu, na kterém byl zpracovan projekt v r. 2008.

Projekt vychazi ze schvéalenych zésad vyhladSenych hl. m. Praha. Navrhuje se zavedeni
zon modrych, oranzovych, zelenych a predevSim smiSenych. Chci zdaraznit, Ze analyza
jednoznacné doporucila zavedeni zén. V materialu mate piehled o obsazenosti jednotlivych
casti. Déle je tam husté vySrafovana oblast, kde analyza doporucila zavedeni projektu zén
placeného stani. Analyzu projednala rada MC, piedtim ji projednala komise dopravy. Navrh
projektu zon placeného stani téz projednala komise dopravy a nasledné rada MC.

Materidl déale dava informaci o potfebnych investicich i o uvazovaném piinosu do
rozpoétu MC.

Z téchto divodii vas zadam, abyste usneseni, které jsem vam cetl, ptijali s tim, Ze jestli
to zastupitelstvo schvali, predlozim to do konce tydne Magistratu hl. m. Prahy a tim bychom
splnili podminku, kterd ndm byla dana. V uplynulych nékolika dnech piedlozila projekt
ziizeni zon placeného stani na &asti svého uzemi MC Praha 6.

P. Klima:
De¢kuji. Oteviram diskusi. Pan kolega Macek
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P. Mace k:

Damy a panové, zony placeného stani se v Praze rozrlstaji. Po zkuSenostech, protoze
v jedné zoné placeného stani pracuji, jsou problémy na obé strany. Rada véci je pozitivnich,
ale nékteré detaily pusobi dost negativn€. Od obyvatel v téchto zénach vim, Ze zdna
placeného stani zabezpeci, ze si téméi kdykoli zaparkuje vozidlo bez toho, Ze by objizdél Ctyfti
bloky nebo ¢ekal, az se n¢jaké misto uvolni. Toto zona placeného stani ud¢la, ale na druhou
stranu to neni zadarmo. A ted’ za¢inaji detaily.

V okamziku, kdy si ob¢an potiebuje zjednat opravu nebo jakoukoli zakézku v byté, a
prijede firma, ktera nema tuto kartu, tomuto ob¢anovi to nauctuje. Ma s tim spojené dalsi
vydaje.

Kdyz si obfan pozve znamé nebo piibuzné, kteti pfijedou autem, v zéné¢ mohou
zaparkovat, ale neni to zadarmo. KdyZz spocitate tyto dal$i vydaje stim spojené, neni
jednoduché tici, kterd stranka této casti prevazi.

Osobné se necitim na to rozhodovat o tom, zda zény placeného stani v této méstské
¢asti budou, nebo nebudou. Mne, ktery bydli na Barrandové, se to zatim netyka, i kdyz se nas
to bude tykat v tom smyslu, Ze auta, kterd diive parkovala na Smichové€, budou parkovat na
Barrandové.

Myslim si, Ze bychom se v této situaci mohli dotdzat obfani a vyuzit moznosti
mistniho referenda. Proto pfedkladdm navrh na usneseni, abychom vyhlasili referendum k této
otazce. KdyzZ se podivam, jaky se predpokladéa provozni zisk - ve zprave je napsano, Ze je to
pfiblizné 8 — 17 mil., tak si myslim, Ze i toto referendum budeme schopni z tohoto zisku
zaplatit.

P. Klima:
De¢kuji. Pan kol. BejSovec.

P. BejSovec:

Pokud se pamatuji, pfed volbami se planovalo, Ze se zavede zona placen¢ho stani na
celé Praze 5. Nyni je to na etapy. Co se stane s ulicemi, které budou v jedné poloviné v zoné,
a v druhé nikoli? Jak si radnice pfedstavuje, ze tady budou lidé parkovat, jak si pfedstavuje, ze
polovina ulice si koupi kartu na jedno auto za 700, kdo mé& dvé auta za 7 tisic, nebo zda
piedpoklada, Ze budou parkovat jen v poloving ulice? Resil to nékdo a jaky je vysledek?

P. Klima:
Pan kol. Dvorak.

P. Dvortak:

Nemam nic proti zénam, ale stale se mluvi o placenych zonéch, ale vypadl mi z toho
obcan. Obcan Prahy 5 se k tomu nemohl vyjadfit. Mnoho sdruzeni a zdjmovych organizaci se
na to taze. Pro¢ se nemohly vyjadfit a fici své napady? Jsem presvédcen, ze toto se predevsim
tyka obcanti. Jak fekl piediecnik, mélo by se vyhlasit referendum, aby se lidé, kteti zde bydli,
o tom sami rozhodli — rozhoduji sami o sob¢. Také nejsem piesvédcen o tom, Ze tady parkuje
tolik lidi ze Stfedoceského kraje apod. a Ze se na exponovanych mistech tolik mist neuvolni.
Neni to o tom, ze by tam stala auta z jinych Casti, tfeba ze StredoCeského kraje apod. Jsem
také pro referendum.

P. Klima:
Pan kol. Zapletal.
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P. Zapletal:

Damy a panové, byl jsem povéten klubem zastupitelt ODS, abych shrnul postoj klubu
k zoné placeného stani v centralni ¢asti Prahy 5. Klub pfes nékteré¢ vyhrady oceiuje zékladni
koncepci projektu spocivajici ve smiSeném modelu zén placeného stani preferujici moznost
obCanlim, podnikateliim a vlastnikim nemovitosti Prahy 5 parkovat ve vymezeném uzemi
zony. Pfipomindme, ze témét totozny projekt byl zpracovan jiz vr. 2008 podle zadani
tehdejsiho vedeni radnice ve spolupraci s nasim odborem dopravy a se zhotovitelem M.O.Z.
Consult. Koncept smiSené zony parkovani byl vSak tehdy odmitnut vedenim hl. m. Prahy
ziejme 1 proto, ze byl odliSny od rezimu v jiz realizovanych zénach na Praze 1, 2, 3 a 7. Je
tedy zfejmé, Ze od r. 2008 nedoslo ke zméné postoje ze strany MC Praha 5, ale zménil se
postoj k zavedeni smiSenych zon na celém tizemi aglomerace ze strany vedeni hl. m. Prahy, a
proto je dnes mozné navrzenou zonu placeného stani na Praze 5 projednat a realizovat.

P. Klima:
Pan kol. Vele k.

P. Velek:

S projektem jsem byl sezndmen — nejsem dopravni expert, ale pochopil jsem z toho, ze
hlavni téma vymezeni prostoru a bilance dojizd€jicich a rezidentnich aut je véc velice odborna
a asi neni v lidskych silach formulovat jednoduchou otazku do referenda o tom, jestli chcete
nebo nechcete zonu placené¢ho stani. Takto plivodni otazka nezni. Je o tom, Ze auta zabiraji
vefejny prostor a neplati plnou cenu za své vlivy na prosttedi, do kterého jsou pfivazeny. Je to
individualizovana svoboda, kterou bohuzel nesou nespravedlivym zplsobem rzni obcané.
Toto je jeden z adresnych prostfedkt k omezeni vstupu aut, k omezeni vraki, které stoji ve
vefejném prostoru a k omezeni prijezdu méstem aut, kterd by mohla byt nahrazena méstskou
hromadnou dopravou. To jsou argumenty, kdy Praha po dlouhé dob¢ se rozhybala. Zazila si
riznou nekoordinaci systému, smiSeny model je asi nejlepsi. Co jsem vidé€l a slySel argumenty
odbornikli z komise dopravy — bylo to pfedstaveno i ve vyboru pro zivotni prostfedi — bylo to
presveédcivé.

Co citim? M¢li jsme anketu ve zpravodaji Pétka a je mozné ji zopakovat. Jsou to nizké
naklady, je mozné se na to ptat po roce zkuSenosti a n€které véci modifikovat, spise rychlost
expanze prvni zény. V tomto momentu to neni ale otazka diskuse ano — ne.

Myslim, ze bylo vetejné pfislibeno panem radnim a radou, ze je to véc nova, svym
zpusobem nepiijemnd, ale zavadi urCitou spravedlnost, ze by se k tomu mél ud€lat seminaf.
Jsou to minimdlni naklady, pfijdou ti, ktefi citi, Ze k tomu maji co fici a neni tfeba v tomto
momentu vyrabét néjakou slozitou anketu. Mohu pfipomenout, ze se v souasné dob¢ provadi
prizkum vetejného minéni - prizkum postoje obc¢ant - na reprezentativnim vzorku. Urcité se
k tomu néjakou formou mohou vyjadrit.

P. Klima:
De¢kuji. Jesté jednou pan kol. Zapletal.

P. Zapletal:

Rozumim namitkam kolegti, které¢ se tykaji komunikace s vefejnosti a pripadného
referenda, nicméné¢ musim fici, ze jiz vr. 2008 by proveden firmou Faktum Inmenio (?)
pruzkum vetejného minéni tykajici se zon placené¢ho stdni. Musim potvrdit nazor pana ing.
Velka vtom, Ze je velmi dilezité, jak jsou formulovany do tohoto prizkumu otdzky.
Ptipomindm, ze v r. 2008 byl vysledkem ankety a prizkumu vefejného minéni pifevazujici
souhlas se zavedenim zon placeného stani, i kdyZz musim konstatovat, ze v t¢ dobé souhlas byl
nepfili§ vyrazny.
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P. Klima:
D¢kuji. Pan kol. Frélich.

P. Frélich:

Kolegyné a kolegové, zkusil bych na to nahlizet jednim pohledem. Myslim si, Ze je
potieba divat se na to i pohledem hospodaie. Vnimal bych také pohled pana 1. mistostarosty,
ktery ma na starosti finance. Je v tom uréity piinos do rozpoétu MC, byt to nejsou tak velka
Cisla a neni vycisleno, jak velky bude, jsme tam v néjakém rozmezi. Mij dotaz bude smétovat
na pana predkladajiciho Vejmelku — zda radnice pfipravuje jind opatieni. Toto jednotlivé
opatieni samo o sobé nebude asi komplexnim feSenim. Bude vedeni radnice predkladat i dalsi
kroky pro obcany Prahy 5, kde parkovaci zony budou schvileny, a bude feSit mista na
parkovani?

P. Klima:
Zaznélo mnoho dotazi, prosim pana predkladatele o odpoved'.

P. Vejmelka:

Pokusim se odpoveédét na nekteré otdzky a pak bych vas pozéadal, abyste odsouhlasili,
ze muze promluvit ing. Horsky, ktery je zadstupcem zhotovitele firmu M.O.Z. Consult.
Odborné otazky bude umét urcité 1épe odborné vysvétlit nez ja.

Pokud se tyka seminare, jak fikal ing. Velek, cekam na to, jestli zastupitelstvo schvali
ziizeni zon placeného stani ve vybrané casti a Magistrat vyjadii asponn predbézny souhlas
s timto projektem, ze udélame piedstaveni tohoto projektu pro veiejnost.

Chci pfipomenout, Ze zhruba pred tiemi tydny se zde konalo ptfedstaveni projektu pro
zastupitele a ¢leny komise dopravy, kde za zhotovitele byl pfitomen ing. Horsky a také ing.
Sima, ktery méa na starosti zfizeni zon placeného stani na odboru dopravy Magistratu hl. m.
Prahy.

Pokud se tykd pana ing. Frélicha, zony placeného stani je urcity zptisob, jak vyhovét
ob¢anlim a pomoci jim v tom, aby mohli zaparkovat v mistech, kde bydli. Je tieba to doplnit o
parkovisté, ev. o vystavbu hromadnych gardzi. Budeme o tom uvazovat, nejvice asi na
Barrandové. Je to otdzka i rozpoctu a investic.

Prosim piedsedajiciho, aby vas pozéadal o souhlas s vystoupenim ing. Horského.

P. Klima:

Vzhledem k tomu, ze nekteré dotazy k projektu byly konkrétnéjsi, byt tento projekt jiz
byl ptedstaven, takze ti, kteti méli z4jem, na predstaveni byli, Zadal bych vés o to, abychom
nechali odpovédét na konkrétni odborné dotazy pana feditele spoleCnosti, ktera projekt
zpracovavala. Pro 40, proti 0, zdrzel se 0.

Prosim pana mistostarostu, aby se znovu ujal slova.

P. Vejmelka:

Pozéadal bych pana ing. Horského, aby odpoveédél na otazku, zda zony jsou navrzeny
také v poloving ulic. Zhruba to vim, protoze detailné po ulicich je tento plan zon placené¢ho
stani zpracovan. Jsou tam ulice vymezené oblasti, je tam zakresleno, jaky typ zony se tam
uvazuje. Prosim, aby to Iépe vysvétlil a také fekl, jaké jsou zkuSenosti se zavedenymi zonami
placeného stani z hlediska toho, zda to uvolni pfetizené uzemi, a aby Iépe neZ ja zdlraznil,
pro¢ bylo doporuceno, aby zény placeného stani byly ve vybraném tizemi ztizeny. Dékuji.
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P. Horsky:

Damy a péanové, na zacatku tady padaly argumenty, které jsou poplatné ptivodnimu
modelu z6n placeného stani, jak jsme je znali z Prahy 1, 2, 3 a 7. Standardni — Ze firma
Toto byl velky nedostatek ptivodniho modelu zon placeného stani. HI. m. Praha si toto
uvédomilo a jiz od r. 2009 otevielo moznost v rdmci koncepce pro to, aby mohly byt ztizeny
smiSené zony. SmiSena zoéna ma tu vyhodu, ze tam miize v dennim obdobi pfijet a zaparkovat
kdokoli, at’ rezident nebo abonent, ktery ma parkovaci kartu, nebo bézny navstévnik ¢i
opravar. Ptrijedou, zaparkuji a zaplati za parkovani.

Proti plivodnimu navrhu, kdy navstéva platila 120 K¢ za jednordzovou kartu, v tomto
navrzeném modelu bude navstéva platit od 15 do 40 K¢ za hodinu — podle mista, kam
smétuje. Pro lidi je to daleko pfijatelnéjsi nez ptivodni zony.

Zustava tam omezeni z hlediska vecerniho a no¢niho Casu, ale omezeni je pro vase
obcany, aby méli garanci mista, Ze zaparkuji na prvni pokus a nebudou nuceni objizdét
nékolik blok.

Byl tady blok dotazli z hlediska vymezeni hranic Gizemi. Dfive se zony aplikovaly na
uzemi celych méstskych ¢asti Praha 1, 2 a 7 a pfinaselo to paradoxy, kdy napft. existovala
zona na Praze 1, kdy na jedné stran¢ Myslikovy ulice byla zéna placeného stani, a na druhé
stran¢ bylo bezplatné parkovani. Z toho jsme se poucili a navrzend zona v tuto chvili kopiruje
piirozené dopravni hranice tzemi jako takového. Nepopirdm, ze nastanou piipady, kdy po
spusténi zony placeného stani se auta pteliji do okolniho uzemi. Tady bude dilezita reakce
mestské Casti a spravce zony tak, aby se pielivy aut pravidelné vyhodnocovaly a s odstupem
nékolika malo mésicii se pfipadné rozsah zony piehodnotil.

S tim souvisi otazka, zda zénu uplatnit na celém tizemi MC Prahy 5. V tuto chvili to
zcela jist¢ nebudu doporucovat, protoze z hlediska uzemi, které jsme analyzovali, navrzena
zona pokryva 95 % tzemi, které potiebuje regulaci parkovani timto zptisobem. V rdmci druhé
etapy nas bude cekat jest¢ nckolik menSich tizemnich celkii jako je napt. okoli Motolské
nemocnice, Nemocnice Na Homolce, Castecné okoli stanic metra Radlickéd a Jinonice. To je
zhruba vSe, kde by se zony mély rozpinat. Realizace zony placeného stani na celém tizemi by
byla zna¢né neefektivni a zpiisobila by spiSe komplikace vaSim ob¢antim.

Musim potvrdit to, co tady uz padlo, Ze se snizi poCty vozidel i lidi, ktefi nemaji trvaly
pobyt na uzemi MC, protoze si nebudou moci koupit rezidentni kartu a piesunou se do
vnitroblokt a do garazi — uvolni ¢ast vefejného prostoru pro lidi, ktefi tady bydli a ktefi
splnuji administrativni podminku trvalého pobytu.

Ke snizeni poctu vozidel v no¢nim obdobi — tykéd se to rezidentii. Po zkuSenostech
z Prahy 2, 3 a 7 dosahuje az 15 %.

V ramci denniho stavu, ktery je tady zfeteln¢ hor$i nez no¢ni, omezeni se dotkne
fadoveé 1900 vozidel, kterd v uzemi centralniho Smichova parkuji. Jsou to vozidla
zamé&stnancl zdejsich aktivit, ale jsou to také vozidla lidi, ktefi ptijedou, zaparkuji a pokracuji
meéstskou hromadnou dopravou do centra mésta. O 1500 bude mensi pocet vozidel v ulicich, o
to se zlepsi nabidka pro parkovani pro klienty zdejSich provozoven. Pro ¢lovéka, ktery ma
obavu jet do centralni oblasti, protoze nebude mit kde zaparkovat, tak pro tyto lidi, ktefi
pfinaseji financni prostiedky, se nabidky z hlediska parkovani znaéné zlepsi. Mélo by zmizet
objizdéni blokl a hledani volného parkovaciho mista.

P. Klima:
D¢kuji panu inzenyrovi. Mate nékdo néjaky dotaz? Kolega Bejsovec.
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P. Bejsovec:
Pro uptesnéni, jestli jsem to spravné pochopil. Tam, kde hranice konci, tam se pocita
s tim, ze tam zavedeme zonu a za n€kolik mésict uvidime, co se stalo.

P. Horsky:

Ano, toto musim potvrdit. Zéna ma v tuto chvili pevné hranice a budeme muset
sledovat, jak se ptelivy budou vyvijet. Hranice jsme hledali tak, aby k posuntiim dochézelo
v co nejmensi mozné mifte.

P. Klima :

Technicka poznamka ke kol. BejSovcovi. Kdyby si spravné precetl material, zjistil by,
7e pro obyvatele Prahy 5 1 pro firmy sidlici kdekoli na Praze 5 je mozné zakoupeni karty.
Mohou parkovat na hranicich jak na misté, kde bude parkovaci zona, tak na misté, kde
parkovaci zona nebude.

Pan kol. Zapletal.

P. Zapletal:

Mam dotaz, ktery je asi dilezity, aby padl. Kdyz jsem studoval material ¢lenéni
jednotlivych ¢asti zony, nedomnivate se, Ze proti plivodnimu projektu doslo k vyraznému
zesloziténi jednotlivych pouzitych rezimi? Namatkou. Je tady navstévnické zona kratkodoba,
celodenni, sttednédoba navstévnicka, sttednédoba zakladni tarif, smiSena kratkodoba, smisena
kratkodoba zakladni tarif a smiSeny tarif, smiSena stfednédoba snizeny tarif. Nedomnivate se,
ze to bude docela vyrazny problém pro navstévniky zony z hlediska uvédoméni si, v jaké Casti
zony parkuji, ale 1 z hlediska vyzadovani dodrzeni jednotlivych tarifa? Dékuji.

P. Horsky:

Do jisté miry s vami souhlasim, ze model psobi pomérné komplikované. Pred tfemi
roky, kdyz se dé€lal prvni projekt zony placeného stani, byl z mého pohledu daleko vice
v ramci mantineld, které stanovuje hl. m. Praha. Vr. 2008 jsme Sli do projektu stim
védomim, ze navrhujeme novinku a ze zkusime novy pohled na véc prosadit i v organech hl.
m. Prahy. V té dob¢ se to nepovedlo, mozna i pod vlivem kratkého odstupu od zprovoznéni
z6n 2, 3 a 7. Z pohledu navstévnika systém je téZkopadny. Musim doufat, Ze stejné tak jako
hl. m. Praha po ne zcela piesvédcivém uspéchu zén 2, 3, 7 ptistoupilo k reZimu smiSenych
zon, takze v dal$im kroku s odstupem 2 — 3 let dospéjeme mozna do r. 2008 a smiSené zony
budou trochu jinak koncipovany. V tuto chvili bych nechtél dalsi roky cekat a dva roky
nechdvat zemi v tom zatiZeni, ve kterém ted’ je.

P. Zapletal:
Jsem réad, pane inzenyre, ze si rozumime. Dékuji.

P. Klima:
Jesté nékdo do diskuse? Neni tomu tak. D&kuji panu inZenyrovi a diskusi kon¢im.
Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:

ZMC Praha 5 schvaluje usneseni o zénach placeného stani na vybraném uzemi MC
dle ptedlozeného materialu 13/11.

Omlouvam se, zapomnél jsem na protinavrh pana Macka.
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Nejprve budeme hlasovat o protinavrhu pana Macka, ktery navrhuje vypusténi bodu
II. a III. a nahrazeni novym bodem II. zn&jicim takto: uklada radé MC ptipravit vyhlaseni
mistniho referenda podle zdkona ¢islo 22/2004 Sb. o mistnim referendu a o zméné nékterych
zdkontl ve znéni pozd&jsich predpisti k zonam placeného stani na vybraném tizemi MC
Praha5. Termin plnéni 31. 1. 2012.

P. Klima:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 3, proti 20, zdrzelo se 10, nehlasovalo 7. Protinavrh
nebyl piijat.

Prosim navrhovou komisi, aby pfecetla navrh usneseni.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni o zoénach placeného stani dle predlozeného materialu
13/11.

P. Klima:
De¢kuji. Davam hlasovat. Pro 37, proti 1, zdrzeli se 2. Material 13/11 byl schvalen.
Dal8im bodem programu je material 13/12 — poskytnuti pfispévku na ¢innost Obvodni
hospodaiské komory. Pan ptedkladatel je nemocen, prosim jeho zastupce.

P. Vejmelka:

Dovolte mi, abych vas seznamil s materidlem, ktery mél predlozit kolega radni Kukrle.
Nahle onemocnél, proti si v jeho zastoupeni dovolim piedlozit zakladni tidaje.

Predkladam vam navrh usneseni, Ze zastupitelstvo schvaluje poskytnuti pfispévku na
¢innost Obvodni hospodaiské komory v Praze 5 v r. 2011 ve vysi 420 tis. K¢.

Déle aby zastupitelstvo schvalilo navrh darovaci smlouvy s Obvodni hospodaiskou
komorou v Praze 5, financovani, které je navrzeno v bodu 3.

V bodu II. ulozit Marku Kukrlemu ptedlozit starostovi k podpisu darovaci smlouvu
s Obvodni hospodaiskou komorou v Praze 5.

Dtivody, pro¢ radni Marek Kukrle tento material predklada, jsou uvedeny v davodové
zpraveé. Dékuji vam za pozornost.

P. Klima:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. S technickou pan kol. Heissler.

P. Heissler:
s pfimym stietem zajmu. Jsem ptedseda predstavenstva Obvodni hospodaiské komory v Praze
5, takze se hlasovani zucastnit nemohu. Budu tady pro ptipadné zodpovézeni dotazil.
Vzhledem k tomu, ze nebudu mluvit za zastupitele, méli byste mozna hlasovat o tom, jestli
mohu vystoupit.

P. Klima:

Pan kolega ma z procesniho hlediska pravdu. Nejprve bych dal hlasovat o tom, zda
mize odpovidat na dotazy. Vzhledem k tomu, Ze jsem vid¢l ptihlaSené do diskuse, dotazy
urcité padnou. Kdo je pro, aby pan kol. Heissler mohl vystoupit v diskusi jako obcan? Pro 31,
proti 2, zdrzel se 0, nehlasovalo 5. Pan kolega zde mtize jako ob¢an vystoupit.

Vratime se k diskusi k bodu 13/12. Prvni pan kol. Macek.
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P. Macek:

Damy a panové, kdyZ jsem cetl tento material, polozil jsem si otazku: pro¢ bychom
m¢éli tomuto subjektu prispivat, jaky k tomu mame diivod? Snazil jsem se marné odpovéd’ na
tuto otazku najit.

V podstatné casti diivodové zpravy se piSe: V letosnim roce se diky neschopnosti
Provozniho hospodaiského druzstva provozovat Podnikatelské centrum dostala Obvodni
hospodarska komora pod velky tlak z podnikatelské vefejnosti a musela neustéle fesit mnoho
zalezitosti.

To snad neni nase zalezitost, je to snad zalezitost tohoto subjektu, ktery penize zada,
nas by to nemuselo moc zajimat.

Text dale pokracuje: Nejenze Hospodaiské provozni druzstvo jako provozovatel
Podnikatelského centra nevykazovalo Zadnou cCinnost, ale dokonce svymi kroky sabotovalo
¢innost Obvodni hospodaiské komory v Praze 5. V dusledku toho napt. doslo k poskozeni a
ukonceni internetové prezentace a intranetového systému a hospodaiska komora musela na
vlastni naklady provést rekonstrukci webovych stranek a intranetového systému.

To také nemlze byt pro nas divod, abychom jim na toto pfispivali. Znamena to, Ze
divodem toho, Ze nemaji dost penéz je to, ze se nemohli dohodnout s nékterymi dalSimi
subjekty pravdépodobné na tom, co bylo pfedem nasmlouvano.

Kdyz jsem se dival na webové stranky, zpravy hospodaiské komory jsou naposledy
z 1. 2010 a kalendar akci kon¢i seminafem 30. 9. 2010.

V darovaci smlouvé mame napsano, k ¢emu jim prostfedky chceme dat: na thradu
seminafu a Skoleni a na tidrzbu internetovych stranek a intranetu

Co udélaji s intranetem, to nevim, k tomu se nedostanu. Na internetové stranky
v letoSnim roce evidentné ani nesahli, jsou tam z lofiského roku. Jestli provozovali néjaka
Skoleni a seminafe, také bych o tom rad slySel, protoze jsem tam o tom také nenaSel jediny
doklad.

Z mého pohledu je to signal k tomu, abychom jim nedali viibec nic.

P. Klima:
Pan kol. Dvorak.

P. Dvortak:

Uvedu informaci. Zdkon o hospodaiské a agrarni komote jako nevladnich organizaci
je ¢islo 301/91. Tam se pfimo fika, ze to jsou vrcholové organizace, které sdruzuji dobrovolné
Cleny ve svém resortu a také Clenské pfispévky téchto organizaci a svazli jsou dobrovolné.
Jako takové tyto organizace jsou nejvetsimi zastupci podnikateld a jsou bez podpory ze strany
statu, i kdyz je pravda, ze obé tyto organizace pii svych jedndnich maji u vSech statnich
instituci ur€itd prava, ze se dostavaji k informacim apod. V r. 2004 soucasny ministr Drabek
se stal vrcholovym ¢lenem hospodaiské komory a ziskal velké penize v fadu milionii na to,
aby své clenské organizace mohl vyskolit na to, aby tyto pobocky, které jsou po celé
republice, mohly davat samostatné seminafe a poradenstvi drobnym clentim, ktefi by za to
platili, a tak se pobocky staly finanéné samostatnymi pokud se tyka hospodaiské ¢innosti.

Nechépu tudiz, Ze zrovna Praha 5 si na svou vlastni ¢innost nevyd¢la. Také bych chtél
v&dét, pro¢ tomu tak je. Zadost je napsana tak, jak by to mélo vypadat, ale jadro pudla tam
chybi — pro¢ se mé financovat tato organizace z penéz méstské casti, kdyz se nyni penéz jesté
nedostava?

P. Klima :
De¢kuji. Pani kolegyné Hradilkova.
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P. Hradilkova:

Nekladla jsem si otdzku ani chvili po pfecteni materidlu a divodové zpravy jako pan
Macek, pro¢ bychom méli néco takového financovat z vefejnych penéz. Jsem naopak
pfesvédena, Ze bychom to délat neméli. Uvedu nékolik divodu.

Za prvé jsem velmi prekvapend, ze rada ma k dispozici na cokoli v listopadu t. r. 470
tis. K¢. Jsem mistopfedsedkyné socialné zdravotni komise a napf. jsme navrhovali zfizeni
nizkoprahového centra na Praze 5, které je nutné a jeho nedostatek je alarmujici. Mame
informace z policie, od socidlnich kuratorti a od jinych odbornych subjektu, jak tato vetejna
sluzba chybi.

Dlvod, pro¢ nezfizuje Praha 5 zadné nizkoprahové centrum a ani neposkytla zddné
profesionalni organizaci, ktera by ho zde provozovala, finance na nizkoprahové centrum, je
nedostatek financi. Napf. na granty na vefejné profesionélni sluzby bylo vyhrazeno asi 2 mil.
K¢&. Nyni rada nabizi ptil milionu k dispozici na néco jiného. Jako zastupitelku by mé napadlo,
7e to musi byt néco tak dulezit¢ho, naléhavého a alarmujiciho, bez ¢eho obcané Prahy 5
nemohou byt. Protoze to neni, budu rozhodné proti. Myslim, Ze bych se musela stydét,
kdybych udélala néco jiného.

K dal§im diivodim neni potieba nic fikat. Kazdy ob¢an si mize divodovou zpravu
precist a fici, pro¢ by mél vysledky néjakého nespravného hospodateni platit ze svych dani.

P. Klima:

Dovolil jsem se ptihlasit s technickou poznamkou z jednoho prostého diivodu. Zaznéla
zde véc, ke které se musim velmi ohradit. Ani mné, ani rad¢ se nedostalo z jakéhokoli organu
— at’ je to socidlni vybor nebo socidlni komise — jakykoli material, ktery by zadal, abychom
ziidili nizkoprahové zatizeni. Na takovyto material cekame a prostiedky na takovéto zatizeni
by se v rozpoctu urcité nasly. Byl bych rad, aby to tady zaznélo, protoZe to nebyla pravda.

Dalsi je pan kol. Knap.

P. Knap:

Nechci vystupovat proti hospodaiské komoie. M€l jsem jen dotaz na kol. Heisslera,
zda néjaky vnitini predpis hospodaiské komory nezakazuje styk s politiky. Mohl by nas o tom
informovat?

Dale bych chtél vyjadfit nad€ji, aby Podnikatelské centrum dostalo své funkci a bylo
by vidét oteviené rolety nez to, co tam vidime dnes.

P. Klima:
Pan kol. BejSovec.

P. BejSovec:

M¢1 bych nasledujici dotazy. Bere pan ptredkladatel tyto materidly jako dostacujici,
zvlasté¢ kdyz divodova zprava je doslova opsand zadost této organizace? Neni tam nic
nového.

Ve chvili, kdy tato organizace poskytuje rady podnikatelské vetejnosti a nikoli
béznym obcanlim, pro¢ neni podnikatelskd vetejnost schopna si porady zaplatit? Tady se
doctu, ze ptispévky Clent zdaleka nedostacuji — pro¢ tam ¢lenové jsou a pro¢ maji organizaci,
kterou si nedokazi zaplatit? Podnikatelé predpokladaji, ze jim bude radnice platit poradenstvi?

Na minulém jednéni jsme Smahem zruSili jednu Skolu stim, Ze nejsou 4,5 mil.,
nasledné jsme pil milionu nasypali do nové vznikajici organizace a dnes dalSiho pil milionu.
Ctyfi takové mésice a na $kolu budeme mit.
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P. Klima:
Pan kol. Velek.

P. Velek:

Pana ptredkladatele Kukrleho jsem uz na rad¢, kdyz byl bod predlozen, varoval, ze
pokud material nebude doplnén inteligentnimi fakty o tom, na co penize §ly, jaky byl seznam
seminaft s jejich obsahem, jejich prezentace i prezencni listiny, s intenzitou seminafe a
intenzitou konzultaci — ne vSechno, kdyz zvednu telefon, je konzultace — pokud nebude
material doplnén jako kazdy jiny projekt, ktery by musel soutézit o vetejné penize, tak pro
n¢j ruku zvednout nemohu. Myslim, Ze se naplnilo to, pfed ¢im jsem varoval. Byl sem pfedan
pouze s tim, ze k nému piiSel dopis, ktery nema ani datum, ktery vypravi néco o vnitinich
problémech hospodaiské komory. Jako pamétnik musim pfipomenout, Ze nejsme ve
vzduchoprdzdnu. Pamatujeme si, ze pod tzv. podporou podnikani na Podnikatelském centru
na seminatich pan Janc¢ik vypravél o tom, jak mu ob¢ané nebo jini lidé nerozumi apod. To, co
se nazyva seminaiem, byly jakési ivodni dychanky k rautu, ktery pak nasledoval. Toto je
nemozné dé¢lat s vefejnymi penézi. Bylo to tady mozné a je to jeden z kostlivct, ktery tady
vykoukl. Nechapu, Ze se tento material objevil bez hlubsi diskuse na radé¢ a nasledné na
zastupitelstvu. Myslim, Ze je to dobra ukazka ke zlepSeni. Podpora podnikani neni jen slibeny
lobing a shanéni jednoduchych libivych voli¢i libivymi kroky.

Navrhl bych usneseni — pokud si pan predkladatel neosvoji, ze bod stahne — ze
zastupitelstvo odklada projednani bodu do doby doplnéni materidlu. Za téchto podminek cela
7adost o dar je nedivéryhodna a zavedla by novy precedent. Rikala by, Ze jestlize nékdo na
konci roku pozada o dar, vyhne se grantovému fizeni, ackoli bylo oteviené, a dokonce ze ma
pravo na financovani praci. Zjistili jsme, ze v grantech nebylo mozné tzv. podle Spatnych
pravidel, kterd jsme davno pfijali, financovat praci, coZz zejména poskozuje neziskové
organizace, které nemaji zdroje. U hospodaiské komory bych predpokladal, ze mé své vlastni
donory, protoze je lobistickou komorou.

Neni vefejny zdjem, abychom ted’ na konci roku ptidavali této komote néjaké penize
na neznamé faktury.

Navrh tady je, vyzval bych zastupujiciho ptedkladatele, aby bod stdhl. Pokud bude
chtit komora soutézit v ptistim roce a budou vyhldSeny podnikatelské granty, mély by
vzdycky mit spolufinancovani a musi mit naprosto stejnou transparenci jako kazdy jiny
projekt. Toto povazuji za nesystémové a s ohledem na historii chovani podnikatelského centra
pana Grice a ruznych lidi kolem pana Jancika za velice nevhodné, aby se s tim spojovala
nova koalice.

P. Klima:
Dé&kuji. Pan kol. Martinec.

P. Martinec:

Z toho, co budu fikat ja, mnoho fekli jiz mi pfediecnici, ale zopakuji, aby si to vSichni
uvédomili.

Radnice neustale mluvi o nutnosti Setfeni, a najednou tady mame témét pal mil. K¢,
které jsme ochotni dat velmi nediivéryhodnému subjektu. Pro¢ nediaveéryhodny? Podivejte se
na web www.podnikatelskécentrum.cz a zjistite, Ze je tam error.

Existuje dalsi web, ktery sidli na serveru MC Prahy 5, coZ je samo o sobé& zajimavé, a
je to server hospodarské komory. Kdyz se tam podivate, tak zjistite, Ze posledni seminaf byl
v loniském roce, posledni zprava je ze zaii loniského roku, letos se nic podle tohoto webu
nekonalo. Kdyz se podivate na informace, zavolate na uvedené cislo, ozve se, Ze Cislo

20



neexistuje, ze je Spatné. Nevim, jaky maji lidé tlak na hospodatskou komoru, kdyz se
nemohou dovolat na ¢islo uvedené na jejich jedinych oficidlnich strankéch.

K sumé¢. Je tam napsano 15 seminait. Kdybych tekl, ze polovina této sumy byla na
poradenskou ¢innost, polovina na seminafe, cena jednoho semindie mi vychazi zhruba na 15
tis. K¢, coz se mi zda strasné moc. Sedim v dozor¢i radé Informacniho centra. Méli jsme tam
zpravu o jeho Cinnosti, kde jsme hovofili o tom, Ze jeden seminaf stoji 2500 K¢. Kroutili jsme
nad tim hlavami, zda to neni moc. Tady je to nejméné 15 tis. K¢, a presto rada navrhuje
financovani této akce.

Piipad4a mi, ze hospodarska komora je sama tim nejhorS$im podnikatelem a Ze by nic
chtit neméla, pokud neumi hospodafit, spiSe by se méla sama zrusit. Pfidal bych se ke kol.
Velkovi a vyzval bych predkladatele, aby bod stahl.

P. Klima:
Technické — pan kol. Zeleny.

P. Zeleny:

Omlouvam se, ze jsem mirn¢ vyuzil technickou. Vazené kolegy, ktefi se zde otiraji o
rozpocet, bych velice rad poprosil, pokud tady napadaji, Ze rada dava prostiedky na néco, co
nema schvaleno, necht’ si nalistuji str. 22, podkapitolu 0612 — informacni centra, kde toto
zastupitelstvo pii schvalovani rozpoc¢tu schvalilo 1,5 mil. K¢ pro informacni centrum pro
podnikatele. Velmi kvituji, Ze pan radni Kukrle, kdyz zjistil, jak to s informac¢nim centrem pro
podnikatele je, ucinil veskeré kroky k tomu, aby finan¢ni toky tekly na skute¢ného piijemce,
tady na Hospodaiskou komoru. Tato rada ¢ini v souladu s tim, co mu toto zastupitelstvo
schvalilo. Cini v souladu s podkapitolou 0612 — informaéni centra, rozpo&et str. 22.

Omlouvam se, Ze jsem vstoupil pies technickou, ale bohuzel 2 /3 ptispévki se tykaly
toho, ze tato rada hospodati jinak nez ma. Nikoli, hospodaii pouze v souladu se schvalenym
rozpoctem. Dékuji.

P. Klima:

Vzhledem k tomu, Ze jsou piihlaseni dalsi diskutujici, byl jsem pozadan o ptestavku
z diivodu, Ze je tady Spatny vzduch a nékterym se déla Spatné. Doufam, ze jen z toho, Ze je
tady Spatny vzduch. Vyhlasuji 15minutovou pfestavku. Budeme pokracovat v 15.10 hod.
rozpravou na toto téma. Dé&kuyji.

(Piestavka)
P. Zel eny:

Déamy a panové, dovoluji si zahdjit pokraCovani dnesniho zastupitelstva. Dovolte,
abych omluvil pana starostu a vratil se k poslednimu projedndvanému bodu do oblasti
diskuse. Aktualné ptihlaSenym do diskuse je pan kol. Vitha.

Omlouvam se, s technickou je pfihlaSena pani Hradilkova.

P. Hradilkova:

Chtéla bych se vyjadrit k tomu, co fikal pan starosta v technické poznamce. Bylo to
nedorozuméni, v zaddném piipadé¢ z mé strany to nebyla lez. Zachazim s informacemi, které
mam jako zastupitelka. Necham to na vyjadieni se panu starostovi pisemn¢.

P. Zeleny:
Do diskuse je pfihlasen kol. Vitha.
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P. Vith a:

K pfedlozenému materiadlu chci fici, ze tento materidl nebyl predloZzen finan¢nimu
vyboru. Finan¢ni vybor ho neprojednaval a tudiZz ani rada nemohla rozhodovat na zakladé
doporuceni nebo nedoporuceni finanéniho vyboru.

Druha otazka je k panu predsedovi predstavenstva Obvodni hospodaiské komory:
jestli €len predstavenstva pan Mgr. Jan Hlavacek je ten, ktery je nas kolega ze zastupitelstva.

Treti véc, kterou mam na srdci a kterda mé velmi mrzi je, ze divodova zadost neni
doloZend zZadnymi doklady, zddnymi konkrétnimi fakturami a ani vy¢tem konkrétnich aket,
na co to bylo pouzito. Financovani takovychto akci mi piipada krajné netransparentni
v rozporu s tim, co chceme a jak se domnivame, Ze mé podpora podnikéni vypadat.

V rozpoétu je zhruba 1,5 mil. na tento rok pro hospodatskou komoru. To jesté
neznamend, ze tato komora ma penize dostat, resp. Ze o jejich pfid€leni zastupitelstvo mize
rozhodnout jen na zéklad¢ toho, Ze je to v rozpo¢tu. Domnivam se, ze zakladem ptidé€leni
téchto penéz musi byt efektivni vyuziti, zdokladovani a transparentnost. V tomto kontextu
chci zminit odpovédnost kazdého zastupitele pred zdkonem za rozhodovani v téchto
majetkovych a podobnych zalezitostech.

Nechcei se zmiflovat o aktivitach v tomto a v minulém obdobi, pfipadné v budoucim
obdobi, nemame k tomu informace. Bylo k tomu fe¢eno vice mymi prediecniky.

Za piredpokladu, Ze by byl kol. Hlavacek tim ¢lenem ptedstavenstva, nebo jen to, Ze
pan Heissler je piedsedou predstavenstva, straSné€ nerad bych, abychom ve vetejnosti vzbudili
dojem bez fadného zdokladovani téchto vydaji, Ze jsme jako zastupitelstvo néjakym
spolecCenstvim, které bez ohledu na koalicni nebo nekoali¢ni piislusnost si vzajemné muze
ptihravat vetejné prostfedky. Podporujme obchodni komoru i jiné organizace grantovym
zpusobem, ale vzdycky aby pfidéleni bylo tadné prokdzéno a aby obstdlo pred kazdym
auditem a pfed kazdym Setfenim. Dékuji.

P. Zeleny:

Déle jsem se ptihléasil do diskuse ja. VéEtSinu toho jsem uz fekl v ramcei technické.
Pokusim se k tomu doplnit dvé véci, které nevnimam jako technikalii, tedy to, Ze to bylo
v rozpoctu. Jako véci, které myslim, ze nejsou technického razu, bych tady rad pripomnél dvé
véci.

Prvni véc. V rdmci naseho programu je nevyznamnym bodem i podpora podnikani.
Jsem velmi rad, Ze hospodaiska komora se v letoSnim roce odpoutala od subjektu, o kterém si
kazdy mizeme myslet své a byl bych velice rad, abychom ji dali Sanci ukazat, Zze hospodarska
komora na Praze 5 je legitimnim a plnohodnotnym partnerem, ktery ndm bude poméhat
s malym a stfednim podnikanim. Myslim, Ze to je alfou a omegou, vice to rozvadét nebudu.

Dalsi ptispévek mé pani kol. Hradilkova.

P. Hradilkova:

Dé&kuji za dalsi moznost k tomu jesté néco fici. Jan kratkou reakci na to, co tfikal mj
prediecnik. Diivodem, pro¢ jsem proti udéleni tohoto piispévku je to, ze z divodové zpravy
nevyplyva, ze by komora prokézala svou ¢innosti nebo tim, co ptredklada, ze by byla n¢jakym
legitimnim, kvalitnim a divéryhodnym partnerem. Jestlize to prokaze, jsem pro to néco
takového podpotit.

Piedtim jsem mluvila o finan¢nich prostfedcich, které jsou zoufale potieba na aktivity,
které by prospivaly vefejnosti. VSichni kolegové ze socidlni komise se mnou budou souhlasit,
ze pozadavek na nizkoprahové centrum neni jediny pozadavek, ktery by bylo potieba v tuto
chvili plnit. Jsou tady otdzky, které se tykaji ohrozenych déti chudych obcanii v nasi lokalité
Prahy 5, je tady obrovska dosud malo feSena problematika bezdomovectvi apod. Véci, které
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by bylo tfeba financovat a na které¢ zfejmé v obdobi Setfeni a hospodatské krize nebude, je
daleko vic. Nechme to byt, abych to nestavéla do protikladu k nécemu.

Vezméme si jen zadost a odivodnéni. Kdybych jako ¢len komise pro schvalovani
podnikatelskych projekti z Evropské unie a rozvoje malého podnikani dostala takovéto
odvodnéni zadosti, rozhodné bych nemohla souhlasit. To je k formalni strance véci, kdyz ne
k obsahové.

P. Zeleny:
Dalsi ptispévek do diskuse mé pan kol. Macek.

P. Macek:

Vézené kolegyné a kolegové, pomalu se dostavdm do role pamétnika. ProtoZze jsem
stale v opozici a nezménil jsem tuto svou pozici, tak nemam ani moc divodu chytat moresy
vladnouci koalice. Proto jsem pomérné citlivy na to, kdyZ se tady zacina jednat zplisobem,
jakym se zde jednalo minule, resp. kdyz tady padaji argumenty jako padaly v minulych
obdobich. Obvykle pfi takovychto zaleZitostech, které nejsou nijak odiivodnéné, kdy Zadost je
velice stru¢nd, a kdyz vezmu kazdé slovo této zadosti, tak nas stoji n¢kolik tisic korun, tak se
jako argument pro schvaleni pouzivalo: uz to bylo schvaleno v rozpoc¢tu. Podotykam, Ze toto
v rozpoCtu schvéleno nebylo, byla tam vyhrazena Céastka pro informacni centra, a nikde
nebylo napsano, ze to mame dat pravé hospodaiské komote. Nevylucuji, ze bychom ji
podpoiili, pokud ovSem néjakou ¢innost provozuje. Nenasel jsem nic z vetejné¢ dostupnych
materidlii, jakou ¢innost provozuje a na co ji mame ptispivat. Velice bych ocenil, kdyby zde
vystoupil predseda této hospodarské komory a fekl nam, co letos udé€lali a na co tento nas
prispévek je urcen.

P.Zeleny:
De¢kuji. Dalsi ptispévek kol. Martinec.

P. Martinec:

Jsem v obtizné situaci pro mne samotného. Musim se pfiznat, ze v tomto bodu se
musim plné ztotoznit s komunisty, coz neni jednoduché. Co tady vzdycky zaznélo od pana
Jancika bylo, Ze to mame v rozpoctu. To byl nejvyssi argument na vSechny podivné zakazky a
neprihledné obchody. Jsem na to také citlivy a radéji bych slySel vécnou argumentaci nez to,
Ze je néco v rozpoctu, mimo jiné téZ proto, ze se tady nikdo neotiral o rozpocet, ale o Setfeni.
Setteni je véc, kterou musime uznat a kdyZ to z rozpoétu usetiime, bude to skvélé.

Druhé véc je o tom, co tikal kol. Vitha. Je to o tom, ze zastupitelé néco davaji jinym
zastupitelim. Je to mozné, ale v takovém ptipad¢ by zdivodnéni mélo byt na 200 procent
daveéryhodné. To, co ndm je predlozeno, je nedivéryhodné. V tomto ptipadé kdy ,,sami sob&*
néco davame, bychom si méli byt jisti, Ze je to na spravnou véc a ne se spokojit s tim, ze nam
napsal né¢kdo dopis a my mu dame 420 tisic. Dékuji.

P. Zeleny:
Dalsi ptispévek ma kol. Velek.

P. Velek:

Chtél jsem vyzvat k tomu, aby se provedl jakysi audit, kdyz je tady dobra zkuSenost
rady s komunikaci a se spolupraci s hospodaiskou komorou Prahy 5. Bohuzel jsem jako
zastupitel nedostal jedinou pozvanku a informaci o tom, jaké seminafe byly provadéné.
Samoziejmé, Ze konzultace jsou diveérné, ale rad bych védél, kdo konzultace poskytoval,
v jakém objemu a jak si je chvali ti, ktefi konzultace odebirali. Tim nechci, abych byl
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zaplaven dopisy, které budou chvalit hospodaiskou komoru, ale chtél bych védét, jaky maji
efekt pro Prahu 5. Penize by mély byt vdzané néjakou formou na podnikani Prahy 5. To, ze
podporujeme stfesni nebo obvodni organizace, takovych organizaci si mizeme v neziskovém
sektoru najit celou fadu, ale je otazka, zda maji tak oteviené dvete a takovou divéru, jakou
ma hospodarska komora.

Nechtél bych, aby tady pan pfedseda skladal Gcty o tom, jak hospodarskd komora je
nepostradatelnd. Odboc¢im.

Pét let jsem administroval velké granty, kde hospodéiska komora Prahy byla typickym
jednim z partnert strany pramyslu versus vysoké skoly o spolupraci vysokych skol.

Vézim si prace hospodarské komory, ale zarovenn jsem velice citlivy na to, kdyz je
provadéna n¢jakd manipulace a nedostanu zakladni informace.

Nechtél bych, aby tady ted” vystupoval pan ptedseda nebo si sem zvali k vystoupeni
dalsiho hosta, ale prosim, aby na webové strance byly vyrocni zpravy za nékolik let v¢etné r.
2010, kdy komora jesté¢ fungovala. Jestli je v tomto roce v pfestavbé nebo v problému, je to
mozné popsal kratsi formou. Vyrocni zprava organizace ma svou strukturu a je z ni jasné, jaké
sluzby poskytla, vjakém objemu, jaké byly ptispévky meéstské Casti a co méstské casti
poskytla. To by bylo dilezité, Prosim, aby se nehovofilo v obecném terminu podpora
podnikani. Je celad fada subjekti, které jsou pfimocare podporovatelné, mohou mit pro Zivot
Prahy 5 velmi diilezitou funkci a urcit€ by bylo dobr¢, aby se tam méfily aktivity a podpoiené
osoby a efekty, ale ne pojem podpora podnikani.

P. Zeleny:
Prosim kol. Lachnita.

P. Lachnit:

Déamy a panové, omlouvam se, nebyl jsem tady pied malou chvili, musel jsem
domlouvat rozhovor pro televizi na zitra, tak jsem nebyl svédkem urcitého nedorozuméni
kolem nizkoprahového zatizeni.

Rada MC zhruba pted mésicem schvalila zamér vytvoieni nizkoprahového zaiizeni
pro déti a mladez vulici U Kralovské louky. Urcila, ze nebytovy prostor, ktery je ve
vlastnictvi obce, bude pro tuto sluzbu pouzit. Soucasné také schvalila piestavbu tohoto
prostoru. Jak vSichni zainteresovani vi, provozovani nizkoprahového zafizeni podléha
pomérné piisnym hygienickym ptedpisim. Do konce roku se provedou zakladni stavebni
upravy uvniti a vzhledem k tomu, ze Cast objektu je paméatkové chranéna, probéhne dalsi
uprava prostoru poté, co v novém roce bude vydano pfisluSné stavebni povoleni a odsouhlasi
to pamatkari. Jakmile to bude zkolaudovano, da se hovofit o dalSim urCeni, o vybéru
provozovatele atd.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Dalsi prihlasky ze strany zastupiteli nevidim. Kon¢im diskusi. Mam tady
ptihlasSku od ob¢ana pana Heisslera jako $éfa hospodarské komory. Davam mu slovo.

P. Heissler:

Zazné€lo toho hodné, jsem rad, ze se tématu podnikatelti vénuje tolik ¢asu. Mrzi mé
jedna véc — nejsem si jist, zda to byl Gtok na mne nebo v ¢eské spolecnosti porad prevlada
nalada, Ze nemame radi podnikatele. Tuto vétu si nemohu odpustit. Podle zdkona 301/92 je
jedingm skuteénym zastupcem podnikateltt Hospodaiska komora Ceské republiky, viechny
ostatni subjekty nejsou ziizeny zdkonem, nemaji k tomu opravnéni. Dokonce v tripartité¢ neni
hospodarska komora, ale jakési spolecenstvi zaméstnavatelll, které rozhodné nehdji zajmy
malych zivnostnikil, stiednich podnikli, které nezaméstnavaji atd. Jedinym skuteCnym

24



partnerem pro tyto instituce a subjekty je pouze hospodarska komora. Bohuzel, piestoze
patiime do stiedozdpadniho prostoru, neni vyfeSeno financovani hospodéiské komory ze
zakona. V Némecku a v Rakousku je ¢lenstvi povinné, my mame velmi podobnou kulturu a
strukturu spolecnosti jako Némecko a Rakousko, ale bohuZzel tady nedoslo k novele zékona,
nemame jasné ¢lenstvi, nemame jasné prispévky.

V reakci na kol. Dvordka. Ano, hospodaiskd komora ziskala kolem 300 mil. K¢ na
ziizeni podnikatelskych informacénich center. Bylo to za kolegy Drabka. Vytipoval mista,
ziidil informacni centra pro podnikatele, snaha byla, aby byla samostatna. Ani dnes nejsou
samostatnd. V dobé¢, kdy hospodaiska komora ziskala tyto prostfedky, nebyla hospodaiska
komora na Praze 5 jeSt¢ aktivni, teprve jsem ji piebiral, proto nebyla zafazena do tohoto
schématu. V M¢lnice i v jinych oblastech stejné dostavaji ptispévky z verejnych rozpocti,
nelze to odfinancovat nepovinnymi ¢lenskymi piispévky od nékolika ¢lend, které mate.

Kdyz mé oslovi jakykoli podnikatel z Prahy 5, musim se mu vénovat, ukladd mi to
zakon. Zastupuji ho v jednéani se statni spradvou. MlZete se zeptat na zivnostenském odboru,
jak casto tam chodi zastupci hospodaiské komory - jednaji, pomahaji podnikateliim atd.

Co se tyka seminait, byly poptdvany u clenli hospodarské komory — kdy zacne
fungovat podnikatelské centrum, ze by bylo zapotiebi zprovoznit podnikatelské centrum. Na
zacatku volebniho obdobi jsem deklaroval, Ze se hospodaiska komora distancuje od
soucasného stavu podnikatelského centra. Nechtéli jsme s nim mit nic spole¢ného a jednali
jsme s radnici jako s hlavnim partnerem, kdy hospodéiskd komora do t¢ doby necerpala Zadné
prostiedky, neméla ani korunu z vetfejnych rozpoctii, spoléhala pouze na to, Ze provoz
podnikatelského centra bude zajistovat subjekt, ktery byl smluvné k tomu zavazan. Bohuzel,
zacal délat véci Spatné.

Ke struktufe. Chéapu, ze krajska komora byla zadatelem mnoha grantli. Struktura
hospodaiské komory je zvlastni, uz tehdy v rdmci vnimani souc¢asného evropského prava byla
velmi subsididrni. Znamena to, ze zakladni slozkou je okresni nebo obvodni, pak je
republikova. Mezi tim mohou, ale nemusi vznikat krajské. Praha 5 se nepodilela na vzniku
krajské, proto ji nemohly nélezet zadné prostiedky, které ziskala Praha. Praha se musela
uchézet vzdy sama a v minulosti i v soucasnosti se uchazi. Jeji pozice je nevyhodna v tom, ze
navic k tomu, ze jsme v Praze, jsme v bohaté ¢asti Prahy. Je vzdycky velmi slozité, jak to
zdivodnit, i kdyzZ je to velmi dobry projekt.

Mezi projekty, které se realizovaly letos na zakladé poptavky, byly seminare a Skoleni
pro matky na rodi¢ovské a matetské dovolené, to znamena pro zeny, které jsou znevyhodnéné
nastupem do zaméstnani, a pfipadné by jiz z domova mohly zacit podnikat. Odhadem 5 - 6.
Nechytejte mé za slovo, na starosti to ma jiny mistopfedseda.

Dale to jsou znevyhodnéné skupiny podnikatel — Ctyficatnici a padesatnici. Sahnéte si
do svédomi, nakolik s pocita¢i umite, nakolik umite marketingové vyuzivat facebook.
Tticetilety a dvacetilety kluk vas prevalcuje. Tyto skupiny jsou znevyhodnéné. NefeSime to,
ze porusujeme konkurenci, fesime jednu zasadni véc: pokud nebude takovy clovék schopen
obstat v konkurenci, skon¢i na Gradu prace, prestane zZivit svou rodinu a v zapéti piijdeme i o
dané, které plati. Divame se na to ztohoto pohledu, a to ndm uklddd zdkon. S mistni
samospravou mame za povinnost o té€chto vécech jednat a zadat o podporu jakoukoli formou.

Internet se spoustél minuly tyden. Proto se to uvadélo v zadosti. Je velmi zastaraly,
protoze nas odstfihli. Neni to na webu méstské Casti, tam se prebiraji nékteré informace.
Nepiebiraji se z webu hospodaiské komory, ale z webu podnikatelského centra, od kterého
jsme se distancovali. Vypnuli nam server, neméli jsme pfistup ke svym plvodnim datim,
programatofi museli data znovu vytahovat, grafik musel znovu tvofit plivodni design atd.
Minuly tyden jsme spoustéli internetové stranky a ve volném cCase a po nocich se snazime
stranky rychle aktualizovat, abychom méli funkéni systém.
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Intranet byl naprosto transparentni vtom — az se spusti, bude kdykoli vSem
k nahlédnuti, Ze kazdy mohl vidét, a za mne béhem prvnich dvou let, kdyz to fungovalo, se
davala zprava kazdy rok, kolik bylo zodpovézeno dotazli. Kazdy zastupitel se mohl podivat,
ze pan Jan Novak se ptal konkrétn€ na tuto otazku a odpovidal mu konkrétné tento poradce.
Na fakturach bylo vidét, kolik externi poradci méli za poradenstvi. To vSechno bylo vidét.
Systém v tuto chvili nefungoval a my jsme ho potfebovali rozjet znovu. Byly to pro nas dalsi
vicenédklady.

(P. Zeleny: Vazeny pane kolego, dovoluji si upozornit na cas.)

Nemdam problém dale hovotit, pokud budou dalsi dotazy, zodpovim je

Kolega Hlavacek je ¢lenem hospodarské komory. Stal se jim pfed 2 — 3 lety, stal se
Clenem predstavenstva. Pivodn¢ zakladal obcanské sdruzeni Hospodati, které¢ bylo nasilné
pfevzato. Jako byvaly radni umi udrZzovat dobré kontakty s podnikateli a na dobré urovni,
pfedevSim s malymi zivnostniky, stal se ¢lenem hospodaiské komory a je v soucasnosti
mistoptedsedou predstavenstva. Kdyby byl dnes pfitomen, musel by také ozndmit stiet zajm1.

P. Zele ny:
Upozoriuji, ze diskuse byla ukonéena. S technickou se hlasi pani Hradilkova.

P. Hradilkova:

Z obecného vykladu pojmu stietu zajmi by nemélo byt umoznéno rozdélit jeho
obcanské vyjadieni od toho, Ze zastupitelem je. Je to pfimo meritem stfetu zajmi. Piestoze
jste odsouhlasili, ze tady muze vystoupit jako ob¢an a Ze dokonce dostane posledni slovo pied
hlasovanim, povazuji to pfinejmensim za klientelismus.

P. Zeleny:

Prosim kancelar méstské ¢asti o stanovisko.

Vidim dalsi dvé technické — kolegu Herolda a kolegu Vithu. Nejdiive bych dal slovo
kancelati MC.

P. Neubauer:

Stiet zdjmu znamend, ze doty¢ny nemuze o véci hlasovat a rozhodovat o ni, nikoli ze
se nemuze k véci vyjadiit. Navic pan Heissler mohl mluvit i jako obCan bez toho, Ze bychom
to odhlasovali, protoze mé& bydlist¢ na Praze 5 a jako takovy ma pravo mluvit pred
hlasovanim samym. Nevidim poruSeni jakéhokoli piedpisu.

P. Zeleny:
Technické pan kol. Herold.

P. Herold:
Nechtél jsem vystupovat v diskusnim pfispévku, ale doporucoval bych i1 po této
debaté, aby materidly s tim, kdo zada, byly 1épe zpracovany.

P. Zeleny:
Prosim k technickému meritu. Pan kol. Vitha.

P. Vitha:
Technicka je nésledujici: bez prokazéani nelze prostiedky pfiznat.
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P. Zeleny:
Pane kolego, omlouvam se, diskuse byla ukoncena. Mite néjakou technickou
pfipominku?

P. Vitha:
Chybi mi k prokazani faktury.

P. Zeleny:

Prosim o technickou ptipominku, neni diskuse. Dalsi technickou poznamku nevidim,
diskuse byla ukoncena. Prosim navrhovou komisi.

Omlouvam se, vidim technickou od pana kol. Velka.

P. Velek:
Pane ptedsedajici, vétSinou posledni slovo mé piedkladatel, coz je pan kol. Vejmelka
jménem pana Kukrleho. Vyzyval jsem ho, aby material stahl. Prosim o jeho vyjadfeni.

P. Zeleny:
Dékuji za ptipomenuti. Prosim pana kolegu.

P. Vejmelka:

Byl jsem pozadan kolegou Kukrlem, abych piedlozil jeho materidl a dale jsme
nediskutovali, co se s nim stane. Materidl nestdhnu. Myslim, ze i pan Kukrle bude respektovat
rozhodnuti zastupitelstva k tomuto bodu.

P. Zeleny:
Davam slovo navrhové komisi.

P.Knap:

Dovolim si poznamku, ze jméno Kukrle je nesklonné.

Budeme hlasovat o pozméinovacim navrhu kol. Velka: ZMC odklada projednani bodu
do doby projednani materilu.

P. Zelen y:
Déavam hlasovat. Pro 8, proti 5, zdrzelo se 16, nehlasovalo 11. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:
Budeme hlasovat o pavodnim znéni: ZMC schvaluje poskytnuti ptispévku na ¢innost
Obvodni hospodarské komory v Praze 5 dle ptedlozené¢ho materialu 13/12.

P. Zeleny:
Dévam hlasovat. Pro 22, proti 6, zdrzeli se 3, nehlasovalo 9. Navrh nebyl pfiijat.
DalSim materidlem je prodej bytové jednotky v domé dvojbloku Lidicka. Prosim pana
piedkladatele o ivodni slovo.
Hlasi se kolegyné.

P.Hakenova:
Omlouvam se, hlasovala jsem pro, a zmackla jsem vedle.
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P. Zeleny:
Prosim o opravu — pro 23, proti 6, zdrZeli se 2, nehlasovalo 9. Navrh byl pfijat.
S technickou se hlasi kol. Herold. Piedpokladam, Ze jsem néco ud¢€lal Spatné.

P. Herold:
Urcité ne, ale tim, Ze se méni hlasovani z neschvaleno na schvéleno, doporucuji, aby
se hlasovalo znovu.

P. Zeleny:

Vidim souhlas kancelafe méstské ¢asti, takze si dovolim poprosit o to, abychom znovu
hlasovali z divodu, ze tam byl u jednoho ze zastupiteli pieklep. Prosim jest¢ jednou
navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje poskytnuti pispévku na ¢innost Obvodni hospodaiské komory
v Praze 5 v r. 2011 ve vysi 420 tis. K¢ dle pfedlozené¢ho materidlu 13/12.

P. Zeleny:

Dé¢kuji. Davam timto hlasovat. Pro 24, proti 7, zdrZel se 1, nehlasovalo 8. Navrh byl
piijat.

DalSim materidlem je avizovany prodej bytové jednotky. Prosim ptedkladatele o
uvodni slovo.

P. Havlicek:

Vramci bodu 13/13 ptredkladam prodej bytové jednotky nachéazejici se v dome-
dvojbloku ¢&. p. 291, Lidicka €. o. 40 a ¢. p. 292, Lidicka €. o. 38, k. t. Smichov. V tomto
piipadé se jedna o bytovou jednotku cislo 292/03. Celkova kupni cena ¢ini 1027700 K¢ a
cena se slevou 899238 K¢.

P. Zeleny:
De¢kuji panu piedkladateli za ivodni slovo. Oteviram diskusi. Vidim technickou kol.
Bejsovce.

P. BejSovec:
Prosim, abyste se ztiSili, kdyz se ¢etl navrh, slySel jsem kazdé druhé slovo. P rosim o
klid, kdyz jedname.

P. Zeleny:
D¢kuji za technickou ptfipominku. Je néjaka piihlaska do diskuse? Neni, diskusi
uzavirdm. Prosim ndvrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje prodej bytové jednotky dle predlozeného materialu 13/13.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 1, zdrzeli se 3, nehlasovalo 5. Navrh byl piijat.
Dal§im material je opét prodej bytové jednotky v domé-trojbloku Pod Skolou. Prosim
pana predkladatele o ivodni slovo.
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P. Havli ¢ek:

Vramci bodu 13/14 ptedkladam prodej bytové jednotky nachazejici se v dome-
trojbloku &. p. 965 Pod $kolou &. 0. 4, &. p. 966 Pod Skolou &. 0. 2 a &. p. 967 Musilkova €. o.
2, vSe v k. 0. Kosife. Jednd se o bytovou jednotku ¢islo 967/01. Celkova kupni cena ¢ini
617680 K¢ a cena se slevou castku 540470 K¢.

P. Zeleny:
D¢kuji za uvodni slovo. Oteviram diskusi. Pfihlasky do diskuse nevidim, diskusi
kon¢im. Davam slovo navrhové komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje prodej bytové jednotky dle predlozeného materialu 13/14.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam timto hlasovat. Pro 32, proti 1, zdrzeli se 3, nehlasovalo 5. Navrh byl
piijat.

Dalsi material je avizovana a probirand zména ve vyborech ZMC Praha 5. Prosim o
uvodni slovo.

P. Kolovratova:
Jak uz pan mistostarosta zminil, toto jsem jiz dnes navrhovala. Jde o organizacni
vymeénu tajemnika hospodatrského vyboru. Pani Bélohlavkovou nahrazuje pan Kobza.

P. Zeleny:
D¢kuji za uvodni slovo a oteviram diskusi. Zadné ptihlasky do diskuse nevidim,
diskusi kon¢im. Davam slovo navrhové komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje personalni zmé&nu na pozici tajemnika hospodaiského vyboru
dle ptedlozeného materialu 13/9.

P. Zeleny:
Omlouvam se, vidim technickou pana kol. Heisslera.

P. Heissler:

Omlouvdm se, jde o persondlni véci a vjednacim fadu mame, Ze ve vécech
persondlnich se hlasuje tajné. Nemél by byt piedlozen proceduralni ndvrh? Mohu ho dat,
nemam s tim problém.

P.Zeleny:
Prosim o stanovisko kancelai méstské casti. Nemam problém, aby se hlasovalo o tom,
ze se bude hlasovat vefejn¢.

P. Neubauer:

Myslim, ze neni potieba. Jde o obsazeni postu tajemnika, coz je ufednicky post. Pokud
by Slo o zastupitelsky post nebo o ¢lena vyboru, hlasovat by se mélo. Toto je ale technicka
zalezitost, neni to tfeba.
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P. Zeleny:
Trva pan kolega na své technické? Vidim, ze nikoli. Dékuji a vracim slovo navrhové
komisi.

P. Knap:

Navic se domnivam, Ze jde o jmenovéani, nikoli o volbu. To je dalsi diivod, pro¢ by to
tak nemuselo byt.

ZMC Praha 5 schvaluje zménu na pozici tajemnika dle predlozeného materialu 13/9.

P. Zeleny:
D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovalo 5. Navrh byl pfijat.
Dal$im materidlem je zprava o Ccinnosti hospodarského vyboru. Prosim pani
predkladatelku o jeji zpravu.

P. Kolovratova:

Vézeni kolegové, jak jsem slibila myslim na pfedminulém zastupitelstvu, predkladam
zpravu o ¢innosti hospodatského vyboru za uplynuly rok. V tuto chvili do konce roku chybi
15 dni, jedno zasedani hospodaiského vyboru nas ¢eka, ale myslim, Ze nic zdsadniho se uz ve
vyboru nestane.

Material mate pted sebou, neni nutné, abych ho tady cely cetla. Chtéla bych pochvalit
¢leny hospodatského vyboru za pomérné vzornou dochazku, protoze jen z diivodu jarnich
prazdnin vybor nebyl jednou usnédSenischopny a navic se dochazka ¢leni u jednotlivca
pohybuje na 75 %. Hospodaisky vybor pracuje bez problémi v dvoutydennich intervalech,
které jsou stanoveny.

V priibéhu roku probéhla hospodaiskym vyborem schvalovana bytova koncepce, byla
nad tim pomérn¢ rozsahla diskuse jak odborna, tak 1 politicka.

Hospodaisky vybor se zabyval body, které mate uvedeny. Tyka se to primarné
bytového fondu ve spravé MC Praha 5.

V priibéhu roku doslo ve vyboru k vyméné, kdy odstoupil na vlastni zadost zde
pritomny mistostarosta Zeleny a nahradila ho pani Mgr. Atlasova. Jinak se nic ve vyboru
nestalo. Nadale jsem piedsedkyni a kolega Sestak z CSSD je mistopiedsedou vyboru.

P. Zeleny:
Do diskuse je piihlaSena pani kolegyné Peterkova.

P. Peterkova:

D¢kuji, ze nam byl predloZzen materidl, ktery je castecné vypovidajici, pro né¢koho
mozna vice nez vypovidajici. Piesto jsem ocekéavala — mozna i ostatni, Ze v tomto materialu
bude také napséano, co se povedlo pozitivniho, kolik byt se podafilo pfidé€lit, jak vybor byl
aktivni. Myslim, Ze neni nic tajného, kdybychom se dozvedéli, Ze bylo pridéleno tolik a tolik
bytl. Jaké problémy se fesi, ¢astecné tam je, ale mohlo by to byt jesté vice propracovano.
V kazdém ptipadé je to mozné napravit v dalSim obdobi, kdy se uz n¢jaky byt pridéli. Mam
vazné podezieni, ze zadné byty obaniim ptidéleny nebyly. Pokud je nékdo ochoten a schopen
na to odpovédét, budu rada. Pokud mi na to nikdo neodpovi, budu ocekavat na jednani
v priStim roce, Ze se moznd informaci konkrétnéj$iho charakteru dovime. Dekuji.

P. Zeleny:

Dalsi ptihlasku do diskuse nevidim. Chce pani piedkladatelka reagovat na piispévek
z diskuse?
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P. Kolovratova:

Kratce zareaguji. Myslim si, Ze problematika ptidélovani bytd tu byla diskutovana.
Z toho divodu, ze v tuto chvili je uz u konce revize bytového fondu, byty se pridélily jen ze
socialnich diivodil. Slo to myslim pies socialni vybor a &islo nebylo piilis vysoké.

P. Zeleny:
Vidim jesté pani Peterkovou.

P. Peterkova:

Myslim si, ze pokud byly ptidéleny byty, byly pfidéleny asi 4, coz je mizivé Cislo. Je-
li to pravda, je to smutny ptib&h.

Chtéla bych také fici, ze kol. Havli¢ek je Clenem vyboru, takZe jsem 1 pii této
prilezitosti o¢ekavala, ze budeme mit informaci o tom, které domy budou dany do privatizace
ve 2. kole, které domy zlistanou a ze kterych domi se stanou praveé ty ocekavané domy pro
potiebné spoluobcany. Dékuji.

P. Zeleny:
Dékuji za ptispevek. Dalsi ptihlasku do diskuse nevidim. Davam slovo panu kolegovi
Havlickovi.

P.Havlicek:

Nechtél jsem mit pfispévek k tomuto tématu, ale byl jsem vyzvan. Myslim, ze
v pribéhu leto$niho roku vzhledem k tomu, Ze jsme agendu ptevzali — resp. nepievzali
zadnym zplsobem, dle mého nazoru se povedlo udélat velky kus prace. Schvalené¢ zaméry
nejsou findlnim stavem. Predpokladdm, Zze v pribchu pfistiho roku plynule navdZeme na
dosud vykonéavanou praci a ze dal§i zaméry prodejii budou predneseny zastupitelstvu s tim, ze
v momentu, kdy ur¢ime findlni stav, miizeme se dockat posunu v rdmci obsazovani bytd,
které by mély ziistat v majetku méstské ¢asti.

P. Zeleny:
Dé¢kuji. Vidim piihlasku do diskuse kol. Herolda. M4 slovo.

P. Herold:

Nechci vifit tuto debatu, ale rozhodné se ohrazuji pted tim, aby tady bylo feceno, ze
nebylo pfevzato ¢i Ze privatizace v minulém obdobi byla v nepotadku. Neni tomu tak. To, ze
to jde panu kolegovi pomalu, je jeho problém, at’ to laskavé nehaze na minulé vedeni.

P. Zeleny:
Jesté jednou ma slovo kol. Havlicek.

P. Havlicek:

Upftesnil bych. V ramci schvalenych zamérti agenda navazala plynule, ale v ramci
dalsi prace na schvalovani novych zaméri jsme se nachazeli v bodu nula. Prace zdsadnim
zpusobem pokrocila, ale vzhledem ktomu, ze jsme museli obsdhnout agendu cca 100
bytovych domu, nelze ocekévat, Ze se to udéla ve velmi kratké dobé.

P. Zel eny:
Dalsi ptihlasku do diskuse nevidim, diskusi timto kon¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
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ZMC Praha 5 bere na védomi zpravu o &innosti hospodaiského vyboru dle
predloZeného materialu 13/15.

P. Zele ny:

Davam timto hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 6. Material byl
schvalen.

DalSim bodem programu jsou informace z vybort. Vidél jsem do materidlu vlozenou
informaci z kontrolniho vyboru. Zeptdm se pana ptredsedy kontrolniho vyboru, zda z4da o
uvodni slovo. Pfedavam slovo panu pfedsedovi kontrolniho vyboru.

P. Her old:

Nechci vysvétlovat nebo Cist tuto zprdvu o Setifeni, protoze je to véc pomeérné
komplikovana. Proto ji pfedkladame pisemné, jen to davame takto na védomi, abyste se
vSichni doveédéli, k ¢emu dosel kontrolni vybor ve véci, o kterou byl pozadan zastupitelstvem.

P. Zeleny:
De¢kuji. Vidim ptihlasku pana kol. Velka, pak vidim pfihlasku pana kol. Vejmelky a
predpokladam, Ze 1 kol. Vachové bude chtit vystoupit.

P. Velek:
Slova se vzdam, narusilo by to sled. Chtél jsem mluvit k vyboru pro Zivotni prostiedi.

P. Vejmelka:

K materialu z kontrolniho vyboru se Siroce vyjadiil dr. Tomas Homola, kterého timto
omlouvdm. Pravdépodobné ma zlomenou nohu a zatim nechodici sadru. Chtél, abych to
piecetl, ptipadd mi to ale pfili§ rozsahlé, a nemam v ruce pisemnou zpravu. Jeho vyjadieni po
dohodé s nim rozeslu zastupitelim.

P. Zeleny:
Vidél jsem dalsi piihlaSku pani kol. Vachové a pak pana kol. Velka. Dam ptednost
damé.

P. Vachova:

Pane ptedsedajici, ddmy a panové, rada bych vés seznamila s ¢innosti socialniho a
zdravotniho vyboru. Vybor ma 11 ¢lent. V pribéhu roku doslo ke zméné v obsazeni jednoho
postu, kdy odesel zastupitel Marinov a ptisel Adam Holub.

Vybor se od ledna do soucasné doby sesel na 22 fadnych a 2 mimotadnych jednanich.
Jeho ¢innost byla zaméiena jak do oblasti bytové, tak do oblasti socidlni 1 zdravotni. V oblasti
bytové jsme se podileli na feSeni bytové koncepce, poskytovani financnich piispévkd, slev,
fesili jsme otazku stanoveni kritérii pro ptid€lovani byti, bodovani ptedlozenych zadosti atd.

V oblasti socidlni jsme fesili tisiovou péci pro seniory, diskutovali jsme o azylovych
domech, mluvili jsme o problematice s romskou komunitou atd.

V oblasti zdravotni jsme jednali se zastupce Medifinu, ktefi nds informovali o
budoucnosti a aktivitach v poliklinice v Kartouzské.

V oblasti bytové jsme udélali nejvetsi kus prace. Za obdobi letoSniho roku jsme do
posledniho listopadu projednavali 345 Zadosti, z toho 88 zadosti bylo od seniorti o pifidéleni
seniorskych bytd, 133 Zzadosti bylo o byty ze socidlnich diivodd a dalsi zadosti byly
prubézného charakteru, jako je uzavieni novych najemnich smluv atd.

Nejvice jsme se potykali s dochazkou nékterych ¢lenti vyboru. Mame mezi sebou
nekteré Cleny, ktefi z pracovnich diivodii se nemohou zucastiiovat Castéji jednani vyboru.
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Z toho divodu se i obcas stava, ze jednani vyboru je neusndsenischopné, coz ma neptiznivé
disledky v tom, ze se schdzime za dalSich 14 dnli. Znamena to, Ze napt. zaddosti o prodlouzeni
najemnich smluv musi pockat, nékdy skon¢i jejich platnost atd. Tento problém nas trapi a
bylo by dobr¢, kdybychom ho néjak vyftesili.

Zpravu o ¢innosti socidlniho vyboru, kterou mam zpracovanu, vSem poslu na vase
maily.

P. Zeleny:
De¢kuji. Dalsi ptihlaSeny byl pan kol. Velek.

P. Velek:

Mg¢l jsem dvé informace. Tti jsme jiz predkladali od ustaveni naSeho vyboru, najdete
je v priloze zapisu. Jadro je, ze jsme méli 28 schiizi, udé€lali jsme nékolik seminait a dohodli
jsme se na né€kolika smérech nasi prace. To jsou véci, které ted’ nikoho nebudou asi tady
v sale zajimat, kazdy si to muze precist.

Chei vyuzit této prilezitosti k tomu, abych vSechny pozval na pfisti Gtery do tohoto
salu od 17 hodin k diskusi s n¢kolika odborniky...

(P. Zeleny: Vazené kolegyné a kolegové, prosim o klid, nechte kolegu hovotit. Dékuji.)

na kulaty stil nebo diskusni seminat k Prokopskému a Dalajskému udoli a jeho ochrané.
Pozvanku jesté dostanete mailem. Rikam to tady, protoze nékdo tfeba nase zpravy necte. To
je z nasi strany hlavni sdéleni zastupitelstvu. Dékuji.

P. Zeleny:
Dé&kuji panu kolegovi. Pan kol. Vitha ma ptispévek k finanénimu vyboru, nebo chce
reagovat?

P. Vitha:

K finanénimu vyboru. Pivodné jsem nemél v umyslu vystoupit, ale kdyz clenové
ostatnich vybort vystupuji, chtél jsem také za financni vybor vystoupit. Vezmu-li to od
pocatku roku, zevrubna zprava byla zastupitelstvu prednesena v zafi. V minulém
zastupitelstvu jsem referoval za obdobi od zafi do listopadu. Celkovéa ro¢ni zprava bude
piedlozena na lednovém zastupitelstvu, jak uklada i zakon. Posledni jednéni finan¢niho
vyboru je zitra od 16 hodin. D¢kuji za pozornost.

P. Ze leny:
Dé&kuji, pane kolego. Vidim jesté pani Peterkovou, ma slovo.

P. Peterkova:

Nejsem piedsedkyné zadné komise, ale dovoluji si pii této piilezitosti pozadat, jestli
mohu vyjadfit svilj ndzor na zpravu ze socialniho vyboru, nebo-li spole¢ného socidlniho
vyboru s bytovym vyborem. Mohu se vyjadfit?

P. Zele ny:
Ptedpokladam, ze v tomto bloku je to mozné.

P. Peterkova:
Peterkova. Pro zapis se hlasim vzdycky pfijmenim, je to jen pro orientaci.
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Chtéla bych podékovat, ze byl piedlozen materidl ing. Vachovou, ktery je pro nas a
moznd i pro vas vice vypovidajici. Z 345 zadosti, které jsme projednali, mi vyplynulo, ze 231
obcanil, jejichz zadosti jsme projednavali, jsou potiebni. Je to z financnich divodi, ze
socialnich, je to nemoc, stafi nebo kombinované potieby a rizné problémy spojené s vékem i
nemoci. 230 potfebnych ob¢anli zde mame. Je dobie, Ze to dnes tady zazniva, proto to takto
opakuji. S tim je tfeba zahybat a tuto problematiku Fesit. Rikam to zamérné pied Véanocemi,
aby bylo néjaké nadSeni, aby lidé byli pfijatelnym zplisobem obhospodaieni a bylo jim
umoznéno bydlet solidn¢. D&kuji za pozornost.

P. Zeleny:
De¢kuji, pani kolegyné. Dalsi ptispévek nevidim.
Dals$im bodem dne$niho programu jsou informace z radnice. Hlasi se pan kol. Herold.

P. Herold:

Nemdam informaci, ale velkou prosbu. Jiz pil roku trva koalici, aby dovolila predsedu
dozor¢i rady o. p. s. Informac¢niho centra. Povazuji to za velmi neptijemné, protoze dozorci
rada je paralyzovana. Opakovan¢ jsem na to upozorioval. Protoze se nic nestalo, ¢inim tak na
zastupitelstvu. Prosim o to, aby byl dovolen ptedseda dozor¢i rady informacni o. p. s. Dékuji.

P. Zeleny:
Vidim do tohoto bloku piihlasku kol. Martince.

P. Mar tinec:
Podporuji kol. Herolda, protoze jsem druhym ¢lenem dozorci rady. Nejméné pul roku
nam chybi treti ¢len.

P. Zeleny:

Dé&kuji za ptipomenuti. VEfim, ze v ramci koalice kolegové toto proberou.

Dalsi ptihlasku do bloku informace z radnice nevidim, tento blok koncim.

Dalsim bodem dneSniho jednani jsou interpelace. Dostal jsem seznam tii interpelaci,
dvé jsou od pana dr. Macka, odmény, nakladové najemné. Vidim, Ze pan doktor je nechce
Cist, predpokladam, Ze budou vytizeny pisemné v zdkonné lhite.

Dale vidim interpelaci pani dr. Vavrové na téma rozpoctové opatfeni. Také nechce
¢ist. Predpokladam, ze odpovime v zakonné lhtte.

Dalsi interpelaci hldSenou nemam. Tim kon¢im blok interpelace. Piedpokladam, ze
kdyz jsme vycerpali program, dnesni zastupitelstvo kon¢i. VSem pieji krdsné vanocni svatky
a vse, co si kazdy pteje do nového roku.
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