16. zasedani ZMC Praha 5
3.4.2012
P. Zeleny:
Prosim vedouciho odboru servisnich sluzeb o informaci, kolik je dle prezencni listiny
ptitomno ¢lenti zastupitelstva.

P. Ottomansky: 5
Na 16. zasedani ZMC Praha 5 je pfitomno 37 zastupitel. Omluveni jsou: pan dr.
Klima, pozd¢ji ptijdou pan dr. Homola. pan Ing. Pavel a pan John.

P. Zeleny:

Uvodem bych omluvil starostu pana dr. Klimu z ditvodu pracovni indispozice — je na
pracovni neschopnosti.

Uvodem si dovolim pozadat &leny zastupitelstva, aby i svilj do¢asny odchod béhem
zasedani hlasili pracovniklim organu odboru servisnich sluzeb. Je dilezité vypnout hlasovaci
zafizeni. Prosim, abyste ztiSili své mobilni telefony.

Zaroven si dovoluji upozornit, ze zasedani zastupitelstva je na internetu vysilano
piimym pienosem.

Dalsim bodem dnesniho zastupitelstva je schvaleni zapisu 15. zasedani ZMC Praha 5.
Zapis byl schvélen bez pripominek. Davam slovo navrhové komisi.

P. Knap: 5
ZMC Praha 5 schvaluje zapis z 15. zasedani ZMC Praha 5.

P. Zeleny:

Dé&kuji ndvrhové komisi. Davam hlasovat. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 8.
Zapis byl schvalen.

Dal$im bodem je volba ovéfovateltl zapisu z 16. zasedani ZMC Praha 5. Dovoluji si
pozadat ptedsedy politickych klubti o své nominanty.

(Za klub TOP 09 Karel Novotny, za Véci vefejné Marie Hakenova, za CSSD Miloslav
Mrstik, za ODS Lucie Vavrova, za stranu Zelenych Ondrej Velek, za KSCM Peterkova.)

Pteddvam slovo navrhové komisi.

P. Knap:

ZMC Praha 5 schvaluje ovéfovatele zapisu 16. zasedani ZMC Praha 5 v tomto sloZeni:
Karel Novotny, Marie Hakenova, Miloslav Mrstik, Lucie Vavrova, Ondfej Velek, Ruzena
Peterkova.

P. Zeleny:

Dé&kuji ndvrhové komisi. Davam hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 7.
Usneseni bylo pfijato.

Dal§im bodem je schvéleni programu 16. zaseddani ZMC Praha 5. Obdrzeli jste
program. V tomto okamziku ma 48 bodu jednani. Nékteré body byly predifazeny na zakladé
pozadavku jejich predkladatell, a to poskytnuti ptispévku Obvodni hospodaiské komote a
cela série témat tykajici se grantti. Prosim o ptipadné navrhy ¢i doplnéni dnesniho programu.

Upozoriiuji, ze material ¢islo 46, ktery se tyka personalniho obsazeni vybort, bude
rozdan po pfestavce.

Oteviram diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im a ddvam slovo navrhové komisi.



P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje program 16. zasedani ZMC Praha 5 véetné predfazenych
bodi.

P. Zeleny:

Davam hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovalo 7. Program dnesniho
zasedani ZMC Praha 5 byl schvalen.

Podle schvéaleného programu prvnim bodem dneSniho zastupitelstva je poskytnuti
ptispévku Obvodni hospodaiské komoie v Praze 5. Prosim pana predkladatele o tivodni slovo.

P. Kukrle:

Damy a panové, dekuji, Ze jste mi umoznili tento bod pfedtfadit. V tomto bodu jde o
poskytnuti prispévku Obvodni hospodaiské komoie v Praze 5 pro r. 2012 ve vysi 1,2 mil. K¢.
Vyuzil bych rad pfitomnosti pana ptedsedy komory, aby zodpovédél piipadné dotazy
zastupitel k tomuto bodu.

P. Zeleny:
Davam slovo ptedsedovi hospodatské komory.

P. Heissler:

Damy a panové, mam problém, protoZe se nachdzim ve stietu zdjmu, takze bych se
m¢l odhlésit z jednani tohoto bodu. Pfihlésil jsem se jako obcan. Pokud to zastupitelstvo
schvali, mohu zodpovidat jednotlivé dotazy jako ptfedseda hospodaiské komory. Nevim, jak
to bude proceduralné nejlepsi ud¢lat.

P.Zeleny:
Ptihlasena do diskuse je pani Vachova.

P. Vachova:
Déamy a panové, dovolte mi, abych vas seznamila s nékterymi fakty tykajicimi se
zadosti o ptispévek hospodarské komote.

P. Zeleny:

Omlouvam se, predpokladal jsem, Ze se toto vystoupeni tykd pana kolegy, protoze
uvodni slovo odkazovalo na argumentaci piedsedy hospodaiské komory. Pfedpokladal jsem,
ze se jedna o ptfipominku k jeho vystoupeni, nikoli co se tyka obhajoby tohoto materialu. Plna
diskuse bude k dispozici, ale nejprve by mélo zaznit celé Gvodni slovo. Protoze pan
piedkladatel ivodni slovo velmi zkratil, dovolil jsem si vam do toho vstoupit, pani kolegyn¢,
a hluboce se vam za to omlouvam. V tomto okamziku se pan kolega oznacil za podjatého, coz
znamena, ze nemiize hlasovat. Pozadal o vystoupeni jako obCan. V tomto okamziku se jedna o
jinou pozici. Pfedpokladam, Ze zastupitelstvo musi hlasovat aklamaci o tom, zda mu bude
umoznéno vystoupit v ramci zastupitelstva. Porad’te mi, kolegové. Dopliuji, Ze se jednd o
soucast predkladaci zpravy, vystupuje zde v roli predkladatele materialu.

P. Ryznerova:

K procedurélni otazce. Jako obcan nemuize prednést navrh jednani, k bodu jednani se
muze vyjadiit az poté, co probéhne diskuse. Bod jednani by mél uvést jeho zastupce ze strany
nebo z ptislusSného vyboru, potom by méla probehnout rozprava, pred hlasovanim mutze byt
udéleno slovo jinym opravnénym osobam.



P. Zeleny:
Prosim o technickou pana kol. Heisslera.

P. Heissler:

V tom piipadé¢ navrhuji, aby bylo hlasovano o tom, Ze vystoupi pfed zahajenim
diskuse predseda Obvodni hospodarské komory Prahy 5 a poté mi bude po vasi diskusi
udéleno slovo jako ob¢anovi, abych to obhajil ¢i neobhajil.

P. Zeleny:
Tento navrh je relevantnim zplUsobem, jak miZze byt materidl projedndn. Prosim
navrhovou komisi, aby dala hlasovat o navrhu pana kol. Heisslera.

P. Knap:
ZMC Praha 5 souhlasi s vystoupenim piedsedy hospodaiské komory Praha 5 pied
hlasovanim k bodu 16/36.

P. Zeleny:
Davam hlasovat. Pro 33, proti 1, zdrZeli se 2, nehlasovalo 7. Usneseni bylo pfijato.
Vazeny pane kolego, ddvam vam timto slovo.

P. Heissler:

Damy a panové, dokuji, ze mi zastupitelstvo udélilo slovo jako pfedsedovi
hospodaiské komory, jehoz se tento bod ptimo tyka.

Nez budu blize komentovat divodovou zpravu, ktera ¢ita nékolik stran - kazdy mél
moznost si to v materidlech tyden dopiedu precist — chtél bych ptipomenut né¢kolik fakta.

Kdyz jsem se téastnil rady MC, kde se hlasovalo o tomto materialu, bylo fedeno, Ze
v ramci Uspornych opatfeni by bylo néco potieba.

Ptfipomenu, jak je to s piispévkem pro podnikatele, v minulosti pro podnikatelské
centrum a jaké castka je nyni.

Do r. 2011 byla kazdy rok schvélena castka 2,5 mil. na podporu podnikani a dalsi
penize plynuly formou podnikatelskych trhl, setkdni podnikatelti s vedenim radnice atd.
Castka presahovala 3 mil. K&. V r. 2011 ¢astka byla 1,5 mil., takze vyrazny pokles, a nyni je
pokles na 1,2 mil.

Nemohu si odpustit — existuje tady jesté jedno informacni centrum, a to pro
navstévniky, jehoz se spofici mechanismus této radnice netyka. Do r. 2010 dostavalo 3,5 mil.
a 1 ted’ dostava 2,5 mil. Tento argument povazuji ptredem za lichy. V ptipadé podnikani
dochazi k Gsporam.

Hospodaiskd komora dostala sviij prvni piispévek vr. 2011, a to az poté, co bylo
rozhodnuto o tom, Ze se vypovi smlouva se souasnym provozovatelem informac¢niho centra
k 1.dubnu. Hospodaiska komora vykazovala né&jakou cinnost, protoze komunikovala
s vedenim radnice o tom, ze bude hajit zajmy podnikatelti a komunikovat to s radnici. Zpétné
dostala ptiznano 420 tisic. To byl prvni ptispévek, ktery kdy obdrzela hospodaiskd komora
Prahy 5 z vetejnych rozpocti, do t¢ doby nedostala ani korunu.

Nyni je schvaleno v rozpoctu 1,2 mil., které zddame.

V 1. 2007 se otevielo podnikatelské centrum na Praze 5. Od r. 2007 do r. 2009, kdy se
hospodarska komora aktivné podilela bez narokli na finan¢ni odménu, zpracovalo se vice nez
1300 dotazli. KdyZ si to rozpocitate v ¢asovém horizontu, jsou to 3 — 4 dotazy denné.
Znamena to, ze se Hospodaiska komora v t¢ dob¢ rozhodné¢ Cinila.

Poté¢ doslo k n¢jakym problémim, o nichz vi vedeni radnice, a proto hospodarska
komora uz na prelomu r. 2010 a 2011 jasné deklarovala, Ze se posledni dva roky distancuje od



¢innosti hospodarského provozniho druzstva a ze by rada spolupracovala s vedenim radnice.
Jednani probihalo aZ dosud, kdy prvni vysledek byl piispévek 420 tisic.

Chteél bych dale vyargumentovat jeden zargumentd kolegy Dvordka, ktery zde
bohuzel neni, ktery byl v agrarni komote a védél o tom, 7e Hospodaiska komora Ceské
republiky dostala od statu prostiedky na ziizeni informacnich mist pro podnikatele. V dobé,
kdy jsem se stal ptedsedou, komora do toho uz nemohla vstoupit a protoze tehdy nebyla
funk¢ni, do systému se nezahrnula. Obvodni hospodaiskd komora v Praze 5 nikdy neziskala
zadnou injekci pro svou ¢innost.

Nyni k zdkonu. Podle zakona Hospodaiska komora CR je jedinym subjektem, ktery
oficidln¢ haji zajmy podnikatelti. Do divodové zpravy jsme vypsali, co vSechno musime
délat. Kdyz zavola kterykoli z 30 tisic podnikateld na Praze 5, musim se mu vénovat, protoze
jsem statutarni organ hospodaiské komory, kterd to ma dano ze zdkona. Kdokoli volal na
hospodaiskou komoru v Praze 5, byl vzdy obslouzen, at’ jsme méli nebo neméli k dispozici
néjaké prostory. Tydné feSime nckolik dotazi. Muzete se zeptat i vedouciho odboru
zivnostenského, ze velmi izce spolupracujeme.

Hospodaiska komora CR pln& podporuje spolupraci Obvodni hospodaiské komory
Prahy 5 a MC Prahy 5. Nagim cilem je byt sob&staénymi. V tuto chvili vas zadame o piidéleni
ptispévku pouze na tento rok, protoZe plné vétime, ze nase manazerské schopnosti dovedou
hospodatskou komoru do takovych kvalit, v jaké jsou jiné obvodni a okresni hospodaiské
komory v CR. V tuto chvili mame slibeno od Hospodaiské komory CR - uZ probihaji $koleni
jednotlivych ¢lent a dalsi sluzby, které jsme schopni poskytnout za uplatu. Vétime, Ze
komora bude do budoucna sobé&sta¢na.

Nevim, zda mohu mluvit dal, spojil jsem dva piispevky.

P. Zel eny:
Vychazim z toho, Ze se jedna o ptedkladaci zpravu, nikoli o diskusni ptispevek. Pro
predkladatele neni cas limitovan délkou diskusniho ptispévku.

P. Heissler:

Posledni tfi stranky divodové zpravy vypovidaji o tom, co hospodaiskd komora
v soucasné dobé nabizi a co by rdda rozvinula do maxima prostfednictvim fungovani
informacniho centra pro podnikatele. Neni Zadnym tajemstvim, Ze se jedna o rozsifené sluzby
v obdobi, kdy se hospodarska komora velice aktivné angazovala v prvnich dvou letech
fungovani podnikatelského centra. Miizete se tam dozvédét vSechno podstatné, co lze
poskytnout. Zna¢nou ¢ast toho poskytujeme jiz nyni.

Dnes jsme bohuzel v situaci, kdy tim, ze nemame finan¢ni zazemi a ani prostory, kde
bychom mohli véci fesit, musime véci v nékterych piipadech presmérovavat na Hospodatskou
komoru CR. Neni to tak jednoduché, protoze se nam to vraci zpatky v n&jakém stadiu a
musime to dopracovat.

Véite, ze se v tuto chvili Obvodni hospodéiskd komora Prahy 5 nenudi a neflaka.
Jediné, o co zadame, je nakopavaci prispévek, ktery nas posune do nezavislosti. Timto dekuji.

P. Zeleny:
Dé&kuji za tivodni slovo. Otevirdm diskusi. Pfihlasen je kol. Martinec.

P. Martinec:

Vazené kolegyné a kolegové, chtél bych se pozastavit nad lehce nestandardnim
uvodem tohoto bodu. To, aby obhajoval misto pfedkladatele ¢lovék, ktery ma zajem, aby
dostal penize, a dokonce pan mistostarosta si tohoto Clovéka spletl s predkladatelem, je
nestandardni. Jiné organizace , které néas zadaly o penize, nikdy takovou moznost nem¢ly a
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nemaji, aby tady predkladaly sviij projekt a obhajovaly ho a citovaly, zda 1300 dotazi za dva
roky je hodné€ nebo malo za 1,5 mil. K¢ ro¢né. To je formalni stranka véci.

Chtél bych se zeptat, zda by nam pan pfedseda Obvodni hospodarské komory fekl,
zda je néjaké spolufinancovani podnikatelii. Pfedpokladam, Ze podnikatelé maji zdjem na
provozu této hospodarské komory a sami by méli citit, Ze je to k né¢emu. Jakou ¢astku maji
slibenu?

Na co byla pouzita ¢astka 400 tisic, ktera nam také byla predkladana tak, Ze umozni
provoz atd.?

P. Zeleny:
De¢kuji. Dalsi je do diskuse piihlasen pan kol. Macek.

P. Mace k:

Damy a panové, tento materidl mé velice zaujal. Kdyz ho budu parafrdzovat, tak nam
fika: nic jsme ned¢lali, chceme zacit néco d¢lat, tak nam to zaplat'te. Pro¢ by to méla platit
méstska ¢ast, to tam napsano neni. Co za to méstska cast dostane? Pfipadd mi to jako kdybych
si fekl, Zze zalozim firmu Cisti¢l bot - méstskd casti, zaplat'te mi to. Uzndvam, Ze to neni ze
zékona, ale pozadavek by mohl byt formulovan zcela stejné.

Chapu, ze obcas funguje hlasovaci masSinérie a neni tfeba vysvétlovat. Upozoriiuji ale,
7e se to pienasi na internetu. Zkuste vysvétlit obéanim, pro¢ MC ma dat 1,2 mil. na Ginnost
Obvodni hospodaiské komory, kdyz je to instituce, které toho zatim moc neud¢lala, a jediny
davod jeji existence je to, Ze je to ze zakona?

P. Zeleny:
De¢kuji. Prosim pani kol. Vachovou.

P. Vachova:

Déamy a panové, vCera vecer jsem se podivala na strdnky Obvodni hospodarské
komory a chtéla jsem vidét, jak hospodarska komora po nasi injekci, kterou jsme ji dali
v listopadu lofiského roku, funguje. Byl to pohled docela zajimavy. Uvodni stranka -
podékovani za ptispevek, udélali jsme seminafe a poradenstvi, dle jsem se dozvédéla, ze jsou
n¢jaké pielozené Clanky, ze nejlevnéjsi naftu natankujete obvykle v pondéli, dotaz kde konci
vase dan¢, pak jsem se dozvédéla, ze se mohu ptihldsit na odbornou exkurzi na navstévu
vodni elektrarny na Lipné 19. dubna, pfipadné Ze mohu tfi uterky stravit s obchodni ném¢inou
v Brng, za¢indme 17. 4. Pak je tam inzerce na 9 volnych nebytovych prostor. To ale pro
informaci.

Protoze jsem plivodni profesi ekonom, §la jsem se podivat na to, jak bylo vyuctovano
420 tisic. Za hospodaiskou komoru bych chtéla informovat 1 kol. Martince. V ucetnictvi
radnice jsou zalozeny tii faktury. Uetni doklad &islo 1 je na 340 tisic, vystaveno na Bc.
Vladimiru Hodovou, kterd realizovala 26 seminaii - pocitaCové gramotnosti, zaklada
podnikéni, ekonomie v podnikani, ucetniho poradenstvi za 340 tisic. K této faktufe mam
zéasadni namitky. Toto GcCetnictvi shledavdm jako naprosto nedostate¢né, chybi zde terminy,
kdy byly jednotlivé semindie realizovany, kde byly realizovany, chybi pocet Ucastniki,
jakékoli evidence, prezencni listina apod.

Faktura ¢islo 2 je na pana Jana Hausera a je na poradenstvi a konzultace — Evropska
unie. Pravdépodobné bylo vykazano 10 hodin v cené¢ 5 tis. K¢ za hodinu. Kdy, kde, pro koho
byly poradenské sluzby poskytnuty, kdo byl v tomto piipadé konecnym piijemcem, zda to
byly fyzické nebo pravnické osoby. Z této faktury, ktera byla méstské Casti predlozena na
castku 50 tisic K¢, nic takového neni ziejmé.



Faktura ¢islo 3 — Tomas Kral, Kostomlatky, programatorské prace. Pocet 60 hodin,
cena za hodinu 500 K¢. Celkova hodnota faktury 30 tisic. PoZzadovala bych, jak4d konkrétni
problematika v ramci téchto hodin byla feSena, ptipadné vystupy grafickych zpracovani a
vystupll na webu, podstata webové prezentace atd. Navic si myslim, Ze hospodéiska komora
urcité bude zpracovavat vyrocni ro¢ni zpravy.

JestliZe chcei zuctovat 420 tisic, které jsme poskytli, domnivam se, Ze by bylo vhodné 1
tuto vyrocni zpravu dolozit a ukazat, co skute¢né hospodarska komora délala. Pak teprve jsem
ochotna se zabyvat tim, zda zvednu ruku pro to, abych podpoftila zddost o dalSich 1200 tis.
K¢.

Pro informaci. Zaujaly mé tam predpokladané mzdové ndklady pro zaméstnance této
aktivity. Myslim si, ze vedouci za 44 tis. hrubého mési¢n¢ a asistentka za 34 tisic je pomérné
dost vysoka &astka vzhledem k tomu, Ze primémé mzda v Ceské republice je necelych 25 tis.
meési¢né. Nejsou tam uvedeny zadné kvalifikaéni pozadavky, uvazky atd.

P. Zeleny:
Dalsi je do diskuse pfihlasen kol. Vitha.

P. Vitha:

M¢l bych konstatovani nékolika nesrovnalosti. Kdyz se podivam na provozni néklady
pro letosni rok této hospodaiské komory, jsou pocitany za obdobi duben az prosinec. Zde
bylo panem ptedsedou hospodéiské komory v ivodnim vystoupeni konstatovano, ze stale
maji problém s prostorami. Vyvozuji z toho, Ze nemaji prostory, kde by ¢innost vykonavali.
Presto zde mame v kalkulaci piispévek 16 tis. KE mési¢né za duben az prosinec, ze mzdovych
nakladi hrubého 34 tisic a 44 tisic také od dubna do prosince. Nevim, kde budou zaméstnanci
hospodarské komory vykonavat tuto ¢innost? Doma nebo v jinych prostorach? Na internetu
jsem se k tomu nedozvédé€l Zadnou uptesinujici informaci.

Celd spolecnost si uvédomuje, ze musime Setfit, ze nejsme ve stadiu krasného
rozkvétu. Domnivadm se, Ze sami podnikatelé musi toto citit nejvice. Miij ndzor je, ze neni
nutny plny uvazek téchto pracovnikli. Domnivam se, Ze pro obslouzeni podnikateld by mohla
byt hledéna kratsi pracovni doba, ktera by vedle i ke mzdovym usporam.

Dalsi je otdzka, kterd byla fecena na finanénim vyboru, Ze by hospodaiska komora
potadala rekvalifika¢ni kursy pro zéjemce ve spolupraci s ufadem prace atd. Chci védét, zda
ma k tomu hospodaiska komora Prahy 5 koncesi, kvalifikaci?

Jsou zde tfi poradci. Pfipadd mi to pravidelné¢ mésicné tézko vyuzitelné jen nasimi
podnikateli. Pfedpokladam, Ze tyto porady pro fondy, uctovani, ekonomiku, administrativu lze
potadat jednou za dva mésice nebo Ctvrtleti. Neni zmapovan konkrétni zajem podnikatelii o
toto.

P. Zeleny:
Dalsi do diskuse je pfihlasen kol. Sestak.

P. Sestak:

Damy a panové, chtél bych zopakovat dotaz, ktery jsem k tomuto materialu kladl jiz
na rad¢ a v materiadlu jsem na néj nenaSel odpovéd’: kolik ma Obvodni hospodaiska komora
v Praze 5 ¢lent?

P. Zeleny:
Dé&kuji. Dalsi je prihlaSen kol. Herold.



P. Herold:

Ptipaddm si jako v pohddce o kolobézce od Jana Wericha, o oblecené, nahé, chodici,
jezdici apod. Myslim si, Ze tuto pohadku znate. Material predklada rada MC. Kritika, ktera se
tady snasi, pada na vrub rady MC. Rada MC tento material odsouhlasila. Divim se tomu, Ze
otazky, které tady padaji, si s Obvodni hospodaiskou komorou nevyfesila pted tim, nez
material predklada rada do zastupitelstva. Povazuji to za néco neuvétitelného. V této chvili se
rada tvari, Ze ona nic, ac je predkladatelem tohoto materidlu. Pfedkladatel mlci, dalsi ¢lenové
rady ml¢i. Pfedpokladdm, Ze material na zdklad¢ této diskuse nebude ptijat. Nebude pfijat
proto, protoze nebyl kvalitné¢ zpracovan radou. Divim se, ze takovyto material rada da do
zastupitelstva.

Druha poznamka. Nejde jen o to, zda se da nebo neda 1,2 mil., coz je vysoka Castka,
Obvodni hospodaiské komote, ale vSichni vite, Ze tady existovalo informacni stfedisko, ze
fungovalo, ted’ je 1,5 roku zaviené, a rada by méla fesit zaroven co s timto stfediskem ud¢la.
V tuto chvili se domnivam, Ze rada stkd hlavu do pisku, tvaii se, Ze s timto materidlem nema
nic spolecného, ac je to prave ona, ktera ho predklada.

P. Zeleny:
Dalsi do diskuse je ptihlaSen pan kol. Kroha.

P. Kroha:

Mam k uvedenému materialu dva dotazy. Jeden je na piredsedu Obvodni hospodarské
komory Prahy 5 a na vedouciho zivnostenského odboru pana dr. Dufka.

Jaké naméty v uplynulych dvou letech hospodarskd komora poskytla Zivnostenskému
odboru a jaké z nich byly realizovany?

Nejsem si jist, kdo je predkladatelem — jedna se o kone¢ny navrh?

P.Zeleny:

Dale jsem se ptihlasil do diskuse.

Pokusim se zareagovat na dvé véci, které se zde objevily v rdmci vystoupeni. Tento
navrh vychazi z rady, predkladatelem je ¢len rady. To, Ze jsme zde umoznili vystoupeni Clenu
hospodaiské komory, nejedna se o spolecnost, ktera by byla ziskovd, jednd se o komoru.
Z toho duvodu bylo pfistoupeno k tomu, ze bylo panu piedsedovi hospodaiské komory
umoznéno vystoupit. Z toho divodu také ptislusny predkladatel vnima to, ze je lepsi, kdyz
mluvi pfimo predseda hospodarské komory nez on. Predkladatelem je samoziejmé rada.

V druhé ¢asti budu reagovat na kol. Herolda. Pan kol. Herold na této radé€ sed¢l a ted’
se tvafi, ze tento material byl zcela bezproblémovy na rad€¢. Material byl radou schvalen,
protoze cela tato rada stoji za tim, ze chce podporovat podnikani na Praze 5. To, Ze tam byly
vyhrady k tomu, Ze je tfeba dopracovat divodovou zpravu tak, aby zastupitelstvo mohlo
kvalifikované¢ o tomto materidlu rozhodnout, bylo na pfislusné radé projednadno a bylo
uloZeno.

Dalsi do diskuse je pfihlasena kol. Hradilkova.

P. Hradilkova:

Nechci opakovat vSechny argumenty proti takovymto druhtim pfispévkt at’ komote
nebo jakémukoli jinému subjektu z listopadu lofiského roku. Po ptecteni dlivodové zpravy a
prohlédnuti vyuctovani pirispeévku, ktery jsme jako méstska Cast dali hospodaiské komote
v loniském roce, mohu jen konstatovat, ze projekt — nic jiné¢ho to neni, jestlize nechceme fici,
ze nakopavaci prispévek je jen cCastka, kterou davame z ruky, aniz bychom méli ambici na to
zjistit, jak bude zhodnocena — je nedostate¢né pfipraveny vzhledem k tomu, ze by méla



komora zastupovat podnikatele, ktefi jist€¢ usiluji o profit a dobré projekty. Myslim si, Ze by
nebylo dobrym piikladem ¢lentim hospodaiské komory, kdybychom tuto zaddost schvalili.

Souhlasim s pfedfecnikem Heroldem, ze si pfipadam také jako v pohddce, ale jako
Alenka v ti$i diva.

P. Zeleny:
DalSim pfihlaSenym je kol. Herold.

P. Herold:
Protoze jsem byl na jednéni rady, ktera rozhodovala o tomto materialu, hovofil jsem o
alibismu rady ve vztahu k tomuto materialu, ktery se mi nelibi.

P. Zeleny:
Dalsi do diskuse je ptihlasen kol. Dvotak.

P. Dvortak:

Damy a panové, rad bych se pfi tomto prediazeném bodu zeptal na jednu véc: jaky je
vztah mezi hospodaiskou komorou a Prahou 5? Tady je Praha 5 jako donor, a co z toho ma,
jaky vysledek? Ma to byt prudké navyseni podnikatelskych aktivit?

Za obvodni hospodaiské komory ma centralni hospodaiskd komora odpovédnost. Tu
pfed nékolika lety vedl pan ministr Drabek, dostdvaly se obrovské penize z ministerstva
obchodu. Zajimalo by m¢, kam penize Sly, kdyz obvody ted’ placou nad nedostatkem penéz.
To vSechno mélo byt zafizeno a bylo to takto mnohokrat deklarovano. Pro¢ to ted’ takto je a
jaky je zisk méstské ¢asti z daru? Jaky je vysledek? Zlepsi se néco? Co z toho bude? To bych
rad slysel.

P. Zeleny:
Dalsi je ptihlasen do diskuse pan kol. Velek.

P. Vel ek:

Upozornim na to, Ze nesystémovost dart byla jiz jednou zastupitelstvem rozhodnuta a
v tomto roce se dafi vetSinu prispévkl feSit formou grantii. UrcCité si dovedu predstavit
uzitecnost podnikdni, zejména drobného. Jsou oblasti, které maji t€z8i startovaci situaci a
rizné intervence radnice mohou byt uzite¢né — od pronajmu az po penize na rozvoj lidskych
zdroji. Toto ndm nebylo dolozeno, kdyZz nékteti z nas schvalovali dar minuly rok. Hlasoval
jsem proti, protoze z aktivit a z dolozeni nebylo jasné, zda prace byly vykonany, nebyly
dolozeny prezencni listiny apod.

Jaro se seSlo sjarem a budeme pfijimat nova pravidla, kde kolegové zastupitelé
navrhovali spolufinancovani vSech aktivit, které ptesahuji povinné aktivity radnice. To jsou
granty, kde je kapitola podpora podnikani. Tam jsou napsdna urcitd témata, ktera stoji za
podporu. U toho je jesté zvlastni véc, ze se tam hledalo 25 % spolufinancovani. Zejména u
organizaci, které jsou napojeny na podnikatelské subjekty, je to naprosto spravedlivé a mélo
by to tak byt. Tady bychom systémové méli dat ptispévek organizaci, kterd nam nedoklada,
zda je spolufinancovana. Je to nesystémové.

Prosim, aby predkladatel mozna tento bod stdhl a hospodarskd komora se ucastnila
normalni soutéze v rdmci grantového programu podpory podnikani, kde je ¢astka asi 400 tisic,
kde budou muset subjekty dokladat rizné véci — jaké de€laji aktivity, pro koho je délaji, jak je
to specifické pro Prahu 5. Tam podpora podnikdni je na mist¢ a muize to piinést i
podnikatelim néjaky efekt.



P. Zeleny:
Dalsi ptispévek do diskuse ma kol. Knap.

P. Knap:

Chtel bych reagovat na nékolik véci. Jedna padla z ust predsedy Obvodni hospodarské
komory pana Heisslera. Druhé informaéni centrum Prahy 5 nebylo dotéeno odevzdanim
rozpoc¢tu radnice. Pan kol. Heissler byl u toho a pan kol. Herold byl manazerem tohoto
projektu, kdyz toto druhé informacni centrum ziskalo prosttedky z Evropské unie a zavazalo
se na pét let fungovani a k plnéni urcitych ukazatelt. Tam omezovani neni tak jednoducha véc

Diky vystoupeni kol. Vachové jsem si vSiml zajimavych ¢isel — 340 tisic na 26
seminait. Druhé informaéni centrum by za tuto ¢astku dokéazalo udélat 140 seminait. Céstku
5000 K¢ za hodinu poradenstvi ani nebudu komentovat.

P. Zeleny:
DalsSim ptihlaSenym je kol. Vitha.

P. Vitha:

V kontextu s pfedeSlym bych chtél fici, ze kdyby se odstranila ta zévada, Ze sidlo
hospodaiské komory v Presslové ul., nyni nepouzité pro hospodaiskou komoru, hospodarska
komora znovu ziskava, tak fakticky prispévek méstské Casti bude jesté mnohem vyssi. Jsou to
prostory kvalitni, s moznosti parkovani v blizkosti, udrzované, v centru. Pokud vim,
hospodarska komora to vyuzivala bezplatné.

Nyni se setkdvame s projektem hospodaiské komory, kterd pocitd se 2 zaméstnanci,
ktefi pravdépodobné podle projektu budou travit 8 hodin od pond¢€li do patku v této rozlehlé
prostofe. Chtél bych apelovat na pfedsedu hospodarské komory, ktery je také zastupitelem
naSeho zastupitelstva, je seznamen se zdrojovou napjatosti az nedostateCnosti naseho
rozpoctu, zda by vysli v Gstrety uspornosti, napt. Ze by se pokusili najit pro dva zaméstnance
piiméfeny prostor, kde by mohli provozovat sluzby hospodaiské komory. Setkani se mohou
konat jak v informacnim centru, tak pro velky pocet Gcastnikli urcité zde v tomto séle.

P. Zeleny:
Technicka — kol. Herold.

P. Herold:
Byl bych rad, aby se kol. Vitha zamyslel nad tim, kolik by mohla usettit TOP 09 ve
svych luxusnich prostorach, které¢ nevyuziva.

P. Zeleny:

Vazeny pane kolego, omlouvam se, ze jsem vam prerusil slovo, ale neslo o
technickou poznamku.

Piihlagen do diskuse je kol. Skaloud.

P. Skaloud:
Dovolte, abych odpovédél na nékolik otdzek, které nebyly zodpovézeny. Diskusi,
kterd se zde rozviji, vidim ve dvou polohach. Prvni je — k ¢emu je hospodaiskd komora a
proc¢ ji podporovat. Druha — zda tato konkrétni podpora, ktera je zde na stole, je pfimérena.
Pokud bych se obratil, k ¢emu je dobra hospodaiska komora, co pfinese mestské Casti,
co ztoho bude: slouzi k potencidlni podpoie podnikani. To je néco, co nas vSechny zivi.
Z toho titulu ma trochu jinou pozici nez zadatelé o granty, ktefi se tfeba chtéji starat o



zatoulané kocky, coz je také v poradku, je to bohulibé, ale podnikédni ma trochu jinou pozici.
Nékdy na to zapominame.

Kromeé profitu, coz je v podnikani prvni véc, ma pozitivni...

(P. Zeleny: Omlouvam se kolegovi, ale ostatni prosim, aby se ztisili, aby byl kolega
slySet pfi svém vystoupeni.)

Podnikdni ma celou fadu dalSich pozitivnich externit, napf. zvySeni podilu
zaméstnanosti nebo danovy vynos, ktery nds vSechny zivi. Z vynosti jsou financovany i
méstské Casti a granty z méstskych ¢asti na zatoulané kocicky a pejsky.

Co hospodarska komora déla? Zajistuje odborné poradenstvi pro podnikatele na Praze
5, ptispiva ke zlepSeni komunikace mezi podnikateli, statni spravou a samospravou, poskytuje
pomoc zac¢inajicim podnikatelim nebo se také podili na Sifeni aktualnich informaci. Muzete si
mozna fici, Ze je to zbytecné, Ze si to mohou udé€lat sami. Efekt nemusi byt tak jednoduchy a
neni to spocitatelné okamzite.

Kdyz se podivate na statistiky, existuji analyzy, vySla pravé véera od mezinarodni
organizace, ktera porovnava podminky podnikani. Ceska republika na tom stale neni dobfe.
Napt. pokud jde o zakladani firmy nebo o vyplilovani danovych formuléit, jsme na jednom
z poslednich mist. Potencialn¢ ¢lovek citi, ze je zde tato podpora vhodna. Je zde snaha
podporu ucinit pomoci zakonil, legislativy. Vite dobte, Ze je to zaleZitost dohody. Pokud se
nedohodnou hlavni politické subjekty, k podpote nedojde. Néco mélo, co pro to miize udélat
mestska ¢ast, je podpora na lokalni trovni, a to méstskym castem a samosprave slusi.

Pokud jde o pfispévek a o jeho vysi, hovotil o tom kol. Herold. Domnivam se, ze
piredkladatel by si mél vSechny potencidlni otazky vyjasnit, vcetné¢ vySe a piijit
s konsensudlnéjsim navrhem. Urcité by odhadl, kolik jsou pfimétené naklady a pozadavek a
zredukovat ho. To neni véc, kterou bychom tady okamzité rozhodli.

Tento material jinak podporuji.

P. Zeleny:
Dé&kuji za prispévek. Dalsi je ptihlasen kol. Frélich.

P Frélich:

To, Ze podnikatelé na Praze 5 citi ur¢ity dopad krize, ze vnimaji situaci a obraci se na
meéstskou Cast s zadosti o tlevu tfeba v najmu, fesSime pravidelné€. Je-li moznost 30 tisicim
podnikateld na Praze 5 situaci ulehcit, dat jim informace, pfipadné s nimi pracovat, investice
se nam do mé&stské ¢asti urcité vrati.

Zminim jednu véc, o které jsem hovofil na zastupitelstvu, kdyz se schvaloval
rozpocet. Bavime se tady o ¢astce 1200 tis. K¢, mohlo to mozna byt méné nebo vice, necht’ si
to obh4ji pan predkladatel, ale kdyZz jsme schopni nacpat do oprav domti a bytd 180 mil. za
tento rok, pak nevim, o ¢em se tady bavime.

Chtél bych tady slySet jednu véc: aby pan radni Kukrle, ktery je ptredkladatelem,
prohlésil, Ze se s materidlem ztotoziuje - piedpokladam, ze ano za radu, kterd ho schvalila — a
ze ho také podporuje. Dékuji.

P. Zeleny:
Dékuji za ptispévek. Obratim se na kol. Kukrleho, zda chce vtomto okamziku

reagovat.

P. Kukrle:
K panu Frélichovi. Ano, jsem s tim ztotoznén a pro material hlasovat budu.
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P. Zeleny:
Dalsi prihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Mam tady ptihlaSku od ob¢ana —
Herberta Heisslera. Upozorniuji ho na ¢asové limity.

P. Heissler:

Budu muset byt kratky, protoze uz v tuto chvili mam ptednéset, vyslal jsem signal
studentlim, ze musi chvili pockat.

Ke kol. Martincovi — spolufinancovani podnikateli. Bude, ale problém je, ze ted’
zivofime. Fungujeme za pomérné¢ nepiijemnych podminek a podnikatelim musite néco
nabidnout. I ted dokdzeme zajistit néjaky piispévek, ale potfebujeme umét jim néco
konkrétniho nabidnout a pak budeme od nich piispévky ziskavat. Pro vasi informaci.
V obdobi, kdy jsme se jako komora angazovali v podnikatelském centru, dokézali jsme ziskat
pul mil. K¢ ro¢né od partnerti. Oni musi vidét vysledky, musime umét poskytnout sluzby a
fesit jejich problémy. Lidé potom sami piijdou a penize dokonce nabizeji. V tuto chvili jim
nemame co nabidnout, nez naSe slovo a to, ze budeme Uustné feSit jejich problémy na
zivnostenském odboru, na centrale hospodaiské komory atd.

Pokud jde o vyuctovani ptispévkd, vratim se u dotazu kol. Vachové.

Kol. Macek. Dékuji panu senatorovi Skaloudovi, v zasadé to &aste¢né zodpovédél.
MC Praha 5 by méla usilovat o to, aby na jeji méstské Gasti bylo pfijemné podnikatelské
prostiedi. Je to to, co zivi méstskou c¢ast, resp. co do ni piinasi dalsi zivot. Od stiedoveku
mésta usilovala o to, aby ziskala trzni prostory, aby mohla potfadat trhy atd. Je to proto, Ze to
piivede dalsi lidi a pfinese to dalsi penize do méstské ¢asti, kterd se pak dale rozviji.

Ze nedélala nic a nedéla, to neni pravda. Hospodai'ska komora permanentné pracuje.
Denné zvedam nékolik telefonati od lidi, ktefi maji n&jaké dotazy. Resim to. Urgité se
nenudime. Neni pravda, Ze bychom nic ned¢lali.

Pro¢ méstska ¢ast a hospodaiska komora? Ze zakona jsme téZ vefejnou instituci.
Jestlize néco nazveme vetejnou instituci, zdkonodarce tim chtél definovat vefejny zajem.
Jestlize ve vefejném z4jmu existuje samosprava jak ve mestské casti, tak podnikatelska, mély
by spolupracovat. Ze zdkona nemame zajiStény piijmy, méstska ¢ast je ma. V zajmu méestské
¢asti je, aby bylo pfijemné podnikatelské prostiedi na jejim tizemi.

Kol. Vachova. Ekonomicky pfistup je zajimavy, ale pii vyictovani jsme se drzeli
jednoznacné toho, co je podminkou toho, aby to vyuctovali. Vyplnili jsme kolonky tak, jak je
vyplituje 99 % vsech, ktefi to poddvaji. Mohu to kdykoli dokédzat. Kdyz chcete psa bit, hil si
najdete. Konkrétné si ho nasli na hospodaiské komote.

Cteni ¢lanku z webu hospodaiské komory bylo vytrzené z kontextu. Je tam 5 — 6
kategorii. Informace se tykaji politiky, ekonomiky, volnych prostor na méstské c¢asti,
zajimavych seminaiti, pobidek atd. Je tam 5 nebo 6 kategorii a pravidelné¢ kazdy den se
z n¢kolika zdrojt aktualizuji. Podivejte se, kdy tam byla posledni informace, kolik tam bylo
vcera pfidano informaci atd. Za posledni 3 — 4 mésice denné desitky zprav.

Kolegyné si Spatné pteCetla, mzda je 25 tisic hrubého pro asistentku, kterd bude také
zastavat mnoho dalSich funkci, a k tomu jsou pfipocitdny odvody. To je jedna z véci, ktera
nejvice trapi podnikatele a bude trapit i hospodaiskou komoru. Chcete-li nékoho zaméstnat,
tak k hrubému platu musite pfipocitat 36 %. Stejné tak manager. Za 30 tisic bych managera
nedé¢lal, on ho za tuto ¢astku dé€lat bude, plus odvody, coz d€la 10 nebo 12 tisic navic. To jsou
zakonné odvody z hrubé mzdy.

Kol. Vitha - ndklady na najem. Uvedli jsme je, protoze jsme spolundjemci v Presslové
5, pisobili jsme tam. Od té doby, kdy pfestalo provozni hospodaiské druzstvo vykondvat
¢innost, znemoZznilo ndm pfistup a my se tam nedostaneme. Az se vSe obnovi a dostaneme
ptispévek, hodlame obnovit ¢innost na této adrese Presslova 5.
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Pokud se tyka ¢astek a hodin, je na diskusi, zda by méli pracovat na polovinu tvazku,
nebo na cely. Jako manaZer jsem toho nazoru, ze by méli pracovat na plny uvazek, jinak
nemuzeme byt za rok sobéstacni. Mame podany projekty do evropskych strukturalnich fondu,
nebojime se, ze bychom nebyli sobéstacni.

Poradenstvi — 5 tis. K& mésicné. Tady se plati poradci, kteti dostdvaji mésicné vice
nez 5 tisic a nevétim, Ze vykonavaji vétsi ¢innost nez lidé, za které vlozim ruku do ohné. To
jsou lidé, kteti absolvuji n€kolik schlizek tydné, musi fesit, zda se lidem da ze strukturdlnich
fondli pomoci nebo ne, fesi to, ze se zménila jedna houpa kolonka v danovém pfiznani a
podnikatel ma z toho zamotanou hlavu atd. Lidé vykazuji tydné n€kolik hodin prace a maji za
to pouze 5 tisic. Castku nehodlame navysovat. Pii zapoéteni inflace m&li by mit dnes jiné
castky proti r. 2007.

Kol. Sestak. V tuto chvili mame 11 &lent, ale otazka je irelevantni. Zastupujeme viech
30 tisic podnikatelti na Praze 5. Kterykoli z nich se mne obrati, musim mu vyjit vstfic. Dokud
nebudu mit lep§i podminky nez které mam ted’, nemohu piesvédCovat podnikatele, aby
vstoupili.

Bohuzel, nestacil jsem zodpoveédét viechny dotazy.

P. Zel eny:
ProtoZe jsem zaznamenal procedurdlni navrh na staZzeni materidlu, davam slovo panu
predkladateli, zda se s tim ztotozni ¢i nikoli.

P. Kukrle:

S ndvrhem se nemohu ztotoznit z jednoho divodu. VSechny naSe strany ve svém
volebnim programu mély v programu jako jeden z bodii rozvoj podnikéni v této méstské ¢asti.
Mozna tento materidl neni nejidedlngjsi, ale divod, pro¢ jsem vyuzil pfitomnosti pana
Heisslera, aby obhdjil ¢innost hospodéiské komory, byla postavena nad to, abych to
vysvétloval ja. Myslim si, ze pfedlozeny program zni velmi dobfe. Ztotoziuji se s tim a budu
hlasovat pro, coz bude vidét na tabuli.

P. Zeleny:
Procedurélni navrh na stazeni nebyl akceptovan. Pfedavam slov navrhové komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni o poskytnuti piispévku Obvodni hospodaiské
komote v Praze 5 pro r. 2012 ve vysi 1200 tis. K¢ ve znéni predloZeného materialu 16/36.

P. Zeleny:
Dévam hlasovat. Pro 12, proti 9, zdrzelo se 15, nehlasovalo 7. Material nebyl pfijat.
DalSim bodem dne$niho pro gramu je navrh grantovych pravidel, ktery mate pod
¢islem 41. Prosim pani predkladatelku o ivodni slovo.

P. Kolovratova:

Piedkladam ndvrh grantovych pravidel, kterd vétSina z vas znd. Jde o pravidla vzesla
z jednani pracovni skupiny slozené ze zastupci vSech politickych stran v zastupitelstvu.
V téchto pravidlech se méni uloha rady, proces otevirani obalek se rozdé€luje na cast Cisté
formalni a na ¢ast vice subjektivni — to znamend oteviradni obalek a hodnoceni nabidek. Dale
je tam stanovend minimdlni spoluti¢ast a jsou tam i hodnotici objektivni kritéria, ke kterym
hodnotitelé budou ptihlizet. Prosim o schvaleni pravidel.
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P. Zeleny:
D¢kuji za Givodni slovo. Oteviram diskusi. PfihlasSen je kol. Herold.

P. Herold:

Chci podékovat pani Kolovratové, ze se toho zhostila timto zpisobem. Je to jedna
z vyjimek, kdy napfi¢ zastupitelstvem se o tom jednalo velmi vécné. Myslim si, Ze je to posun
k lepSimu.

P.Zeleny:
Dalsi je do diskuse piihlaSen kol. Velek.

P. Velek:

Také bych chtél podékovat kol. Bubnikové a mozna také panu starostovi, ktery vzal
z4Stitu nad malou pracovni skupinou, ktera se snazila vytvofit moderné¢jsi pravidla, kterd by
nevedla ke ,,ztraté* zajimavych projekti pro Prahu 5.

Zaroven musim konstatovat jako ¢len této malé pracovni skupiny, ze se ndm
nepodafilo shodnou se ve vSech vécech. Zminil jsem u ptikladu podpory podnikani, ze je tam
pomérné tvrdé kritérium, které bude zejména pro neziskové subjekty problémem, a to je
financovani na tirovni 25 %, coz jsme navrhovali pouze u projekti podpory podnikéni, kde se
da ocekavat, ze dany subjekt, ktery podava projekt na zlepSeni restaurace nebo na vytvoreni
nového produktu pekafstvi apod., ma spolufinancovani aktivit, které jsou zakladni a vykazuje
to jeho motivaci. Domnivam se, Ze pauSalné¢ nastavené to, Ze zadatel musi prokazat
spolufinancovani na trovni 25 %, je velmi drakonické.

Druhé véc, kterd se ndm nepodatila harmonicky domluvit je to, ze si mizete pii podani
projektu ,,najmout* jakoukoli sluzbu, a tu ptes fakturu zaplatit, ale nemiizete sdm sob¢ zaplatit
n¢jaké vykazané hodiny prace jako lektor apod. Je to véc, ktera neni bézna. Myslim si, ze
v tomto smyslu podle fungovani letoSniho roku uvidime, zda pravidla budou dostate¢né
vstiicna.

Nemohu se vii¢i tomu vymezovat, narychlo upravovat pravidla je tézké. Je tam i véc,
u které bychom byli radi, aby se v praxi ukézala jako vstficna — Ze grantové komise, které
jsou jmenovany pfislusnym radnim, budou vytvareny asponi castecn¢ zdola podle urcité
odbornosti a podle navrhii, Ze to nebude volba ptatel. Pak by komise nemusely byt objektivni.
Je to apel na garanty jednotlivych grantovych programi, které budeme déale vyhlasovat, aby
pii obsazovani komisi ptihlédli k ur¢itému kli¢i nebo k nominacim zespoda, napt. politickymi
kluby nebo jinym kli¢em.

P. Zeleny:
Slovo ma kol. Lachnit.

P. Lachnit:

Jeden ze zavérh pracovni skupiny pro pfipravu novych grantovych pravidel bylo také
to, Ze by se skupina méla sejit v srpnu nebo v zafi a zpracovat i problematiku viceletych
grantll. Kdybychom to zpracovavali v lednu nebo v tnoru, nebylo by vhodné viceleté granty
zpracovat, takze nas to ¢eka do budoucnosti. To jen na doplnéni.

P. Zeleny:
Pan kol. Macek se piihlésil jako dalsi do diskuse.
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P. Macek:

Mn¢ u tohoto materidlu mrzi, Ze nebyl pfedlozen fadnou cestou, ze Sel dodatecné a bez
ptiloh. Obdrzel jsem je az zde. Bylo mi sice feceno, ze se mam podivat na intranet, kde
ptilohy jsou, ale myslim si, Ze kdyby se materialu dal vétsi prostor, urcité by nékteré véci Sly
odchytat predem.

Uznavam, ze je to kone¢né prvni komplexni material, ktery tuto oblast pokryva. Jako
k celku pfili§ vyhrady nemam, ale mam zde né€kolik drobnosti, které¢ mi nejsou zfejmé.

Prvni je otazka spolutcasti, kdy pozadujeme 25%ni spoluti¢ast. Souhlasim s tim, mélo
by to byt spolufinancovano, ale chceme to pfedem. Znamena to, ze branime tém, ktefi by
mohli vybirat tfeba vstupné ve vysi 25 %, aby takovouto akci realizovali, protoZe prostfedky
musi mit pfedem. Myslim si, Ze to neni vhodné. Bylo by lepsi, kdybychom i toto vybirani
vstupného umoznili.

V¢l 7, odst. 1, zddame, aby byl tento dar samostatn¢ sledovan v ucetnictvi.
Upozoriuji, Ze ne vSichni jsou povinni vést Ucetnictvi, néktefi maji pouze daitovou evidenci.
Aby si zavadéli ucetnictvi kvili tomuto daru, nebylo by asi vhodné. Bylo by vhodné toto
rozsifit, aby 1 tyto osoby mohly na tento grant dosahnout.

Zcela nesystémovy je Cl. 6, ktery fika: zavéreénou zpravu a vyuacétovani finanénich
prostfedkit ptidélenych granti ptredkladd pravnickd osoba atd. Pro¢ od nich chceme
dokladovat spolutcast, kdyz ji nechceme vyuctovat?

Myslim si, Ze toto jsou drobnosti, které by tfeba odchytil financni vybor, kdyby to tam
bylo ptedlozeno. Mrzi mé, ze takto rada nepostupovala. Nechci pravidla z téchto divoda
shazovat, ale bylo by dobré, kdyby se zde v nejbliz§i dobé objevila novela, kterd by to
upiesnila.

Na komisi mé mrzi, Zze nepfemyslela nad viceletymi granty, nebo nad tim, Ze by se
granty vyhlaSovaly tfeba v letoSnim roce pro pfisti rok, aby Zadatelé od zacatku roku védéli,
zda prostfedky mohou ¢i nemohou pouzivat, a teprve aby se az o prazdninach nedozvédéli,
jak méli hospodafit s témito prostfedky zpétné od ledna.

Nemam konkrétni navrh na doplnéni, ale byl bych rad, aby se to v nejblizsi novele
upravilo.

P. Zeleny:
Piihlasen je kol. Skaloud.

P. Skaloud:

Ocenuji, Ze napfic politickymi stranami doslo ke shodé a ke koncepci.

V minulych obdobich bylo zvykem, ze granty byly poskytovany z rznych zdroji —
napf. z MC Praha 5, z hl. m. Prahy. Kdyz budeme v sou¢asné dobé& pozadovat ticast 25 % -
spoluucast je velmi spravnd — bude do toho zahrnuta jako jejich Gc¢ast grant z jiné¢ho subjektu?

P. Zeleny:
Prosim pani predkladatelku o kratkou reakci.

P. Kolovratova:

Z logiky véci je to jako u dotaci Evropské unie, jak si financovani nékdo zaridi. Je to
véci jiné méstské Casti €i jiného poskytovatele grantu, jestli jsou ochotni poskytnout grant na
spoluucast. Jako obec bychom v takovém piipadé grant neposkytli. SpiSe si myslim, ze je to
véc druhé strany.
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P. Skaloud:

ProtoZe jsem to dostal na stll, nemohl jsem si to piecist. Je také pozadavek, aby bylo
vyaétovani ze viech zdroji? Napt. MC Praha 5 da néco, také Praha 8 a hl. mésto také, a my
budeme kontrolovat jen prostfedky, které na dany projekt dala MC Praha 5? Nikdo to
kompletné nebude kontrolovat?

P. Zeleny:
Technické — pani Hradilkova.

P. Hradilkova:

Ke spoluucasti a k dotazu pana senatora. Jako spolutcast je vnimana kazda finan¢ni
castka, kterd je poskytnuta za stejnym ucelem, na stejnou ¢innost a stejné predkladajici osobé
at’ uz pravnické nebo fyzické, a nemusi to byt, ze by to bylo uréeno na spoluucast. Je to
urceno na ¢innost. Jako o spoluti¢ast se jedna o ¢innost, kterd je vykonavana se stejnym cilem.

P. Zeleny:
Nevnimam to jako technickou, ale davam slovo pani predkladatelce.

P. Kolovratova:

K panu sendtorovi. Myslim si, ze granty by také mély byt zaméfeny na Prahu 5. Pokud
nc¢kdo Cerpd grant na Praze 8, je to spiSe pro tuto Prahu. Jsou tam drobné nuance a bude na
hodnotici komisi, jestli grant pfidéli nebo neptidéli. Myslim si, Zze mizeme pozadovat
vyuctovani toho grantu, ktery poskytujeme my v ramci Prahy 5.

P. Zeleny:
Pan kol. Skaloud ma tieti ptispévek, mél ale dva kratké, vyjdu mu tedy vstfic.

P. Skaloud:

Jsou tady akce, které sponzoruje jak hl. m. Praha, tak MC Praha 5. Pokud oba budou
kontrolovat své Castky, neni asi nikdo, kdo by kontroloval, zda si jednu cast nezauctovali
dvakrat. Napf. prondjem podia daji pro vyuctovani pro Prahu 5 i pro hl. mésto. Neexistuje asi
nikdo, kdo by to kontroloval. To jako pifipominka do budoucna, az budete tvofit dalsi
pravidla.

P. Zeleny:
S technickou se hlasi kol. Frélich.

P. Frélich:
Clen parlamentu miiZze vystupovat na tomto ctithodném zasedani kdykoli.

P. Zeleny:
Dévam slovo panu kol. Knapovi.

P.Knap:

Ztotoziuji se s pochybnostmi pana sendtora. Hodnotici komise by méla hodnotit
vyuctovani jako celek. Muze dojit k dudlnimu piedkladani ucetnich dokladii, coz urcité neni
v zajmu ani jednoho subjektu poskytujiciho grant.

P. Zeleny:
Ptihlasen je kol. Sestak.
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P. Sestéak:

K panu senatorovi. Pokud vim, kazdy pfijemce grantu podepisuje na zavér vyuctovani,
ze vesker¢ udaje, které tam uvedl, jsou pravdivé. Pokud vim, findle miize kontrolovat finan¢ni
ufad. Myslim, ze pokud by nékdo védomé zauctovat jednu zélezitost dvakrat nebo uvedl
nepravdivé udaje, jedna se o trestny Cin.

P. Zeleny:
Dalsi prihlasenou do diskuse je pani Hradilkova.

P. Hradilkova:

Chtéla jsem fici to, co kol. Sestak. Podle Gidetniho zdkona nemiize subjekt vyuétovat
jednu polozku dvakrat. Méstska Cast ucetnictvi kontroluje, ale neni tim, komu se ucetnictvi
predkladd vcelku, a to je finan¢ni Gfad. Tam jsou mechanismy, jak na to pfijit. Neni to
technicky mozné, jestlize se subjekt nedopusti podvodu, kdyz na néj neptijde finan¢ni urad,
tak méstska cast také ne.

P. Zeleny:
Nikdo neni ptfihlasen do diskuse, diskusi kon¢im. Ddvam slovo navrhové komisi.

P.Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje navrh grantovych pravidel MC Praha 5 pro r. 2012 ve znéni
ptedlozeného materidlu 16/411

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 7.

Protoze jsem vidél z gestikulace nékterych kolegt, ze by ocenili prestavku, dovoluji si
navrhnout 20minutovou piestavku. Budeme zac¢inat ve 14.50 hod.

(Prestavka)

Budeme pokracovat vyhlasenim vybérového fizeni v oblasti Skolstvi na udéleni grant
pro podporu vzdélavani, volnocasovych aktivit a sportu na r. 2012. Prosim pana piedkladatele
o uvodni slovo.

P. Sestak:

Rekl bych spoleény ivod pro viechny &tyfi nasledujici materialy.

Vzhledem k tomu, ze jsme schvalili obecnd pravidla v materidlu pied ptestavkou,
predkladam nyni ke schvaleni tomuto ctihodnému zastupitelstvu jednotlivé oborové granty,
které spadaji do mné svéienych kompetenci.

V ptipad¢ materidlu Cislo 1 jde o volnocasové aktivity sport a vzdélavani, v pripadé
materidlu Cislo 16 jsou to granty na zachovani a obnovu pamatek, v materidlu Cislo 17 se
jedna o granty pro podporu kultury a rozvoje kulturnich aktivit v ramci MC Praha 5 a
v materialu ¢islo 18 se jedna o granty na podporu sportovnich Cinnosti.

P. Zeleny:
De¢kuji za tivodni slovo. Oteviram diskusi. PfihlasSen je kol. Herold.

P. Herold:

Chci se zeptat, pro¢ se u grantdl predkladanych kol. Sestakem pise, Ze je to vyhlageni
vybérového fizeni, a u dalSich grantovych témat se jen vyhlasuji granty. Bylo by vhodné, aby
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se bud’ u vSech vyhlasovala vybérové fizeni, i kdyZ nevim na co, nebo aby u vsSech bylo jen
vyhlaSeni grantii pro urcity obor.

P. Zele ny:
Myslim si, Ze termin vybérové fizeni ve vazbé na granty se nejevi jako vhodny.
Prosim pana ptedkladatele, aby na to ptfipadné reagoval.

P. Sestak:

Myslim si, ze vtomto pifipadé jde o slovickafeni. Pomulze-li to vSeobecnému
konsensu, nemam problém, abychom termin vybérové fizeni z toho vypustili a zlstalo pouze
vyhlaseni grantli pro podporu vzdélavani, volnocasovych aktivit a sportu na r. 2012 a obdobné
se upravilo i usneseni.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasku do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovou komisi, aby
precetla navrh usneseni v pozménéném znéni.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje vyhlaseni granti v oblasti $kolstvi pro podporu vzdélavani,
volnocasovych aktivit a sportu na r. 2012 dle pfedloZzeného materialu 16/15

P. Zeleny:
Dovolim si polemizovat, zménili jsme i ¢ast I — schvaluje. Prosim o piecteni i této
¢asti, aby bylo jasn¢ patrné, co schvalujeme.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje vyhlaseni granti v oblasti $kolstvi pro podporu vzdélavani,
volnocasovych aktivit a sportu na r. 2012.

P. Zeleny:

Dé¢kuji. Davam hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 6. Material byl
schvalen.

DalSim bodem dnesSniho jednani je vyhlaSeni grantd pro vlastniky nemovitych
kulturnich pamatek na podporu zachovani a obnovy pamatek na r. 2012. Prosim pana
predkladatele o ivodni slovo.

P. Sestak:

Uvodni slovo bylo pro viechny &tyfi materialy spoleéné. I zde se ztotoziuji s tim,
abychom vypustili slova ,,vybérové fizeni na ud¢leni“ v titulku a totéz v textu usneseni I.1.
schvaluje vyhlaSeni grant atd.

P. Zeleny:
Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi konéim. Davam slovo navrhové komisi.

P. Knap:

ZMC Praha 5 schvaluje vyhlaseni grantii pro vlastniky nemovitych kulturnich pamatek
na podporu zachovani a obnovy pamatek na r. 2012 dle piedlozen¢ho materidlu 16/16 véetné
pozménujiciho nadvrhu, s kterym se ztotoznil predkladatel.
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P. Zeleny:
Prosim o taxativni pfecteni.

P. Knap:

ZMC Praha 5

I. schvaluje vyhlaSeni grantd pro vlastniky nemovitych kulturnich paméatek na podporu
zachovani a obnovy pamatek na r. 2012

IL.1. uklada Sestakovi Machalu, ¢lenu rady, zvefejnit vyhlaSeni granti pro vlastniky
nemovitych pamatek na podporu zachovani a obnovy pamatek na r. 2012. Termin plnéni
10. 4. 2012.

P. Zeleny:
D¢kuji navrhové komisi a davam hlasovat. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 5.
Dal$im bodem dne$niho jednéani je vyhldseni grantii pro podporu kultury a rozvoje
kulturnich aktivit na izemi MC Praha 5 na r. 2012. Prosim pana piedkladatele o tivodni slovo.

P. Sestak:

Prosim o stejnou Upravu jako v pfedchozich materidlech. Objevil jsem, Ze je tam
dokonce 1 ctyfikrat. Vypustme v titulku vybérové fizeni, v textu pod titulkem materidlu opét
vybérové fizeni na udéleni — Skrta se, bod 1. schvaluje vyhlaSeni — Skrtaji se Ctyfi slova,
zistava granti MC Praha 5, a na zavér uklada zvefejnit vyhlaSeni granti — vyskrtnout
vybérového fizeni na ud€leni.

P. Zeleny:
De¢kuji za uvodni slovo a oteviram diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovou komisi.

P. Knap:

ZMC Praha 5

I. 1. schvaluje vyhlaseni grantt MC Praha 5 pro podporu kultury a rozvoje kulturnich
aktivit na izemi MC Praha 5 nar. 2012,

II. 1. uklada Sestakovi Michalu, ¢lenu rady MC Praha 5 zveiejnit vyhlaseni grantit MC
Praha 5 pro podporu kultury a rozvoje kulturnich aktivit v r. 2012. Termin plnéni 10. 4. 2012.

P. Zeleny:

Dé&kuji navrhové komisi a necham hlasovat. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 5.
Usneseni bylo pfijato.

Dal$im materialem je vyhlaseni vybérového fizeni na udéleni grantdt MC Praha 5 pro
podporu sportovnich ¢innosti v r. 2012. Prosim pana ptedkladatele o tvodni slovo.

P. Sestak:
Uvodni slovo je stejné, upravy také stejné.

P. Zeleny:
D¢kuji za uvodni slovo. Oteviram diskusi. Nikdo neni pfihlaSen, diskusi konéim.
Prosim navrhovou komisi o navrh usneseni.

P. Knap:

ZMC Praha 5
I. schvaluje
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1. vyhlaseni grant MC Praha 5 pro podporu sportovnich ¢innosti v r. 2012,

I1. uklada

1. Sestakovi Michalu, ¢lenu rady, zvefejnit vyhlaseni granti MC Praha 5 pro podporu
sportovnich ¢innosti v r. 2012. Termin plnéni 10. 4. 2012.

P. Zeleny:
D¢€kuji. Davam hlasovat. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 5. Material byl piijat.
Dal$im materidlem dne$niho jednani je vyhlaSeni granti MC Praha 5 pro podporu
podnikéni ,,Podpora a rozvoj podnikani na Praze 5 na r. 2012*. Prosim pana piedkladatele o
uvodni slovo.

P. Kukrle:
Dovolim si ptedlozit material vyhlaseni granti MC pro oblast podnikani Podpora a
rozvoj podnikéni na Praze 5.

P. Zeleny:
De¢kuji za Givodni slovo. Oteviram diskusi. Technicka — pan kol. Zapletal.

P. Zapletal:
Mam technickou ve smyslu poctu pritomnych zastupitel. Na hlasovaci tabuli nejsou
ziejme uvedeny vSechny absence.

P. Zeleny:
Prosim po dobu piispévku pana dr. Macka, aby odbor servisnich sluzeb provéfil
zaregistrované Cleny zastupitelstva a aktudlni kvorum. Dékuji.

P. Macek:
K tomuto grantu jsou pfilozena pravidla. Do jaké miry jsou kompatibilni s té¢mi
pravidly, které jsme si schvalili? MozZna budou stejna, ale potfebuji to potvrdit.

P. Kukrle:
Ptijata pravidla jsou trochu jina nez jsou tato. Urcité to bude napraveno a budou tam
déna aktudlni pravidla.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Obratim se na odbor servisnich
sluzeb pokud se tyka aktualniho poctu zastupitelti a jejich ptihlaseni.

P. Ottomansky:
Zjistujeme stav, ale pokud ptijdou pozdéji, jsou uvedeni v systému trochu jinak. Je to
ale v potadku, ted’ to mam potvrzené.

P. Zeleny:
Nejsem zcela uspokojen s touto odpovédi, zeptam se odboru servisnich sluzeb, kolik je

ptitomno zastupitelll na jednani méstské casti.

P. Ottomansky:
Ptitomno je 41 zastupiteld.
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P. Zapletal:
Prosim, pane mistostarosto, nechte promitnout hlasovaci tabuli.

P. Zeleny:

Prosim o zvefejnéni hlasovaci tabule, abychom vidé€li, jak jsou zaregistrovani
jednotlivi zastupitelé.

Je evidentni, Ze pan John neni pfitomen, nehlasuje. Je tam rozdil v barvé pouze pokud
jsou zavedeni do systému tim, Ze jsou omluveni. Pokud nejsou omluveni, nesviti, protoze
nejsou zaregistrovani.

Vratime se k fddnému projednavéani bodu 20, ke kterému byla ukoncena diskuse.
Pristoupime k hlasovani o tomto bodu. Prosim navrhovou komisi o navrh usneseni.

P. Knap:

ZMC schvaluje zamér vyhlaseni granti MC Praha 5 v oblasti podnikéni Podpora a
rozvoj podnikani na Praze 5 na r. 2012, ve znéni predlozeného materidlu 16/20, vyjma
ptilohy grantovych pravidel.

P.Zeleny:

Dé€kuji navrhové komisi a ddvam hlasovat. Pro 40, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1.
Material byl schvalen.

Dal§im materidlem je vyhlaseni granti MC Praha 5 v oblasti prevence kriminality
,Bezpecna pétka“ pro r. 2012. Prosim pana predkladatele o tvodni slovo.

P. Lachnit:

Damy a panové, dovoluji si vas pozadat o schvaleni vyhlaSeni granti tykajici se
oblasti prevence kriminality nazvané Bezpecna pétka pro r. 2012 sestavajici ze tii grantovych
okruhii: primarni prevence, sekundarni prevence a tercialni prevence

P. Zele ny:
Dé&kuji za tvodni slovo. Oteviram diskusi. Pfihlasen je pan dr. Macek.

P. M ac e k — technicka:
Jsou ptredlozend pravidla kompatibilni s témi, kterd jsme si schvalili?

P. Lachnit:

Je to stejna pfipominka jako ptedtim. Kryl jsem se poznamkou, ktera je tam uvedena
v hodnoceni grantovych pravidel. Pozddam o stejny postup, aby o materidlu bylo hlasovano
bez pftilohy ,,obecna pravidla®.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasku nevidim, diskusi kon¢im. Prosim nadvrhovou komisi.

P. Knap:

ZMC Praha 5 schvaluje vyhlaeni grantii v oblasti prevence kriminality v tématickych
okruzich ve znéni pfedloZzeného materidlu 16/32, vyjma ptedlozené piilohy grantovych
pravidel.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Materidl byl
schvalen.
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Dal§im bodem je vyhlageni granti MC Praha 5 v oblasti socialni ,,Podana ruka® na r.
2012. Prosim pana ptedkladatele o tivodni slovo.

P. Lachnit:

Viazené kolegyné a kolegové, i v tomto pripad¢ vas zadam o schvaleni grantli v oblasti
socialni Podana ruka podobné jako v minulych letech sestavajici z péti grantovych programt,
jak jsou vyjmenovany.

Prosim o vyfazeni pfilohy i v tomto pfipad€. Jsou tam stara grantova pravidla.

P. Zeleny:
De¢kuji panu predkladateli. PfihlaSena do diskuse je kol. Vavrova.

P. Vavrova:

Chtéla jsem se zeptat: to jsou zndma témata, kterd byla vyhlasovana dle sttednédobého
planu udrzitelného rozvoje socidlnich sluzeb? Plati to i nadéle, protoze je tfeba reflektovat
kazdoro¢né aktudlni potieby, co cilené¢ bude méstska cast podporovat? Tézi se, zda témata
odrazeji soucasné potieby v socialni oblasti. Pokud jsem zaregistrovala jako ¢lenka socidlniho
vyboru, nebylo to tam zminéno. Bylo to koordinovéano v socialni komisi?

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasky do diskuse nevidim. Prosim pana ptedkladatele o reakci.

P. Lachnit:

Vychazime z planu, ktery byl piipravovan kol. Vavrovou. Plati jesté pro tento rok.
V soucasné dob¢ pfipravujeme novy plan na dalsi obdobi. Nebylo to ani ve vyboru, ani
v socialni komisi z toho diivodu, Ze se odbor st¢hoval. V tuto chvili pracuje na nam. 14. fijna.
Z casovych ditvodi to nebylo mozné predlozit.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasku nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje vyhlaseni grantit MC Praha 5 v oblasti socialni Podana ruka
nar. 2012 ve znéni piedlozeného materidlu 16/33, vyjma ptiloZzenych grantovych pravidel.

P.Zeleny:
De¢kuji. Davam hlasovat. Pro 38, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasoval 1. Material byl pfijat.
Dal§im bodem dnesniho jednani je vyhlaseni grantt MC Praha 5 v oblasti socialni
Podana ruka® pro podporu volno¢asovych aktivit obéani MC Praha 5 na r. 2012. Prosim pana
piedkladatele o ivodni slovo.

P. Lachnit:

Vazené kolegyné a kolegové, je to posledni z grantovych témat, kterd predkladam. Je
to stejné jako v minulych letech. Je to socidlni oblast, Podana ruka, volnoCasové aktivity
obcantll. Dovoluji si vas pozadat o schvéleni.

Prosim, aby byla vynata grantova pravidla.

P. Zeleny:

Dé¢kuji panu predkladateli za Gvodni slovo. Otevirdm diskusi. PtihlaSen je kol.
Martinec.
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P. Martinec:
Obcas se témata v jednotlivych programech vzajemné piekryvaji. Je zajisténo,
abychom nepodporovali stejnou ¢innost z riznych programt?

P. Zele ny:
Dalsi ptihlasku nevidim, prosim pana predkladatele o reakci.

P. Lachnit:

Kdyz jsem se poprvé Ucastnil grantového fizeni, zjistil jsem, Ze se néktera témata
prekryvaji. Pro mne to bylo v tu chvili snazsi, protoze jsem odpovidal i za oblast Skolstvi a
kultury. Bylo to feseno.

Jestli v socidlni oblasti se mize néco piekryvat? Prvni Cast grantovych témat je
limitovana zdkonem 108, to je povinnou registraci, v dal§i ¢asti to jsou volnocasovky a
v maximalni mozné mife se snazime zjistit, aby nebyly granty na totéz udéleny v rtiznych
oborech.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasky do diskusi nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:

ZMC Praha 5 schvaluje vyhlageni granti MC Praha 5 v oblasti socialni Podana ruka
pro podporu volnocasovych aktivit obéani MC Praha 5 na r. 2012 dle piedlozeného materialu
16/34, vyjma ptilozenych grantovych pravidel.

P. Zeleny:

Davam hlasovat. Pro 40, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Material byl pfijat.

Dal§im materialem dne$niho jednani je vyhlageni grantt MC Praha 5 ,,Misto pro Zivot
— ekologické programy* na r. 2012. Prosim pana ptedkladatele o tivodni slovo.

P. Nedved:

Dovoluji si zastupitelstvu predlozit vyhlaSeni granti Misto pro zivot — ekologické
programy na r. 2012. Granty jsou vyhlaSeny v nasledujicich Sesti tématickych oblastech, jak
je vidite v predlozeném materialu. Z rozpoctu bylo na tyto granty vyc¢lenéno 400 tisic. K¢.

P. Zeleny:
D¢kuji za tivodni slovo. Oteviram diskusi. PfihlaSena je kol. Véavrova.

P. Vavrova:
Jako jediné téma to bylo projednano sice ve vyboru zivotniho prostiedi, ale je to dédno
ted’ na sttl. Nevim, z jakého diivodu to neni v fadném terminu v materialech.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasku do diskuse nevidim. Prosim pana piedkladatele o reakci.

P. Nedvéd:
Cekali jsme na grantova pravidla, proto se to zdrzelo a §lo to do rady tésné pied
zastupitelstvem.
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P. Zeleny:
Dalsi ptihlasky nevidim, diskusi koné¢im. Prosim nédvrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje vyhlaseni granti MC Praha 5 Misto pro Zivot — ekologické
programy na r. 2012 ve znéni pfedloZzené¢ho materidlu 16/48.

P. Zeleny:
D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzelo se 6, nehlasoval 1. Material byl piijat.
Dal$im bodem je vyuctovani grantl v oblasti podnikani ptidélenych v r. 2011. Prosim
pana piedkladatele o uvodni slovo.

P. Kukrle:

Dovoluji si predlozit vyuctovani grantl v oblast i podnikani ptfidélenych vr. 2011.
V prvnim kole grantového programu byly pfidéleny granty dvéma uchazeciim, ve druhém
kole grantového programu péti uchazeciim. Ve druhém kole odmitli ¢tyfi uchazeci z divodu
nizsi schvalené ¢astky nez byla jimi pozadovana. Paty zajemce tento projekt, na ktery mél
slibené penize, v r. 2011 nerealizoval. Vratil je do rozpoétu MC.

P. Zeleny:
De¢kuji za tivodni slovo. Oteviram diskusi. Pan kol. Macek ma slovo.

P. Macek:

K vyuctovani se chei zeptat na nékteré nesrovnalosti. Jedno vyuctovani podavala Anna
Maria LasStovkova, jak je uvedeno v usneseni, ovSem u vyuctovani je jakési razitko s ndzvem
Pitomé kavarna. Zajimalo by mé, kdo to vyuctovaval?

Vysoka Skola finan¢ni a spravni tam pfiloZila zpravu za r. 2010. Data jsou za r. 2011,
ovSem doklady maji ¢islo r. 2012. Tuto nesrovnalost je tieba také vysvétlit.

Posledni dotaz se tyka efektivity. Této Vysoké Skole finan¢ni a spravni jsme na jednu
osobu v jednom kursu ptispivali 2600 K¢. Je to pro méstskou ¢ast efektivni?

P. Zeleny:
Ptihlasen je pan kol. Martinec.

P. Martinec:

Mam jednu obecnou poznamku k vyactovani grantl. V minulych pravidlech byla
zasada, ze zadatelé méli predlozit néjaké CD s kratkou anotaci projektu. Smyslem tohoto
opatieni bylo to, abychom na webu MC mohli prezentovat tyto projekty s tim, Ze toto bylo
udélano za nase penize. Dosud jsem nevidél na naSem webu, ze by tam jakékoli informace o
grantech prob¢hla. Apeluji na vedeni radnice, aby se tam po odsouhlaseni vyuctovani néco
takového objevilo.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasku do diskuse nevidim. Prosim pana piedkladatele o reakci.

P. Kukrle:

Pane doktore, jedna se o pani Annu Marii Lastovkovou. Je to ta osoba, kterd to
vyuctovavala. Pouzila tam razitko spolecnosti, kterou ma, coz je ndzev kavarny v Presslové
ulici.
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Zda ptispévek 2000 K¢ na potadani kursii u Vysoké Skoly finanéni a spravni je na
osobu hodné nebo madlo, je k diskusi. Myslim si, ze 2000 K¢ ptispévek na jednoho t€astnika
kursu neni malo a uréité¢ by to mélo byt predmétem k zamysleni.

P. Zeleny:
Ptihlasen je kol. Macek.

P. Macek:

Chci upozornit, ze to bylo 2600 K¢ za osobu.

Ptal jsem se jeSté¢ na zpravu Vysoké Skoly financni a spravni, ve které¢ jsem nasSel
n¢jaké nesrovnalosti. Chtél bych vysvétlit, jak to s tim je.

P. Zeleny:
Prosim pana ptedkladatele o reakci.

P. Kukrle:
Nemdam k tomu informace od odboru, ktery tento material zpracovaval. Nemohu na to
v tuto chvili reagovat.

P. Zeleny:
Dalsi ma slovo kol. Herold.

P. Herold:
Chci se zeptat, jakym zpiisobem souvisi originalni Sperky Svarovsky s Kavarnou
lidovych tradic?

P. Zeleny:
Prosim pana ptedkladatele o reakci.

P. Kukrle:

Nevim, zda jste se byl podivat na Sperky. Byt nejsem znalcem Sperkd, tak si myslim,
ze to jsou origindlni Sperky a vychézely podle mého ndzoru zurcité lidové tvofivosti a
lidovych tradic. Nejsem znalec Sperkti, nemohu to hodnotit.

P. Zeleny:
Dékuji za reakci. Dalsi ptfihlasku do diskuse nevidim, diskusi koncim. Prosim
navrhovou komisi.

P. Knap:

ZMC Praha 5 schvaluje vyuétovani grantll v oblasti podnikani piidélenych v r. 2011
v grantovém programu Podpora a rozvoj podnikani na Praze 5 ekonomickym subjektim ve
znéni predlozenych materiala 16/2.

P. Zeleny:

Dé&kuji navrhové komisi a davam hlasovat. Pro 26, proti 0, zdrzelo se 10, nehlasovali
4. Material byl pfijat.

Dal$im bodem jednéni je vyucétovani grantovych darti pro podporu kultury a rozvoje
kulturnich aktivit za r. 2011. Prosim pana ptedkladatele o tvodni slovo.
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P. Sestak:

Predkladam k schvaleni piedlozené vyuctovani grantovych dart pro podporu kultury a
rozvoje kulturnich aktivit za lofisky rok v celkové vysi 752 tis. K¢. S vyjimkou jednoho
uchazece, ktery m¢l pfidéleny grant, vSichni granty Cerpali v plné vysi a v plné vysi je také
prouctovali. Jeden vSak oznamil, ze Cerpat nebude a prostifedky vratil.

P. Zeleny:
D¢kuji za Givodni slovo. Oteviram diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovou komisi.

P. Knap:

ZMC Praha 5 schvaluje pfedlozené vytétovani grantovych darii pro podporu kultury a
rozvoje kulturnich aktivit za r. 2011 dle pfilohy cislo 1 ve vysi 752 tis. K& ve znéni
predloZzeného materialu 16/3.

P. Zeleny:
D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Material byl pfijat.
Dal$im bodem dneSniho jedndni je vyUctovani grantovych darG pro podporu
vzdelavani, volno€asovych aktivit a sportu za r. 2011. Prosim pana pfedkladatele o iivodni
slovo.

P. Sestak:
Piedkladam vyuctovani pfidélenych grantl v citované oblasti v celkové vysi 1624500
K¢. Cerpano bylo ve vysi sto procent, vyuctovano rovnéz ve vysi sto procent.

P. Zeleny:
D¢kuji. Oteviram diskusi. PtihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:

ZMC Praha 5 schvaluje predlozené vytétovani grantovych darti pro podporu
vzdélavani, volnoCasovych aktivit a sportu za r. 2011 dle ptilohy cCislo 1 ve vysi 1624500 K¢
ve znéni pfedlozené¢ho materialu 16/4.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Material byl pfijat.
Dal3im bodem je zrueni usneseni Z MC Praha 5 &islo 12/5/2011 ze dne 15. 11. 2011 -
zruSeni dodatku ¢islo 3 ke zfizovaci listin€ prispévkové organizace Zakladni Skola Praha 5 —
Smichov, Podbélohorska 26/720. Prosim pana ptedkladatele o iivodni slovo.

P. Sestak:

Pane starosto, fekl jste témét vycCerpavajici uvod. Jen bych doplnil, ze timto
materidlem bychom rusili zfizeni 2. stupné na ZS Podbé&lohorska, na odloueném pracovisti
ve Weberové. Jak vite, pii sloudeni se ZS Plzefiska jsme udinili tento tkon, ktery se navrhuje
zru$it, protoze rodice déti, které se potencidlné mély presunout na 2. stupeil na
Podbélohorskou, neprojevili o to zajem a vybrali si jiné Skoly.

P. Zeleny:
De¢kuji za tivodni slovo. Oteviram diskusi. Davam slovo kol. Heroldovi.
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P. Herold:

Jestli spravé rozumim materidlu, rodice Zaka z Plzeniské pochopili, Ze je vhodné, aby
se jejich déti vzdélavaly co nejdale od Prahy 5, protoze netusi, co je bude cekat. Proto
nevyuzily slovutnych nabidek z ostatnich Skol.

P. Zeleny:
Ptihlasena je kol. Vavrova.

P. Vavrova:
Jaké bude nahradni vyuziti volnych mist v ZS Weberova, ktera byla rezervovana pro
zaky z Plzenské?

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasku nevidim, prosim pana ptedkladatele o reakci.

P. Sestéak:

Kol. Heroldovi bych fekl, ze talentované déti se rozhodly svij talent rozvijet na jinych
Skolach. Je to jejich rozhodnuti, coZ by jako liberalni konzervativec mél respektovat.

Pokud se tyka kol. Vavrové, myslim si, Ze v tuto dobu probihd na zakladé vysledku
tzv. Skolského auditu jednani na urovni koalice o celkové restrukturalizaci a dal$i koncepci
rozvoje zejména zékladniho $kolstvi MC Praha 5. Myslim, Ze bude seriozni tento koncept
predstavit ve své uplnosti, nikoli jednotlivé dil¢i stfipky takto nadhazovat.

P. Zeleny:
D¢kuji panu piedkladateli. Dalsi ptihlaSku do diskuse nevidim, diskusi koncim.
Prosim névrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni ve znéni predlozeného materialu 16/5.

P. Zeleny:
Déavam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovalo 5. Usneseni bylo piijato.
Dal$im bodem naseho jednani je vyactovani financnich ptispévkil ptidélenych vr.
2011 z podkapitoly 0604-kultura. Prosim pana ptedkladatele o ivodni slovo.

P. Sestak:
Jde o vyuctovani grantil z oblasti kultury v celkové vysi 3 mil. K¢&. Prostfedky byly
cerpany a vyuctovany v plné vysi.

P. Zeleny:
De¢kuji za Givodni slovo. Oteviram diskusi a davam slovo kol. Mackovi.

P. Macek:

Méam dva dotazy. Prvni dotaz: pro¢ je u vyuctovani Svatovaclavskych slavnosti
uvedeno na poslednim fadku, Ze doklad chybi? Zajimalo by m¢, zda chybi, nebo nebyl
dohledan? Jak je to s timto vyuctovanim?

Druhy dotaz je del$i. V lofiském roce jsme ménili pravidla pro ptidélovani granti.
Nejprve se vyuctovavaly pouze granty, pak se vyuctovaval dar a v dalsi fazi se vyactovavaly
veskeré naklady na tento projekt. Podle kterych pravidel toto vyuctovani je? Zde je pouze
vyuctovani daru.
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P. Zelen y:
Dalsi prihlasku do diskuse nevidim. Prosim pana predkladatele.

P. Sestak:

Pane doktore, kdybyste se do materidlu podival, vidél byste, Ze toto nejsou granty
podle grantovych pravidel, ale jsou to prispévky, které byly piimo zahrnuty v rozpoctu. Jsou
vyuctovany takto. V letoSnim roce to bude feSeno trochu jinak.

Pokud se tyka dokladu, kde je poznamka, ze chybi - na 11900 K ¢ na slovutnou akci
Klamoklani, na to neumim odpovédét. Nevim, zda to vedouci odboru bude z hlavy tusit. Je
mozné, ze je to n¢jakd mezipozndmka. Neumim na to v tuto chvili odpovédét. Vnimam to, ze
to jsou asi néjaké odrazky, které si piisluSny referent pii kontrole odskrtaval, mozna to
v danou chvili nemohl nalézt a pak to dohledal. Nemyslim si, Ze je to tak zasadni polozka.

P. Zeleny:
Chce pani vedouci odboru reagovat?

Vedouci odboru:
Domnivam se, Ze vyuctovani je urcité dobte. Je to poznamka, ktera je urcité dolozena.
Panu doktorovi to dolozim.

P. Zeleny:
Dé¢kuji za doplnéni. Dalsi piihlasku do diskuse nevidim, diskusi konéim. Prosim
navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni ve znéni pedlozeného materialu 16/6.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 31, proti 0, zdrzelo se 8, nehlasoval 1. Material byl
schvalen.

Dalsi material je ziizeni ucelového bankovniho uc¢tu. Prosim pani ptfedkladatelku o
uvodni slovo.

P. Kolovratova:

Predkladam zde na védomi zfizeni bankovniho uctu, ktery je ucelové zalozen
k deponovani prostiedki na vyplaceni slev podle pravidel pro prodej byti. Tento bankovni
ucet je zfizen 1 na navrh auditora, ktery to doporucil jako tcetné nejCistsi cestu s tim, Ze na
navrh finan¢niho vyboru ze dne 22. 2. byly jesté zasady pouziti uctu doplnény o to, Ze nesmi
byt pouzity na jiny ucel nez na vyplaceni slev. Bylo to tam explicitn¢ dano.

P. Zeleny:
Oteviram diskusi. Piihlasen je kol. Macek.

P. Macek:
Samoziejmé ziizeni tohoto uctu podporuji, protoZze je to jedna z moznosti, jak si
pohliddme prostifedky, abychom je mohli potom vracet opravnénym obyvateliim nasSich bytu.
V této souvislosti si kladu otdzku, pro¢ timto zplsobem nehliddme vSechny
prostiedky, které dostaneme z privatizace? M4 to byt proto, ze je hodlame rozfrcat do
provozu, nebo je pro to jiny divod?
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P. Zeleny:
DalSim pfihlaSenym je kol. Herold.

P. Herold:

Rad vadm odpovim. Pravé proto, Ze vSechny ostatni penize z privatizace budou
projedeny, tak zastupitelé z opozice se aspon snazili, aby pro budoucnost tady ziistaly penize
na vyplaceni slev.

P. Zeleny:

Prihlasim se téz do diskuse. Oba kolegové jsou dlouholeti zastupitelé a jsou schopni
rozliSovat mezi hlavni hospodaiskou Cinnosti a kdyz schvalovali rozpocet, vid€li, jak se s
jednotlivymi finanénimi prostiedky hospodaftilo, kam se ptevadi. Jejich pfipominku vnimam
jako politicky folklor.

Vidim reakci kol. Herolda i Macka. Kol. Herold.

P. Herold:
Vazeny pane predsedajici, rozhodné jsem vas rozpocet neschvaloval. Vid¢l jsem to, co
jste predkladali, v zddném piipadée bych pro néj ruku zvednout nemohl.

P. Zeleny:
Pan kol. Macek.

P. Macek:

Nemohu souhlasit s tim, Ze je to néjaky populismus. Jsem zastupitelem spoustu let a
vidim, co se s prostiedky z privatizace za ty roky déje. Ocenil bych, kdyby tady byly
koncepce, jak se budou pouzivat, prostiedky se shromazdily na jednom uctu a z néj se potom
také vydavaly na véci, které souvisi srozvojem méstské Cinnosti a ne jen s provozem.
Nemyslim to v kratkém horizontu této rady, myslim to v horizontu minulych volebnich
obdobi. Pokud se néco bude privatizovat, jak to bude v horizontu nésledujicich volebnich
obdobi.

P. Zeleny:
Dékuji za prispévek. Kon¢im diskusi. Vidim tady piihlasku od obcani. Davam slovo
panu Hajnovskému, Ostrovského.

P. Hajnovsky:

Dé&kuji za udélené slovo. Jsem obcan jednoho objektu, ktery bude privatizovan. Jedna
se o zpusob platby, ktery zvolila Praha 5. VSechny méstské ¢asti maji svlij zptsob, ¢tyftka ma
tteba splatkovy kalendai. Tady se penize davaji hned, budiz. Praha 2 a Praha 3, pokud se
zavazete, ze napt. pct let byt neprodate, za pét let Praha 2 a 3 déavaji az 30 % slevy, které se
promitaji do kupovaného bytu okamzit¢.

KdyZz se zavazeme na pét let, dostaneme zpatky penize az 6. rok. Velmi opatrny
ministr Kalousek tvrdi, ze je v tomto stat¢ inflace. Co je 87 tisic vr. 2012, vr. 2017 bude
kupni sila asi 60 tisic. Zidovskym terminem se tomu fika ,,$mé*.

Clovek, ktery hodnoti po finanéni strance nas dim, se tam neukézal, ale je asi velmi
pracovity, protoze pracoval je§té 26. prosince 2011 na St&pana. Bereme to, Ze jsme
v reziden¢ni Ctvrti, ze Ostrovského mé velmi dobrou lokaci, ale nebral v potaz, ze je to paterni
komunikace, ze tam projizdi az 40 tisic aut denn¢, Ze misto statem povolenych 60 decibell ve
dne je jich tam 88, v noci misto 50 je jich 59. Budiz, s tim se neda nic d¢lat. Absolutné nevzal
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v potaz, ze dim je v Zalostném havarijnim stavu, Ze pada omitka. Ze pada do mezibloku —
budiz, zabije n¢jakého potkana nebo zbloudilého holuba, ale pada také na ulici, ktera je velmi
ziva. V praxi to vypada tak, ze kdyz vidime, Ze tam padaji velké kusy o velikosti détské hlavy,
zavolame Centru, kterd tam posle horolezce, ktery to otukd a jde pry¢. To se cyklicky
opakuje.

P. Zeleny:
Ptihlasen je pan Prokop.

P. Prokop:

Kdyz slysim ucelové ziizeny bankovni ucet, musim se vratit trochu do historie a
zavani mi to akci Kozeny. Ten také privatizoval, nakonec vSechno ukradl a schoval se na
Bahamach. Jsem zvédav, jak budete pokracovat dal.

P. Zeleny:

Chce reagovat pani pedkladatelka? Nikoli. Prosim navrhovou komisi.

Vidim ptihlasku pana Herolda, ale diskuse byla ukoncena pied piedanim slova
obcaniim. Je stazeno.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni ve znéni pedlozeného materialu 16/7.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 40, proti 0, zdrZel se 0, nehlasoval 1. Materiél byl pfijat.
Dal$im bodem je prodej pozemku parc. ¢. 372/4, k. 4. Radlice. Prosim pana
piedkladatele o ivodni slovo.

P. Vejmelka:

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, predkladdm vam navrh usneseni, abyste
schvalili prodej ¢asti pozemku parc. €. 372/1 odd€lené¢ho geometrickym planem na parc. €.
372/4, k. 4. Radlice. Vyméra proddvaného pozemku je 226 m2, cena 1096 tis. K¢. Je to cena
podle znaleckého posudku soudniho znalce, jak je uvedeno v ndvrhu usneseni.

Soucasti navrhu je, abyste mi ulozili realizovat prodej tohoto pozemku. Chtél bych
piipomenout, ze zamér prodeje tohoto pozemku schvélilo zastupitelstvo 24. 1. 2012,
nasledovalo zvefejnéni zaméru prodeje a pak usneseni rady z 21. 12.(?) 2012 s tim, ze rada
souhlasi s prodejem ¢asti pozemku. Proto Zadam 1 vas, abyste to odsouhlasili. Dékuji.

P. Zeleny:
D¢kuji predkladateli za tivodni slovo. Oteviram diskusi. Piihlasky do diskuse nevidim,
diskusi kon¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:

ZMC Praha 5 schvaluje prodej ¢asti pozemku ve znéni piedlozeného materialu 16/8.
P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 4. Material byl
ptijat.

Dal$im bodem dnesniho jednani je zprava o ¢innosti rady MC Praha 5 za 2. pololeti.
Prosim pani ptedkladatelku v zastoupeni o tvodni slovo.
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P. Kratochvilova: 5
Piedkladam ZMC ke schvaleni zpravu o ¢innosti rady MC Praha 2 za 2. pololeti 2011.
Text zpravy je ptilohou tohoto materialu.

P. Ze leny:
De¢kuji pani predkladatelce. Oteviram diskusi. Pfihlasen je kol. Herold.

P.Herold:

Ptiznam se, ze kdyz jsem si Cetl zpravu, tak jsem zjistil, jak mnoho mtize byt popsano
v materidlu, aniz by se napsalo to podstatné. Neuvéfitelnym souhrnem se rada nejen vyhyba
tomu, aby fekla to podstatné, ale aby nacetla problémy, které jsou, stejné tak, co se podafilo..
Kdyz se podivdm na pana starostu, ktery ve své zpravé o Cinnosti piSe — ze by to mél tak
dramaticky na starost - ze se vydava mésicni Pétka, ze byla vydana 4. 7. 2011, 1. 8. atd.. Pak
je dlouhy seznam reportazi, televize Prahy 5 atd. Myslim si, Ze rada to pojala jako slohové
cvic¢eni co nejvice toho napsat. Zejména nékteti méli pocit, ze ¢im vice toho bude napsano,
tim vice budou mit zastupitelé pocit, Ze jsou pracujici, ale zprava, jak je zpracovéna, je podle
mého soudu zcela bezcenna.

P. Ze leny:
Prosim pani kol. Peterkovou.

P. Peterkova:

Pan kol. Herold ma poznamku, Ze je to pfili§ mnoho psani. Zase mam poznamku, Ze
jsem ocekavala tfeba na str. 17 vice se rozepsat napi. o poliklinice Kartouzska. Nejen se
rozepsat, ale realizovat to, co bylo slibeno, co obcané ocekavaji, jak se Medifin zachova.
Rikam to velice Gasto, ale budu to fikat tak dlouho, dokud nékdo z vedeni nebude reagovat
tak, aby se zjistilo, jak budeme v Kartouzské pokracovat a zda budeme vyzadovat, aby byly
plnény zavazky. Myslim si, ze existuje kontinuita, a ta musi plnit to, co pfedchozi vedeni
chtélo realizovat. Musime to dokoncit.

Ptipomindm onu kauzu. Dé&kuji za pozornost a do budoucna ocekdvam, ze se tim
né¢kdo bude zabyvat detailnéji.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Dalsi prihlaseny do diskuse je kol. Frélich.

P. Frélich:

M¢1 jsem také pocit, Ze se nés rada snazi zaplavit informacemi. SpiSe nez zprévu o
ginnosti rady vidél jsem v tom souhrn aktivit zamé&stnanci MC Praha 5, protoZe je to hlavné
jejich prace. Od rady bych ocekdval sdéleni, jak probihd plnéni programového prohlaSeni
rady. To je to, co byste m¢li hlavné obhajovat a ne ndm psat, kolikatého vysel Casopis a jiné
informace, byt’ se udaly, ale nemé to cennou hodnotu jak pro ob¢ana, tak pro méstskou ¢ast.

Urc¢ité by mi pomohlo, kdyby tam bylo napsano, jak ktery radni chodi do prace. To by
meélo také vypovidaci hodnotu.

K programovému prohlaseni rady. Kdyz se podivdm na oblast rozpoctu — mluvim
k vam, pane 1. zastupce starosty, piSete, ze projdete audity a zjistite zdroje plytvani, ale uz
nefeknete, jak dopadla zprava, jaké zdroje plytvani jste nalezli, ptipadné jaké audity chystate.
To, ze chcete vyuzivat na financovani investic fond rezerv, je sice hezké, ale musite védét, ze
za meéstskou Cast z Magistratu hl. m. Prahy nedostanete prosttedky v té vysi, kterou jste si
namalovali.
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Stejné tak psat v programovém prohlaseni rady, Ze budete chtit vyrovnany rozpocet, to
je jen prani.

Z vasi zpravy bych si vytahl jednu véc. Mate tady informaci, ze jste vr. 2011 podali
navrh na odpis promléenych pohledavek za dluzniky MC Praha 5 v celkové vysi 3800 tis. K&.
Prosim zdivodnéni, pro¢ je to takova castka, co je to za penize a jak se objevila. Stejné tak
bych apeloval na to, abychom co nejdiive dostali zpravu za hospodateni za minuly rok.
Ocekavam velky nartist nevymozenych pohleddvek od MC Praha 5.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasky do diskuse nevidim. Prosim pani kolegyni o pfipadnou reakci.

P. Kratochvilova:

Pane kolego, kde jste nasel odpis pohledavek za 3 mil.? Nemohu je dohledat, od
nového roku mam na starosti pohledavky a nic takového jsem do divodové zpravy nedala.
Mohu vas ubezpecit, ze oddéleni vymahani pohledavek se touto problematikou zabyva velice
intenzivné,zpracovavame piehled pohledavek a pohledavky vyméahame, upomindme dluzniky.
Véc se snazime fesit akéné s ohledem na pocet lidi, kteti na oddéleni jsou a jaké k tomu méme
prostiedky.

Velka Skoda odpisu pohledavek byla po Agentufe Praha 5, kde jsme nechali zpracovat
dva znalecké posudky. Jeden je asi 34 mil., druhy asi 15 mil. — Skoda stanovena znalcem. Tim
jsme se pripojili k trestnimu fizeni. To je vSe, co se tykd mého resortu.

P. Zeleny:
Dalsi se hlasi kol. Skaloud. Davam mu slovo.

P. Skaloud:
Pokud jde o 3800 tis., je to v té€ ¢asti, kde je citovana prace pana Miroslava Zeleného.
Je to hned po odstavci oblast vnitini spravy, dokonce uvnitf této oblasti.

P. Zeleny:

Omlouvam se pani kolegyni, Ze do toho vstupuji jako fidici. Je to 3800 K¢, nejsou tam
z4dné miliony. Jsme v jiném fadu. Pfedpokladdm, Ze nam tuto castku vy¢itat nebudete. Pokud
ano, necham dohledat pfislusny dokument, na zdklad¢ kterého to bylo. Prosim, ctéte
dokumenty vcetné fadu Cisel.

DalS8im pftihlaSenym je kol. Frélich.

P. Frélich:
Omlouvam se pani doktorce, je to 3800 K¢, miliony byly jinde.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasku do diskuse nevidim. Kon¢im diskusi. Do diskuse se hlasi obfan pan
Prokop.

P. Prokop:

Musim se znovu piihlasit do diskuse. Stale se tikd, jakou mame demokracii apod.
Jsme volici a ti, které volime, mé¢li by podavat zpravu o hospodaieni s prostfedky, které¢ od
nas dostavaji. Napadl jsem i vas rozpocet v lednu. Jesté v prosinci jste fikali, Ze mate schodek
50, a v lednu jste fikali, Ze mate schodek 112. Je to 1 k ti€elovému bankovnimu uctu. Jsem
zvédav, kam vSechny penize jdou.
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P. Zeleny:
Chce reagovat pani predkladatelka? Nechce. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje zpravu o &innosti rady MC za 2. pololeti r. 2011.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 29, proti 2, zdrzelo se 6, nehlasovali 4. Materidl byl
prijat.

Dal$im bodem dne$niho jednadni je prodej bytovych jednotek v domé ¢. p. 673,
Bozdéchova €. 0. 9, k. 4. Smichov. Prosim pana ptedkladatele o ivodni slovo.

P. Vejmelka:

Z4dam zastupitelstvo, aby schvalilo prodej bytovych jednotek na adrese Bozdéchova
9, k. 1. Smichov. V tomto navrhu usneseni jsou popsany bytové jednotky, uvedeni kupujici a
celkova kupni cena za byt.

Chtél bych jesté upozornit, Ze to proslo celym procesem, ktery je predepsan. Rada
svym stanoviskem z 20. 3. 2012 s prodejem souhlasi. Proto Zaddm o souhlas i toto
zastupitelstvo.

P. Zeleny:
Dékuji za uvodni slovo. Oteviram diskusi. PiihlaSsky do diskuse nevidim, diskusi
kon¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje prodej bytovych jednotek véetnd podilu na spoleénych
prostorach ve znéni pfedlozeného materialu 16/10.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 30, proti 2, zdrzeli se 3, nehlasovalo 6. Material byl
ptijat.

Dalsim bodem dnesniho jednani je prodej bytovych jednotek v domé ¢. p. 493,
Vrchlického €. o. 41 a 43, k. . Kosite. Prosim pana ptedkladatele o ivodni slovo.

P. Ve jmelka:

Predkladam obdobny material. Zde se jednd o prodej bytovych jednotek v domé
Vrchlického 41 a 43. Chtél bych uvést, Zze plivodné zastupitelstvo dne 28. 6. 2007 schvélilo
zamér prodeje domu jako celek. Poté svym usnesenim z29. 7. 2010 pietfadilo dim
Vrchlického k prodeji po bytech.

V navrhu usneseni jsou uvedeny bytové jednotky, jsou tam jména kupujicich, celkova
kupni cena a cena se slevou. Vzhledem k tomu, kdy byl prodej schvélen, prochazi to podle
tehdy platnych pravidel.

P. Zeleny:
De¢kuji za uvodni slovo a oteviram diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovou komisi.

P. Knap:

ZMC Praha 5 schvaluje prodej bytovych jednotek podle piedlozeného materialu
16/11.

32



P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovalo 5. Material byl
piijat.

Dalsim bodem je prodej bytové jednotky v domé-trojbloku €. p. 965, Pod Skolou €. o.
4, &. p. 966, Pod Skolou €. 0. 2 a €. p. 967 Musilkova €. o. 2, k. 0. Kosife. Prosim o uvodni
slovo.

P. Vejmelka:

Z4dam zastupitelstvo, aby schvalilo prodej jedno bytové jednotky o velikosti 67,9 m2,
byt 2+1, kupujici je Iva a Pavel Javorkovi, celkova kupni cena 915290 K¢&, cena se slevou
800879 K¢. Probiha to podle diive platnych pravidel.

P. Zeleny:
Deékuji za uvodni slovo a oteviram diskusi. PtihlaSky do diskuse nevidim, diskusi
kon¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje prodej bytové jednotky dle predlozeného materialu 16/12.

P. Zeleny:

Dé&kuji navrhové komisi a davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovalo 5.
Material byl pfijat.

Dalsim bodem je piedkupni pravo — nabidka k odkoupeni id. 129/216 pozemku pfi ul.
Podbélohorska k. 4. Smichov a zdmér prodeje pozemku. Prosim pana predkladatele o ivodni
slovo.

P. Vejmelka:

Zde z4dam zastupitelstvo, aby neschvililo to, ze MC by od spoluvlastnika odkoupila
podily na téchto pozemcich, které jsou zde uvedeny, ale aby zastupitelstvo schvalilo, Ze se
vzdavame predkupniho préva, naopak aby schvalilo spolecny prodej se spoluvlastnikem
pozemkt. Celkové bychom obdrzeli za prodej 1217850 K¢.

Protoze tento zadmér byl jiz v zastupitelstvu, tak jen pfipomenu, Ze tyto pozemky tvoii
zahrady domi v ulici Podbélohorska za t¢mito domy, takZze pfistup z ulice je velmi obtizny.
Meéstska Cast tyto pozemky nemuize vyuzivat. Jestlize zastupitelstvo schvali prodej, domnivam
se, Ze se jedna o rozumny projekt.

P. Zeleny: 5
D¢kuji za Givodni slovo a otevirdm diskusi. PfihlaSen je pan kol. Skaloud.

P. Skaloud:

Nemam namitky proti tomuto zdméru, ale mél bych obecnou ptipominku, ktera se tyka
1 dal$ich materidlt, které se tykaji prodeje pozemkl nebo predkupniho prava.

Kdyz se podivate na obrazek, situace je nesrozumitelnd, musite velice dlouho hledat
pomoci jinych webovych aplikaci nebo map, abyste zjistili, kde se pozemek nachazi. Bylo by
mozna vhodné, kdybychom se trochu posunuli v rdmci novych technologii. Existuji webové
aplikace, kde vidite letecké mapy se zdkresem katastralnich Gizemi a mohlo by se to i
promitnout. To nemluvim o tom, Ze existuje street weu, kde se mizete kolem prochéazet a Ize
to 1 promitat. Kdybyste se mohli pokusit ud€lat to pfisté¢ v nazorngjsi forme.
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P. Zeleny:

Dékuji za diskusni pfispévek. VéEfim, Ze vrdmci pietvorby intranetu a vsech
informatickych néstrojui v letosnim roce toto budu brat jako podnét.

Dalsi ptihlasky do diskuse nevidim, diskusi koné¢im. Prosim ndvrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 neschvaluje zamér odkoupeni pozemkii ve znéni piedlozeného materialu
16/13.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovalo 5. Material byl piijat.

Daldim bodem dnesniho jednani je kontrola plnéni usneseni ZMC Praha 5 za obdobi
od 3. 2. do 6. 3. 2012. Prosim pana ptedkladatele o ivodni slovo. Pan ptedkladatel neni
pritomen.

(Ptichazi s kavou.)

Kdyby pan ptedkladatel vydrzel, po tomto bodu jsem ptipraven udélat kratkou pauzu.

P. Herold:

Omlouvam se, obcaniim jsem pomadhal s kdvou se slovy, Ze je to jediné uzite¢né, co
dnes mohu udé¢lat na jednani zastupitelstva.

Ke kontrole usneseni. Myslim, Ze je to standardni material. Jsou dvé usneseni, ktera se
odkladaji k 30. 6. Do t¢ doby urcit¢ probéhne dalsi zastupitelstvo. VEfim, ze se tyto véci
posunou. Diivody jsou napsany v materialu. Ceka se na schvaleni na HMP. Druhy material se
bude kvili jinému geometrickému planu predélavat.

Omlouvam se jesté jednou, Ze jsem vas nechal ¢ekat.

P. Zele ny:
Dékuji panu ptedkladateli za opozdéné uvodni slovo. Oteviram diskusi. Piihlasky
nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni ve znéni piedlozeného materialu 16/14.

P.Zeleny:
De¢kuji. Davam hlasovat. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Material byl piijat.
Dovoluji si vyhlasit kratkou pauzu do 16.45 hod. Prosim piedsedy klubli na kratké
setkani u mne v kancelafi.
(Prestavka)

Dovolim si pokradovat v jednani bodem &islo 19 — kronika MC Praha 5. Prosim pana
predkladatele o tivodni slovo.

P. Kukrle:

Déamy a panové, dovolim si piedloZit zastupitelstvu zapis do kroniky MC Praha 5 za
uplynuly r. 2011. Kronika bude v ti§téné podobé ulozena u pana starosty a u pani vedouci
odboru vnitinich vztahti pani mgr. Jany Skalova. V elektronické podob¢ bude dana na webové
stranky Praha 5 a bude distribuovana v§em ¢leniim zastupitelstva.
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P. Zeleny:
Dé&kuji za uvodni slovo a oteviram diskusi. Nejsou piihlasky, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje zapis do kroniky MC Praha 5 za uplynuly r. 2011 ve znéni
ptedlozeného materialu 16/19.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrZeli se 2, nehlasovali 3. Material byl
prijat.

Dalsim bodem dneSniho zastupitelstva je vylictovani finan¢nich ptispévki ptidélenych
vr. 2011 zpodkapitoly 0634 na kulturni a sportovni akce. Prosim pana piedkladatele o
uvodni slovo.

P. Kukrle:

Dovoluji si v tomto materiadlu piedlozit vyuctovani financnich ptispévkil pridélenych
vr. 2011 na kulturni a sportovni akce. V prvnim kole bylo Cerpano vSech 19 ptispévkl a
v priloze vidite, ze v druhém kole bylo 7 granti.

P. Zeleny:
Dé&kuji za Givodni slovo a oteviram diskusi. Nevidim ptihlasky kdo diskuse, diskusi
kon¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni dle ptedloZzeného materialu 16/21.

P. Zeleny:
De¢kuji. Davam hlasovat. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Material byl piijat.
Dal$im bodem dne$niho programu je vyuctovani grantii 1. a II. kola pro podporu
sportovni ¢innosti piidélenych v r. 2011. Prosim pana ptedkladatele o tivodni slovo.

P. Kukrle:
Déamy a panové, dovoluji si piedlozit vyuctovani granti 1. a II. kola pro podporu
sportovni ¢innosti. Tyto granty byly pfidélené v r. 2011.

P. Zeleny:
Dé&kuji za uvodni slovo a oteviram diskusi. PiihlaSky do diskuse nevidim, diskusi
kon¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni dle predloZzeného materialu 16/22.

P. Zeleny:
De¢kuji. Davam hlasovat. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 4. Material byl piijat.
Dalsim bodem dnesniho zastupitelstva je zména zpusobu prodeje domu Ostrovského
33/2, k. i. Smichov. Prosim pana piedkladatele o tvodni slovo.
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P. Vejmelka:

Z4dam zastupitelstvo o schvaleni zmény zpiisobu prodeje domu Ostrovského 2, &. p.
33, se zastavénym pozemkem. Tento dim je vynat ze seznamu prodeje domi jako celek a byl
zatazen do prodeje domtl po bytech ve smyslu naSich schvélenych zasad. Hlavnim divodem
je, ze v uvedeném domé se nachdzi Ctyti pomérné velké nebytové prostory, které tvoii zdroj
pfijmi do rozpoctu nasi méstské ¢asti. Proto zddam zastupitelstvo, aby tuto zménu schvalilo.

P. Zeleny:
De¢kuji za tivodni slovo a oteviram diskusi. Ptihlasil se kol. Herold.

P. Herold:

Chei se zeptat kolegy Havlicka, kdyZ material v 1ét€¢ minulého roku predkladal, zda
netusil, ze jsou tam 4 nebytové prostory, které cosi ptinasi méstské ¢asti, nebo jestli tusil nebo
netu$il, zda je tam néjaky problém s pravnim feSenim vécného bfemene pro Pidni byty
Smichov. Pro¢ predkladal tento material, aby byl dim prodan jako celek?

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasku do diskuse nevidim, prosim pana kol. Havlic¢ka o reakci.

P. Havlicek:

Kdyz jsme rozhodovali o zptisobu prodeje domu, domnivali jsme se, Ze s ohledem na
to, ze tam existuje vécné bifemeno, tak by bylo vhodné, aby vlastnik, to znamena pravnicka
osoba sloZena z najemct, vyporadala tento zadvazek. V tuto chvili pfevysil nazor ¢lent rady,
ze by se mélo postupovat zpltisobem, jaky navrhl kolega Vejmelka. Respektuji to a nemam
s tim jakykoli problém. Je to vZdycky né¢im vyvazeno. Snazili jsme se, aby v rdmci poptavky
obCanli po rychlé privatizaci se umoznilo odprodat tento dim. Jak je v diivodové zprave
uvedeno, neni zde ptedpoklad, ze prodej bude dokoncen v r. 2012. V nékterych piipadech
existuje vice cest, jak se dobrat vysledku. Vzhledem k tomu, ze kolega navrhl tento postup,
nemam s tim problém. Dulezité je, aby obcané ve finale dosahli na své bytové jednotky.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasku do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Mam tady piihlasky ze strany
obcantll. Prosim pana Prokopa, aby vystoupil.

P. Prokop:

Vase argumenty, pro¢ byl diim vynat z privatizace jako celek a bude rozprodavan po
bytech, neobstoji. Reknu prog.

Jsou tam jednak byty o rozloze 1371 m2. Chyba v divodové zprave je, ze chybi 50
metril. Vynosy z nebytovych prostor, kde je uvedeno 430 m2, jsou pouze 223 m2.

Pokud by dim byl vynat jako celek, vznikly by tii subjekty — nebytové prostory, které
byste zfejm¢ obhospodatovali vy jako radnice, pak by to byly ndjemni byty, které¢ bychom si
mohli koupit, a pak je tam jeden druzstevni byt, ktery spada pod néjaké druzstvo, které sidli
na Janackové nabrezi.

Chci se zeptat, kdo se o dim bude starat, kdyz v divodové zpravé mate jasné napsano:
technicky stav domu neni dobry, vyzaduje rozsahlé investice. Bodejt' ne, kdyZz se na n¢j
kaslalo, barak je dnes stary sto let. Jedind investice po urgencich byla elektfina, stoupacky a
koupelny. Zvenku se na bardk ani nesdhlo. Sahlo se na néj zezadu, kde to nebylo vidét, a
vSechno se otlouklo. Byla tam parta horolezcii.

Zadali jsme jako najemnici o pfeméfeni bytli. Mam tady doklad s podpisy vsech. Bylo
to predano 9. 12. 2011 meéstské casti. Odpoveédeél nam Ing. Nechvatal, povéfeny vedenim
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odboru bytil a privatizace, ze tim povértili Centru. Jak je mozné, ze pan Ing. Nechvatal pred 14
dny mému kolegovi fekl, ze se méfit nic nebude, protoZe vSechno je zmétené a od Centry
maji veskeré podklady.

Jak je mozné, ze Ing. Vejmelka napsal 5. 1. letoSniho roku mému sousedovi, Ze se
podita, e se bude byt(?-ziejmé mé byt diim) prodavat jako celek. Reknéte mi, kdo 1ze? My
ne, chceme jen své pravo. VEérte tomu, Ze pravo si vymizeme. Dékuji.

P. Zeleny:
De¢kuji za prispévek do diskuse. Chee pan predkladatel reagovat?

P. Vejmelka:

Ing. Chvatal vam asi pfed tydnem nebo 14 dny nemohl nic fikat, protoZe jiz dva
meésice na naSem ufadu nepracuje.

Protoze vim o Zzadostech vice najemnikii, ze chcete preméfit byty, dohadujeme
s Centrou takovy postup, ze vSechny vase byty budou pfeméieny. Hledame takovy zpusob,
aby toto pfeméteni mohlo byt podkladem pro znalecky posudek.

Kdo bude rozhodovat o investicich do domu? Pfedpokladam, ze vétSina najemnik si
byt koupi, protoZe cena je velmi vyhodnd. Vime, Ze je asi tfetinova pro opravnéné najemce
proti cendm na trhu. Jestlize to bude probihat jako v jinych domech, miniméln¢ 70 — 80 %
najemnikti si to koupi, zalozi spoleCenstvi vlastnikli jednotek a bude spolumajitelem.
Spolumajitelem bude i méstska ¢ast, kterd se bude podilet na schvalenych investicich.

P. Zele ny:
Dé&kuji panu predkladateli. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje zménu zpiisobu prodeje domu Ostrovského 33/2 ve znéni
predlozeného materialu 16/23.

P. Zeleny:
De¢kuji. Davam hlasovat. Pro 29, proti 0, zdrZelo se 7, nehlasoval 1. Material byl pfijat.
Dal$im bodem dnes$niho jednani je financni ptispévek Méstské knihovné v Praze na
provoz pobocky Musilkova 335/2, Praha 5. Prosim pana ptedkladatele o tivodni slovo.

P. Sestak:

Déamy a panové, jisté jste zaregistrovali na pirelomu lofiského a leto$niho roku diskusi
v médiich ohledné ruSeni nékterych obvodnich pobocek Méstské knihovny, které bylo reakci
na snizeni rozpoctu hl. mésta — jeho ptispévku Méstské knihovné v Praze. Toto usporné
opatfeni se dotklo i jedné knihovny v obvodu MC Praha 5, a to jedné poboc¢ky knihovny
v Kosifich.

Jako rada MC jsme o tomto opatieni nebyli pfedem informovani, dozvédéli jsme se o
tom az ex post. Vnas to velké nadSeni nevyvolalo. Nasledné pfisla petice zhruba tisice
obcanll Kosit, ktefi tento krok vnimali jako velmi negativni, ktery omezi moznosti kulturniho
a spolecenského vyziti zejména starSich lidi v Kosifich. Proto jsme vstoupili do jednani
s feditelem Méstské knihovny panem dr. Rehakem. N4§ dotaz smé&foval k tomu, co bychom
mohli udé€lat pro to, aby redukce nebyla realizovana bud’ zcela, nebo v takovém rozsahu.
Vysledkem tohoto jednani byla dohoda, Ze pokud méstska ¢ast prispéje ¢astkou zhruba 70 tis.
K¢ na ¢ast platu knihovnice, bude pobocka zachovana. Bude v provozu tii dny v tydnu,
zlustane zachovana ptivodni détskd knihovna a bude do ni prevedena i ¢ast knizniho fondu pro
dospélé. Myslim si, ze je to uzitecny krok, ktery obcané Kosit oceni, a proto vas zadam,
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abyste tento financni ptispévek ve vysi 70 tis. K¢ pro Méstskou knihovnu schvalili. Bude
financovan z rozpoctu kultury. Nejde o navySeni, ale jde o hledani rezerv v tomto resortu.

P. Zele ny:
De¢kuji panu predkladateli. Oteviram diskusi a ddvam slovo panu Mackovi.

P. Macek:

Predesilam, ze nemam nic proto tomu poskytnout této knihovné dar v této vysi.
Myslim si, Ze tato knihovna si to zaslouzi, protoze je to instituce, ktera jako jedna z mala nam
pomaha rozvijet kulturu a hlavné ¢tenafskou gramotnost nasich déti.

Nelibi se mi darovaci smlouva. V ¢l. I, odst. 3 je uvedeno: Obdarovany prohlasuje, ze
castku jako dar pfijima a pouZzije ji na shora uvedeny ucel. Toto je v potadku. Déle je tam
uvedeno: O vyuziti daru (neinvesticniho finan¢niho pfispévku) bude obdarovany pisemné
informovat darce zpravou zpracovanou podle piilohy €. 1 této darovaci smlouvy.

To muze byt trochu problém, protoze tato priloha pocita s tim, Ze je to spiSe dar.

Pokracuje text: Jeji soucasti je vyuctovani celého projektu, vyactovani daru, kopie
ucetnich dokladi atd.

Kdyz maji vytctovat cely projekt, tak co to je za projekt? Myslim si, ze tady se o
zadny projekt nejednd, jedna se o dar. Bylo by vhodné to, co je tam tuéné uvedeno, z darovaci
smlouvy vypustit.

P.Zeleny:
Dalsi ptihlasku nevidim, davam slovo predkladateli ke kratké reakci.

P. Sestéak:

Nechci se mylit, ale domnivam se, ze tento odstavec v tomto znéni je vysledkem
vagich opakovanych ptipominek k riiznym darovacim smlouvam. Uplné tomu nerozumim, ale
ma-li byt po vaSem, mize tam byt vyuUctovani celého daru. Vzdycky jste ale toto
zastupitelstvo zéadal, aby soucasti vyuctovani byl ptehled o veskerych nakladech v tomto
piipad¢ na provoz. Rozumél bych tomu tak, ze ndm potom M¢stska knihovna vyuctuje, ze
chod této pobocky stoji rocné napt. 700 tisic a ztoho naSich 70 tisic pouzili na plat
knihovnice, ktera tam uz 40 let pracuje.

P. Zeleny:
De¢kuji panu predkladateli. Vidim ptihlaSku do diskuse pana dr. Macka.

P. Macek:

Jsem svym povolanim ucitel, zvykly trpelivé vysvétlovat, zkusim to znovu. Tady se
piSe o vyuctovani celého projektu, ale zadny projekt tady neni. Bylo by vhodné projekt tam
bud’ ptilozit, nebo napsat, co se projektem mini. Pokud jim ddvame dar na provoz, tak tam o
projektu nehovofit a toto z toho vypustit. Mohu to zopakovat jesté jednou.

P. Zeleny:
Dé&kuji za ptipominku. Chce pan piedkladatel reagovat?

P. Sestak:

Toto znéni darovaci smlouvy je na zdklad¢ vaSich stale se nékolik let opakujicich
piipominek.
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P. Zeleny:
Vidim ptihlasku pana Havlicka.

P. Havlicek:
Nem¢él jsem ambici vystupovat k tomuto bodu, ale zkusme tuto akci nazvat projektem
na zachranu knihovny v Kosifich a potom si myslim, ze celd véc bude v potradku.

P. Zeleny:
Ptihlasen je pan kol. Knap, ma slovo.
(P. Knap stahuje sviij ptispévek.)
Vidim piihlasku pana dr. Macka, je to tteti ptispévek.

P. Macek:
Nechci pfilis rozvijet, o ¢em celé roky hovotim, ale bylo to trochu o nééem jiném neZz
se kol. Sestak domniva.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasku do diskuse nevidim, diskusi koné¢im. Prosim ndvrhovou komisi.

P. Sestak:
Ztotoziuji se s upravou, kterou navrhl kol. Havlicek.

P. Knap:
Chci se ujistit: nazyvame provoz pobocky projektem pobocky, nebo v divodové
zpravé ménime projekt na provoz?

P. Zele ny:
Prosim pana ptedkladatele, aby znovu piesné definoval, o ¢em ma byt hlasovano.

P. Sestak:
Neménime v ditvodové zprave, ale v darovaci smlouve v €l. 1, odst. 3 véta bude znit:
Jeji soucasti je vyuctovani celého projektu provozu obvodni pobocky v Kositich.

P. Zeleny:
D¢kuji. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni dle piedloZeného materidlu 16/24 véetné zmén
v divodové zpraveé a v darovaci smlouvé.

P. Ze leny:
Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 36, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 3. Material byl pfijat.
Dalsim bodem dnesniho zastupitelstva je vyuctovani grantovych dart ptidélenych v r.
2011 v ramci grantového fizeni Podana ruka — podpora volnoasovych aktivit ob&ani MC
Praha 5 a Podana ruka — podpora komunit dle stanovenych piliit v celkové vysi 1341250 K¢.
Prosim pana predkladatele o tvodni slovo.
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P. Lachnit:

Viézené kolegyné a kolegové, dovoluji si predlozit vyactovani grantovych darti ve
dvou zékladnich oblastech, které ma socidlka. Jsou to volnocasovky a podpora komunit dle
stanovenych pilifh

Na zacatku vas prosim o omluvu a pochopeni, kdyz si material oteviete, zjistite, ze se
omylem dvakrat nafotografovala tabulka volnocasovych aktivit a pfed malou chvili vam bylo
rozdano vyucétovani pilitt.

Celkem bylo pfidéleno 1341250 K&, pouze jeden subjekt GeRI nedocerpal piispévek
ve vysi 31800 K¢. Tento prispévek byl vracen na ucet méstské casti.

Dovoluji si pozadat o schvéleni tohoto vyuctovani.

P. Zeleny:
De¢kuji predkladateli a oteviram diskusi. Ptihlasena je kol. Vavrova.

P. Vavrova:

Damy a panové, ztohoto materidlu jsem trochu zmatend. Je Skoda, ze sté¢hovani
socialniho odboru zptisobilo takovy chaos.

V tabulkach jsou dvé grantova témata spojena do jednoho materidlu. Na zastupitelstvu
jsme v piedeslych materidlech odsouhlasovali zvlast’ volnocasové aktivity a zvlast podporu
komunit. Ocekévala jsem, ze to bude piehledné ve dvou odd€lenych materialech. Myslim si,
ze toto je hodné nepiehledné i z toho diivodu, Ze to neni secteno. Pracné jsem to tady scitala.
Jestli spravné pocitdm, bylo schvéleno celkem 27 projektt a ne 26. Material, ktery je nam
doslova ptedhozen, by si zaslouzil lepsi zpracovani véetné secteni jednotlivych ¢astek tak,
aby daly dohromady castku, kterou si budu s¢itat sama.

P. Lachnit:

Mohu fici, ze standardni volnocasovky jsou ve vysi 409450 K¢, zbytek piipada na
podporu 5 piliit. Jinak material je ve stejné podobé¢, v jaké byl predkladan 1 minulé roky.
Omlouvam se pouze za tabulku.

P. Zeleny:

Dé&kuji panu predkladateli. Dalsi ptihlaska do diskuse neni. Ptam se, zda bude material
takto ponechan?

(P. Lachnit: Ano.)

De¢kuji. Koncim diskusi a prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni dle ptedloZzeného materialu 16/25.

P. Zeleny:
De¢kuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrZelo se 7, nehlasoval 0. Material byl pfijat.
Dalsim bodem dnes$niho zastupitelstva je financni pfispévek na program Stage 5.
Prosim pana ptedkladatele o tvodni slovo.

P. Lachnit:

Jedna se o smlouvy, které navazuji na ptilohu ¢islo 1 rozpoctu, ktery jsme schvalili na
minulém zastupitelstvu — poskytnuti neinvesti¢nich pfispévkl na r. 2012. S kol. Heroldem
jsem tuto zalezitost konzultoval a dospéli jsme k nazoru, Ze byt je to schvaleno piimo
v rozpoctu, tak by bylo vhodné;jsi jesté schvalit v zastupitelstvu pfimo tyto darovaci smlouvy.
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Predpokladam, ze se podati v pracovni skupiné v jeji navazujici ¢innosti pro pristi rok
2013 a dal$i predstavit program viceletych grantd, které by mohly byt vyuzity pro tyto
projekty.

K prvnimu materidlu. Nésleduji ¢tyfi materidly, vSechny se tykaji spolecnosti
Progressive. Tato spolecnost je spolecnosti, kterd plisobi v oblasti protidrogové prevenci. Je
tady jiz n¢kolik let, sidli v Mahenov¢ ul., kde ma faddn¢ kolaudované nizkoprahové kontaktni
centrum. Touto méstskou ¢asti byla vzdy podporovana.

Jednotlivé smlouvy jsou jednotlivé projekty. Projekt Stage 5 je zakladni Cinnost
Progressivu. Tyka se podpory vyménného programu pro osoby drogové zavislé, ptipadné pro
osoby, které odvykaji, a na to navazujici distribuce zdravotnického materialu

V této souvislosti si vas dovoluji pozadat o schvaleni.

P. Zeleny:
De¢kuji za predklad. Oteviram diskusi. Vidim pfihlaSku pana dr. Macka, ma slovo.

P. Macek:

Damy a panové, do tohoto projektu jsem se zacetl a fekl jsem si, Ze to bude urcité
zajimavé, co vSechno se tam dozvim. Kdyz vynecham posledni stranku, jeden odstavec, o
projektu se toho moc nedovim a hlavné nelze zjistit, jak vyhodnotit, zda tento program je
nebo neni efektivni, zda néco méstské ¢asti piindsi nebo nepiinasi.

Chci se zeptat, jak vyhodnotime efektivitu tohoto programu jako méstska cast? Tyka
se to 1 nasledujicich.

P. Ze leny:
De¢kuji. Dalsi pfihlaSenou je pani Hradilkova.

P. Hradilkova:

Mam nékolik otazek ke ¢tyfem nasledujicim bodim. Je to k celkové hodnoté zadosti
pro o. s. Progressive na 450 tisic. Prvni poznamka je, Ze nemd sidlo v Praze 5, o. s.
Progressive ma sidlo na Praze 10 ve Francouzské ulici. Kontaktni adresu ma na Janackové
nabf. v Praze 5. To je jen formalita.

Mam tyto otdzky. Uvazuje se o tom, Ze budou v budoucnu takovéto aktivity
vysoutézeny nebo zafazeny také do grantového fizeni, kde musi ptedkladat organizace
osvédCeni formou projektu a raznych predkladanych material, osvédceni o své
profesionalité? Ocekavala bych u toho také projekt srozpoctem, ktery jsem v piilohach
nenasla, podobn¢ jako mij piedie¢nik pan Macek. Chépu, Ze je to soucasti rozpoctu a ocenuji
to, ze jako zastupitelé bychom méli mit moznost se k tomu vyjadrit, protoze jde o vysoké
castky a velmi potfebnou cinnost, ktera musi byt provaddéna vysoce profesiondlné. Ani
v divodové zpravé, ani v navrhu smlouvy, kde je napsdno pouze to, ze dar pouzije
organizace na osobni a provozni naklady, jsem nenasla k tomu nic vice. V zadosti na odbor
socialni problematiky a prevence kriminality je napsano, Ze v ptiloze je jesté cosi, ale neni to
obsahem materialt, které jsme dostali.

Dotaz: uvazuje se o tom, ze budou pfisté vysoutézeny takové projekty a aktivity? Proc¢
u nich neni projekt s rozpoctem? Uvazuje se o tom, ze by se vpustila konkurence do této
oblasti?

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasenou do diskuse je pani Vavrova. M4 slovo.
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P. Vavrova:

Mg¢la bych ptipominku ke vSem ¢tyfem materidliim najednou, protoZe ani u jednoho
z nich jsem nenasla zminku o tom, ze by n¢kde bud’ v materialu na radé nebo na protidrogové
komisi — pokud to tam bylo projednavano — byla pteloZzena Progressivem zavere¢na zprava za
r. 2011. Méla bych dotaz na pana mistostarostu nebo na predsedu protidrogové komise, zda
alespoil na komisi se tato zprava projednavala s ur€itymi zavéry? Pokud zndm zpravu z
predeslych let, vzdycky na tom bylo stavéno dalSi zafazeni do pfistiho rozpoctu. Pokud to
nezndme na zastupitelstvu a pokud neni pfilozen material z rady, Ze by tam byl piedlozen
material tykajici se zaveéreéné zpravy, davame to z ruky a nevime, jak vSechny ¢étyfi projekty
dale funguji a kolika lidi v terénu se ten ktery projekt tyka. Je to Skoda, protoZe v predeslych
letech rada, lidé z komise i zastupitelé méli piehled o dil¢ich ro¢nich pokrocich, které
v jednotlivych programech byly. Tady se to z toho nemizeme docist a nikdo o tom nema
prehled.

P. Zeleny:
Dékuji. Dalsi ptispévek ma kol. Martinec.

P. Martinec:

Mam dotaz, ktery moznd zaznél uz od prediecnikil, ale zopakuji to. Vime, Ze v této
oblasti se angazuji 1 jiné organizace, nejen Progressive. Na zéklad¢ jakych kritérii byl vybran
Progressive, kdo posuzoval kritéria a kdo Progressive vybiral?

P. Zeleny:
Dé&kuji. Dalsim ptihlasenym do diskuse je kol. Vitha.

P. Vitha:

Ptipojuji se ke kol. Martincovi.

K problematice, Ze bychom méli rozvijet Cinnost téchto organizaci. Méli bychom mit
na zfeteli, aby v tomto prostfedi nasi méstské casti pusobilo organizaci vice, abychom i tomu
druhému dokazali dat trochu penéz, aby se v této oblasti rodila jakasi soutézivost, invence a
takto dosahovana snaha o co nejlepsi a stale lepsi vysledky. To, ze mame jen Progressive, je
tteba dobré, ale je mi lito, ze tu nemame uz nikoho, komu bychom mohli z naSich vefejnych
prostiedkil na tuto zavaznou problematiku pfispét. To je mi lito. V tomto ohledu bych byl rad,
kdybychom v dalSim obdobi vyvijeli ur¢itou aktivitu, aby se rozhojnil pocet kvalitnich
subjektl schopnych na nasi méstské casti v tomto sméru fungovat.

P. Zeleny:
Prosim pana ptedkladatele o kratkou reakei.

P. Lachnit:

Nevim, jestli se mi podafi odpovédét na vSechno.

Progressive ma sice sidlo mimo Prahu 5, ale fadné kolaudovana provozovna —
nizkoprahové zatizeni, kontaktni centrum podle v§ech pravnich pfedpisi je v Mahenové ul. na
Praze 5. V této oblasti to feSilo v minulosti i dnes velmi palCivy problém uzivateli drog.
Progressive funguje velmi dobie, spolupracuje s méstskou ¢asti. Myslim, ze spolupracoval
vzdycky timto zpiisobem. Jeho obrovskou vyhodou pro nas je kolaudace kontaktniho centra,
protoze zadné jiné fadné kolaudované nizkoprahové centrum nemame.

K jednotlivym programiim. Prvni program je standardni, co Progressive déla. Druhy
program je terénni sluzba. Je tam poradenskd Cinnost, ktera je ojedin€ld v tom, ze poskytuje
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poradenstvi drogové zavislym nezletilym i tém, ktefi experimentuji s drogami, které nejsou
zcela standardni.

Progressive dava radné vyuctovani. Mam pied sebou zadost o projekt, ktery je velmi
podrobny a je k nehlédnuti. Na protidrogové komisi jsme Progressive mnohokrat zminovali,
davali jsme ho za ptiklad. Myslim si, ze kol. Sedlak to zfady jednani mize potvrdit.
Programy zndme. BohuZel na protidrogové komisi feSime piipady zcela jiné, mnohem

Jsem pro viceleté granty, jak jsme je zminili na pracovni skupin€é. Myslim si, Ze bude
dobfe, kdyz se na tom zapracuje tak, aby viceleté¢ granty mohly byt spustény od 1. 1. 2013.
Konkurenci neomezujeme, protoze i témata, které jsme schvalili do péti pilif, se tohoto
dotykaji. Zadna jind protidrogova organizace se na nas szadosti o finan¢ni piispévek
neobratila a na nizkoprahové zatizeni ani obratit nemuze. Tady je jedno a v Praze jsou tfi.

P. Zeleny:
De¢kuji panu predkladateli. PfihlaSena je kolegyné Hradilkova.

P. Hradilkova:
K viceletym grantiim. Je to tak, Ze se k nim budou moci vedle Progressivu piihlasit 1
jiné organizace?

P. Lachnit:

Nevim, zda mohu odpovidat za pracovni skupinu, ale osobn¢ nevidim divod, pro¢ by
se tam nemohly hlésit i jiné. VSe ale zélezi na podminkach. Pokud budou chtit kontaktni
nizkoprahové zatizeni, musi mit fadné kolaudace, registrace ¢i povoleni.

P. Zeleny:
De¢kuji. Dalsi ptihlasku do diskuse nevidim, prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni o piidéleni finanéniho ptispévku ve vysi 150 tis. K&
0. s. Progressive dle pfedlozené¢ho materidlu 16/26.

P. Zele ny:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Material byl pfijat.
DalSim bodem je ptispévek na program No Biohazard. Prosim predkladatele o ivodni
slovo.

P. Lachnit:

V tomto piipade¢ je to pokracovani, tyka se to terénnich programi. V této souvislosti
bych k pfedchozim dotaziim dodal:

Na nasi méestské ¢asti v oblasti terénnich programil piisobi tfi protidrogové organizace,
v tuto chvili jich vice neni. Cerpaji riizné ptispévky napfi¢ Prahami a institucemi — vladou,
ministerstvem zdravotnictvi, ministerstvem prace. Toto je piispévek na terénni program
Progressivu.

P.Zeleny:

D¢kuji panu predkladateli. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi konéim.
Prosim névrhovou komisi.
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P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni dle piedloZzeného materialu 16/27.

P. Zeleny:
D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 2. Material byl pfijat.
Dal$im bodem je finan¢ni ptispévek na program Fixpoint. Prosim pana ptedkladatele o
uvodni slovo.

P. Lachnit:

Toto je tieti ze Ctyf — je to sbér stiikacek a obsluha kontejneri na odpad tykajici se
uzivateli navykovych latek.

V této souvislosti musim fici, Ze jsem loni podrobné provéfoval, zda by néktera
z firem, ktera ma licenci na sbér tohoto odpadu, to d€lala levnéji, ale neni. Souhlasim s tim,
aby Progressive sbiral stfikacky a obsluhoval kontejnery. Doporucuji ke schvaleni.

P. Zeleny:
De¢kuji za tivodni slovo. Oteviram diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni dle predlozeného materialu 16/28.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrZel se 0, nehlasoval 1. Materiél byl pfijat.
DalSim bodem je finan¢ni piispévek na c¢innost Poradny pro rodice. Prosim
piedkladatele o ivodni slovo.

P. Lachnit:

Je to posledni z bodu tykajicich se Progressivu. Je to pfispévek na ¢innost poradny,
piedevsim poradny pro nezletilé uzivatele a jejich rodice. Je to ojedinéld Cinnost, protoze
nezletilcm nikdo dal$i neradi, vzdycky chodi srodi¢i. Je to zajimavy a velmi pfinosny
experiment.

P. Zeleny:
De¢kuji za Givodni slovo. Oteviram diskusi. PfihlaSena je pani kol. Hradilkova.

P. Hradilkova:

Chtéla jsem podékovat panu mistostarostovi k predeslému ptispévku, kdy fikal, ze se
dival ohledné kontejneri na material, jestli je n¢jaka firma, kterd by to délala levnéji. Je to
piesvédcivy argument. Kdybyste takové srovnani predlozil, nase presvédcCeni, Ze je to jedina
firma, ktera dostane tak velky ptispévek, by bylo vyssi.

U tohoto ptispévku mam stejné otazky jako u predesiého. Beru to tak, ze se ukaze,
jaké budou granty na piisti rok.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Dalsi prihlasku nevidim. Chce pan piedkladatel reagovat?

P.Lachnit:

Subjekti zabyvajicich se protidrogovou problematikou neni mnoho. Nejvétsi je
Sananim, Cerpd také nejvice finan¢nich prostiedki a odvadi slusnou praci. O Cinnost ve
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vztahu k ndm zajem nejevi. Prosil jsem Sananim, zda by uméli zvladat tzv. uzavienou
drogovou scénu, kterd dnes prevladd na barrandovském sidlisti, ale fekli mi, Ze to neumi.
Neni pravda, ze bych Sananim vylucoval z jakychkoli aktivit. Ostatni jsou drobngjs$i a maji
jinou aktivitu.

P. Zeleny:
Dé¢kuji panu predkladateli. Dalsi ptihlasku do diskuse nevidim, diskusi kon¢im.
Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni dle piedlozeného materialu 16/29.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Materidl byl pfijat.
Dalsim bodem zasedani je finanéni pfispévek Veselému Smichovu. Prosim pana
predkladatele o uvodni slovo.

P. Lachnit:

V tomto piipadé€ je to standardni zdlezitost, byvala v rozpoctech. Je to pfispévek na
klub Vesely Smichov. V tuto chvili je to jeden ze tii funk¢nich klubti, kde se schazi diichodci.
Navic se to rozsifilo o aktivity mladeze, protoze dichodci pracuji s mladezi, obstaravaji
spoustu véci. Funguji také pres 1éto. Piispévek ma pieklenout obdobi od ¢ervna do zéii, kdy
ostatni kluby, které se schazeji Na Postovce, nefunguji.

P. Zeleny:
Dé&kuji za tivodni slovo. Otevirdm diskusi. Pfihlasen je pani kol. Vavrova.

P. Vavrova:

Opakuje se to, co u predeslych materiali. Chybi mi tam dostatek informaci. Pamatuji
se na zfizeni klubu seniorit na Smichové¢, dostavali ptispévek 100 tisic. Dostali jsme vzdycky
zavéreCnou zpravu, kolik lidi a co se tam délo. Nyni pfi Setieni a osekaném rozpoctu jsme
vuci nim velkorysi, protoze je to navySeni o sto procent, je to 200 tisic. O to vice bych
oc¢ekavala rozbor, za co to chtéji. Na preklenuti prdzdninového provozu se mi to zdd pomérné
vysoka Castka.

V ramci socialni komise jsem se tam byla podivat, klub ndm ptedstavovali. Vidéli
jsme tam dva ping pong hrajici diichodce. Nechci to zlehCovat, ale nepfesvédcilo me to o tom,
ze Vesely Smichov a klub seniorti tam praskal ve §vech a museli jsme jim davat tak vysokou
castku.

O to vic me presvédcuje, ze mi chybi zprava o tom, co dé€lali loni, kolik lidi tam
chodilo a jaké byly jejich aktivity. Byla bych ta posledni, kterd by zpochybnovala davat
finan¢ni prostiedky na podporu aktivnich lidi v seniorském veku, ale mluvme o konkrétnich
castkéach na konkrétni véci, a toto je pro mne velmi mlhavé.

P.Zeleny:
De¢kuji. Dalsim ptihlaSenym do diskuse je pan kol. Vitha.

P. Vitha:

Ke klubu seniort. KdyZ byla prezentace k tomuto tématu, byli tam dva seniofi, ktefi
hrali ping pong. Tehdy pani feditelka, ktera ndm to prezentovala, nehovofila o dalSich
pravidelnych ucastnicich klubu.
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Hlavné bych chtél védét, co za tyto penize na 1éto chystaji a kolik seniori se toho chce
UcCastnit na jaké akce to davame? Domnivam se, Ze toto by mélo byt nepsanou povinnou
zakladni informaci k tomu, kdyz zddam o konkrétni castku. Méli by nadm fici, co konkrétné
chtéji délat. To by zde mélo zaznit a my bychom méli fici, na co ddme kolik penéz.

P. Zeleny:
De¢kuji za prispévek. Dalsi se hlasi kolegyné Peterkova.

P. Peterkova:

KdyZz jsme méli socidlni vybor, nebyli tam. Ocekavala jsem, Ze se nékterd
z predsedkyn bud’ socidlniho vyboru nebo komise ptihldsi do diskuse a tuto problematiku
osvétli. Maluje se tam, dé€laji se tam rGzné jiné aktivity, nejen ze tam ndhodou hrali dva
panové ping pong. Lidé se tam uci ledacos. Déti se tam uci Gcté ke starSim spoluobcaniim.
Jsou pekné propojeni. Na mne to pisobi velmi dobie. Navic je tam velmi dobra spoluprace
s grafickou skolou. Je velmi dulezité, aby bylo mladi propojeno se starnouci populaci. VSichni
budeme jednou stafi.

Podivuji se, ze se nékteii prede mnou divi. Dékuji za pozornost a schvaluji to.

P. Zeleny:
Dé&kuji za ptispévek. Dalsim ptihlaSenym je kol. Herold.

P. Herold:

Nepochybuji o tom, Ze je to bohuliba ¢innost. Divim se, ze se vy nedivite. To, jakym
zpusobem je predkladan material zastupitelstvu, je velmi nestastné a o bezproblémovém
materidlu, pokud by byl dobfe pfipraven, se tady vedou dalekosahlé zbytecné diskuse. Je to
jen kviili tomu, jak nekvalitn€ je material ptedlozen.

P. Zeleny:
De¢kuji za ptispévek. Dalsi pfihlasku nevidim. Prosim pana ptedkladatele o reakci.

P. Lachnit:

Snazim se ¢innost zafizeni monitorovat, spolu se socialnim odborem zjistit, jaka je
situace u seniorti u klubovych ¢innosti na Praze 5. Neni valnd, jsou to tfi kluby seniori, dva
pusobi Na Postovce, plisobi jednou za tyden a nikoli v dobé letnich prazdnin a myslim i
v z&fl. Zafizeni, které je v kulturnim centru, kde pisobi Vesely Smichov, je unikatni a
umoziuje aktivity nejen seniortim. Je to klasické komunitni centrum, které tady nemame.

To, Ze jsem zminoval, Ze v dobé letnich pradzdnin pfispévek umozni preklenuti, je
jedna z moznosti navySeni aktivit v této oblasti. Samoziejmé se omlouvam, ze nebyl
ptedlozen jejich projekt. Myslim si, Ze vétSina z vds ma informace o Cinnosti Veselého
Smichova a o tom, jak vyuctovavaji. Na webovych strankdch radnice je pravidelné program
tohoto klubu.

P. Zeleny:
Dékuji panu piedkladateli. Dalsi ptihlaSku nevidim, diskusi konc¢im. Prosim

navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni dle predloZzeného materialu 16/30.
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P.Zel eny:

Dé&kuji ndvrhové komisi a nechdm hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasoval 1.
Material byl schvalen.

Dal$im bodem je financni piispévek na terénni socidlni praci. Prosim pana
predkladatele o ivodni slovo

P. Lachnit:

Je to posledni z materiald ke schvalenému ptispévku zrozpoctu. Tyka se ¢innosti
Nad¢je a té ¢asti, kdy Nadéje nékolik let z tohoto piispévku plati auto, sanitku a pravidelné
objizdi lokality, které jsou vice zasazeny bezdomovci. SnaZi se jim rozdat potraviny, oSetfit
je, ptipadné prepravit do specializovanych zatizeni, kde s nimi dal provadéji socialni praci.
Myslim si, Ze tato ¢innost je nezbytna. Sam bych ptispévek navysil. Jednal jsem s Nad¢ji, ale
nema dalsi vozidlo, které by sem mohla posilat. Pfispévek tedy ziistava v této vysi.

P. Zeleny:
D¢kuji za Givodni slovo. Oteviram diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje pfidéleni finanéniho piispévku ve znéni piedlozeného
materialu 16/31.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 4. Material byl pfijat.
DalS$im bodem je majetkopravni vyporadani k pozemku parc. ¢. 1345/31. Prosim pana
piedkladatele o ivodni slovo.

P. Havlicek:

Damy a panové, v ramci tohoto bodu predkladam zalezitost, kterd je historickd. Jedna
se o majetkopravni vypotfadani k pozemku parc. ¢. 1345/31. Na zakladé Zzadosti pani
Andrlikové jsme projednavali jednak v komisich, jednak v radé pfevod pozemku této dame,
ktera je vlastnikem nemovitosti v k. 0. Hlubocepy. Pfedmétna parcela, kterd je v navrhu
identifikovana, tvoii zahradu, kterd bezprosttedné pfiléha k domu ve vlastnictvi pani
Andrlikové.

V minulosti v dané lokalité¢ byly pozemky, které se pifevadély na zakladé nc¢kdejsiho
prava osobniho uzivani vlastnikim do osobniho vlastnictvi. V pfipad€, kdy se jednalo o
druzstevni vlastnictvi, byly za zvyhodnénych podminek pfevedeny na druzstva. V minulosti
obdobny problém fesil rovnéz Magistrat. V jednom z ptipadt reagoval tak, ze odprodal
nabyvateli pozemek, ktery nebyl v minulosti vyfeSen, za ¢astku 350 K¢/m2. I v tomto sméru
jsme se nechali inspirovat a s ohledem na historii navrhli prodej podle jiz zrealizované¢ho
prodeje Magistratem.

S ohledem na tyto informace a zadost, kterd je v pfiloze, navrhuji schvalit prodej
pozemku zadatelce za cenu 350 K¢&/m2, coz znamena celkové za ¢astku 97300 K¢&.

P. Zeleny:
Dé&kuji panu predkladateli. Oteviram diskusi. Pfihlasky nejsou, diskusi kon¢im. Prosim

navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje prodej pozemku dle piedloZzeného materialu 16/35.
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P. Zeleny:

D¢kuji ndvrhové komisi. Davam hlasovat. Pro 30, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasovalo 6.
Material byl piijat.

Dal$im bodem dnes$niho jednani je dohoda o uznani a uhrad¢ dluhu. Prosim pana
predkladatele o uvodni slovo.

P. Nedved:

Jedna se o dohodu o uznani a uhrad¢ dluhu za uzivani nebytového prostoru Brozikova
281/6 firmou Jifi Birhanzl. Jedna se o feznictvi a uzenafstvi. Pan Jifi Birhanzl si odbydloval
vlozenou investici. Od zacatku r. 2011 se mu mélo zvysit ndjemné. Z jeho strany doslo
k pochybeni spravcovské firmy, takze do konce roku neplatil. Sviij dluh vi¢i méstské casti
uznal. Navrhujeme uzavieni dohody o narovnani tohoto dluhu.

Material byl projednan na finan¢nim vyboru a v komisi obchodnich aktivit.

P. Zeleny:
De¢kuji za tivodni slovo. Oteviram diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni dle predlozeného materialu 16/37.

P. Zeleny:
Dekuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovalo 5. Material byl pfijat.
DalSim bodem je navrh na rozdéleni bytovych domi v majetku MC Praha 5. Prosim
pana ptedkladatele o ivodni slovo.

P. Vejmelka:

Vazené zastupitelstvo, v tomto materialu vas Zadam, abyste vzali na védomi rozdéleni
bytovych domil v majetku MC Praha 5 do skupin dle ptilohy. Jedna se o to, ze v majetku MC
je jeste 50 domtl, o nichz nebylo rozhodnuto, co s nimi bude. Na mne, na odbor byti i
privatizace se obraci stale fada obc¢ant, ktefi bydli v téchto 50 domech a chtéji védét, jaké ma
rada MC piedstavy. Proto jsme radé navrhli rozdéleni do ti skupin.

V prvni navrhujeme domy v ponechani ve vlastnictvi MC, ve druhé domy, které
budeme navrhovat k prodeji a ve teti jsou domy, kde bude prodej zvazovan. Je to rozdéleno
podle urcité problematiky, ktera domm prinélezi.

Nezadam vas, abyste podle tabulky 2 rozhodli, ze se domy budou prodavat, protoze
soucasti usneseni je, abyste mi ulozili, ze do 31. 10. 2012 ptfedlozim zastupitelstvu nadvrh na
prodej domil. Piedpokladam, Ze to budou domy, které jsou v tabulce Cislo 2 a s vysokou
pravdépodobnosti budou doplnény o nékteré¢ domy, kde se vytesi problematika, ktera je tam
uvedena.

Proto zaddm zastupitelstvo, aby toto rozdéleni bytovych domi vzalo na védomi.

P. Zeleny:

Prosim kolegy, aby se trochu ztiSili a umoznili, abychom se vzdjemné slyseli.
Oteviram diskusi. Prvni se ptihlasil pan dr. Macek.
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P. Macek:

Damy a panové, obcas si oteviu programové prohldseni rady a jako spravna opozice se
divam, do jaké miry rada své vlastni programové prohlaseni plni. V programovém prohlaseni
rady je jedna Cést, kterd se tyka bytil a jasné se tam piSe:

Zpracujeme bytovou koncepci, ktera bude definovat cilové mnozstvi bytt, které
ztistanou v majetku MC Praha 5 a které budou nabizeny do privatizace najemnikiim. Bytova
koncepce bude soucasné definovat podminky pro tzv. socialni byty se snizenym nakladovym
najemnym a jejich mnozstvi stanovené procentem z celkového poctu byti.

Kdyz schvalujeme tu jeden bardk, tu celou fadu domt, zajimalo by mé, zda bude
konecné néjaka koncepce, abychom s ni byli sezndmeni, aby tam byly tyto véci definovény,
jak je to v programovém prohlaseni rady? Nebo do konce volebniho obdobi hodlate predlozit
tu néco, tam néco, a €loveék se nedobere konce? Jediné, co se z toho da zjistit je, Ze v tomto
volebnim obdobi, pfipadné v dalsim, se proda téméf vSechno a pak koncepce bude zbytecna.

P. Zeleny:
Slovo ma kol. Herold.

P. Herold:

Materidl je podivuhodny alibismus zfejmé k tomu, aby pan mistostarosta Vejmelka
mohl odpovidat obanlim. Nic nefikd, bereme cosi na védomi, ze existuji néjaké skupiny, ze
se to ma predlozit v fijnu. Co bude ptedlozeno v fijnu, v tuto chvili netusime.

Nevim, pro¢ bych mél takovy material brat na védomi. Jiz 3/4 roku hovoiim o tom,
aby se rozhodlo, jaké domy se prodaji a jaké zlistanou v majetku méstské Casti. Toto neni
z4dné rozhodnuti o tom, které domy budou prodavany a které ztistanou méstské casti. Toto je
alibismus, aby se zacpala ista obcantim, ktefi se na to dotazuji. Samotné rozhodnuti to neni.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Vidim jesté prihlasku pani kol. Peterkové.

P.Peterkova:

JiZ mozna vice nez 1,5 roku hovofime o tom, Ze se nic ned€je — voldme, Zadame. Kdyz
se preda agenda Ing. Vejmelkovi a maximalné se snazi o rozhybani situace, budeme ho opét
domu urcenych k privatizaci. Pfilozim k tomu i tyto a jsem vdécna za to, ze se aspon néco
déje.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasku nevidim, prosim pana predkladatele o reakci.

P. Vejmelka:

Jsem presvédcen, ze se nejednd o alibismus. Jasné€ fikdme, ze rada si chce ponechat 11
domt s 287 byty, bude navrhovat k prodeji minimalné 15 domt s 259 byty a urcitou skupinu
domt bude fesit. Obcané maji pravo veédét, co uvazujeme a tady je, jakou ma rada predstavu.
Nejde o alibismus, je to naopak vyjiti vstfic jak obCantim, tak i zastupitelim, aby byli
orientovani v tom, jak chceme déle privatizovat a co si chceme nechat.

P. Zeleny:
Ptihlasen je kol. Herold.
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P. Herold:

Pokud je to takto, tak nevim, pro¢ to bereme na védomi. Material schvalme a
schvalme toto rozdéleni. To, Ze néco bereme na védomi, je alibismus. Schvalme domy, o
nichz jste pfesvédceni, ze maji byt privatizovany — to miizeme udé¢lat hned a nemusime cekat
do fijna.

P. Zeleny:
Dal$im ptfihlaSenym je dr. Macek.

P. Mecek:

Nechci diskutovat o tom, co je nebo neni alibismus. Zajimalo by mé, kdy se dovime
bytovou koncepci, kterd ndm fekne to, co o tom tikd programové prohlaseni rady? Kdy se
rada pochlapi a toto celé zvetejni, a ne po kouskéach?

P. Zeleny:
Slovo ma kol. Havli¢ek.

P. Havlicek:

Plivodné jsem nemél v imyslu vystoupit k tomuto bodu, ale na vytku pana dr. Macka
bych si dovolil sd€lit, Zze v rdmci programového prohlaseni rady a zaméru celkové koncepce i
s ohledem na to, Ze celd véc vyzaduje néjaky cas, byla snaha asponn per partes predlozit
zastupitelstvu materialy tak, jak byly zpracovany.

Neni mozné v uréity moment zastavit proces privatizace. V ramci novych pravidel,
schvaleni celkového poctu predpokladanych byti, které zlstanou v majetku meéstské Casti,
jsme gré tekli. Predpokladam, Ze kolega jesté dopracuje nékteré véci, které s tim souviseji.
Snaha pokracovat v privatizaci a v nastartovaném procesu je zde evidentni. Domnivam se, ze
do fijna bude naprosto jasno a ze nds kolega seznami s konkrétnimi ndvrhy na schvéleni
prodeji, které budou zavazné.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasku nevidim, prosim pana piedkladatele o reakci.

P. Vejmelka:

Mam v timyslu, abychom s odborem bytl a privatizace nejpozdéji do 31. 10. nebo do
okamziku, kdy ptedlozim navrh zastupitelstvu, aby schvalilo dal$i prodeje, pfipravili
novelizaci zasad o hospodafeni s bytovym fondem tak, aby ladila s tim, co budu piedkladat
k prodeji.

P. Zeleny:
Dékuji. Dalsi ptihlasku do diskuse nevidim, diskusi konc¢im. Prosim navrhovou
komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni dle ptedloZzeného materialu 16/38.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 30, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasovalo 5. Material byl
piijat.

Z toho divodu, Ze uplynulo téméf 1,5 hodiny, dovoluji si navrhnout 15minutovou
pauzu. Budeme pokracovat v 6.20 hod.
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(Ptestavka)

Dal$im materidlem dneSniho zastupitelstva je zamér prodeje volnych bytovych
jednotek. Prosim pana ptedkladatele o tivodni slovo.

P. Vejmelka:

Véazené zastupitelstvo, zddam vas, abyste schvalili zdmér na prodej 53 volnych byti.
Jsou rozdéleny do tii skupin. V prvni skupiné¢ je 19 volnych bytovych jednotek v jiz
zprivatizovanych domech podle dfive platnych pravidel, v druhé skupiné je zdmér prodeje 20
volnych bytovych jednotek v domech, o jejichZz zaméru prodeje rozhodlo zastupitelstvo 28. 6.
2011 a ve treti skuping je zdmér prodeje 12 volnych bytovych jednotek v domech, o jejichz
zadméru prodeje rozhodlo zastupitelstvo dne 15. 11. 2011.

Dale vés zadam, abyste ulozili radé rozhodnout o zptisobu a zajisténi prodeje volnych
bytil dle schvéalené¢ho zaméru.

Soucasti materidlu jsou prehledy o volnych bytech, kde je adresa, ¢islo popisné, Cislo
orientacni, ¢islo bytu, velikost bytu a poznamka.

P. Zeleny:
De¢kuji za Givodni slovo. Oteviram diskusi. Pfihlasen je kol. Herold.

P. Herold:

Musim se vyjadiit k poznamce pani zastupitelky Peterkové. Je pravda, ze po prevzeti
této agendy panem mistostarostou Vejmelkou doslo k dramatickému zlepSeni a k tomu, Ze se
veci zaCinaji hybat. To bezpochyby pravda je. Je ale vhodné mit jesté dalSi pozadavky ci
pfipominky.

Co se tyka tohoto materialu, mrzi mé jedno. Jsem rad, Ze se po 1,5 roce navrhuje, co se
udela s casti prazdnych bytl. Mrzi mé, pro¢ se rovnou neptedkladd, jakym zpiisobem se
budou tyto byty prodavat a nechéva se to na rad¢€. Nerozumim tomu, myslim si, Ze je novinka,
ze se budou prodavat prazdné bytové jednotky. Jsem tomu rad, ale nevim, z jakého diivodu
neni zaroven feceno, jakym zptsobem.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasku nevidim, Prosim pana predkladatele o reakci.

P. Vejmelka:

Zpusob prodeje neni piedlozen z toho diivodu, ze probihd diskuse. Rada mé zajem,
abychom z téchto prodeju inkasovali co nejvyssi vynos, proto probihd diskuse, zda to prodat
pies n¢jakou realitni kanceléf, zda vyuzit systém elektronické aukce ¢i né¢jakého specialniho
portalu, kde bychom to prodavali. To jeSt¢ nemame vydiskutovano, chceme to udélat co
nejdiive, abychom tyto volné byty mohli prodavat co nejdiive. Bohuzel, v této chvili jsme
zpiisob prodeje jesté nerozhodli.

P. Zeleny:
Dé&kuji panu predkladateli. Technickou mé pani Peterkova.

P. Peterkova:

KdyZ jsem uslySela pies realitni kancelat nebo pies n€koho, pojala jsem obavy, aby
z toho nevznikla néjaké zalezitost ...
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P.Zeleny:

Pani kolegyné, omlouvam se, Ze vam do toho vstupuji, ale pfihlasila jste se
s technickou. Pokud mate technickou, nemam proti tomu sebemensi pfipominku. Pokud je
vécnd, prihlaste se fadné do diskuse.

Kol. Herold ma slovo.

P. Herold:

Rozumim debaté. Myslim si, Ze je to natolik zavazné, ze by bylo vhodné, nez se
za¢nou volné bytové jednotky prodavat, aby zptsob jejich prodeje schvalilo zastupitelstvo a
ne ze ndm to bude predkladéno ex post. Prodavejme, ale prosim, at’ pan mistostarosta ptedlozi
na pristi zastupitelstvo zpisob, jakym bude tyto bytové jednotky prodavat.

P. Zeleny:
Dékuji za ptispevek. Kolegyné Peterkova.

P. Peterkova:

Omlouvam se, chtéla jsem to vyjadfit jednou holou vétou, ale nejde to. Pojala jsem
druhé podezieni. Nedovedu si piedstavit, kdo bude byty nabizet a jakym zplisobem. Nejsem
podezirava, ale mam urcité zkuSenosti, které bych nerada, aby se tady aplikovaly a které by
piivedly nékoho do jakéhosi nebezpeci. Nebudu to dale rozebirat.

Jak tam vznikne realitni kancelaf a jakym zplisobem se budou byty nabizet? To mé
zajima jeste vice.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasku do diskuse nevidim. Chce pan ptedkladatel reagovat?

P. Vejmelka:

Slibuji panu Heroldovi, ze se jeho navrhem budu vazné zabyvat.

K pani Peterkové. U nové koalice a rady vylucuji, Ze by mohlo dojit k néjakym
nekalym prodejim, zda se mi to nemozné.

P. Zeleny:
De¢kuji, pane kolego. Kol. Herold se hlasi s tfetim pfispévkem, je to nad ramec
prispévki, které ma k dispozici.

P. Herold:
Omlouvam se, chtél jsem reagovat na pana mistostarostu, Ze by se svymi kabaretnimi
piispévky mohl pockat az po zastupitelstvu.

P. Zeleny:

Dovolim si kratkou reakci. Zajmem rady je najit nejefektivnéjsi zpiisob, ktery umozni
nejvetsi vynos z tohoto bytového fondu, ktery jde do prodeje. Nic jiného.

Dalsi ptihlasku nevidim, diskusi kon¢im. Prosim nadvrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje zamér prodeje volnych bytovych jednotek ve znéni

ptedlozeného materialu 16/39.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 31, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovalo 6. Materidl byl piijat.
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Dal$im bodem dne$niho jednani je navrh na zménu Zasad pro prodej byt, domil a
nebytovych prostor. Prosim pana ptedkladatele o ivodni slovo.

P. Vejmelka:

Z4dam zastupitelstvo, aby schvélilo zménu zasad pro prodej byti schvalenych
zastupitelstvem dne 28. 6. 2011, zménu zisad pro prodej domil schvalenych usnesenim
zastupitelstva 26. 7. 2011 a zménu zdsad pro nebytové prostory schvalenych usnesenim
zastupitelstva 26. 7. 2011.
doplnéni zasad o kapitolu C — je to v zdsadach pro prodej domil a v zdsadach pro prodej po
bytech. Tato kapitola nd&m umozni prodat pidni vestavby. Ve schvalenych zdsadach lonského
roku jsme to méli vylou¢eno. Rozhodne-li se zastupitelstvo ptidni vestavby prodat, mame
postup jak.

Dalsi zménou je to, ze v zadsadach ted’ neni, Ze z prodeje jsou vylouceny kulturni
pamatky. Neznamend to, Ze kulturni pamatky chceme prodéavat, ale jestlize se k tomu
rozhodnete jako zastupitelstvo, bude mozné to prodat. Napadd mi ptiklad paméatkové
chranéného domu Vitézna 13, kde se na nas obratili najemnici, ze by chtéli dim zprivatizovat.
Zasady to vylucovaly, nyni to umozni. Neni to ale rozhodnuti o tom, zZe pamatky budeme
prodavat.

P. Zeleny:
Dé&kuji za tvodni slovo. S technickou se hlasi pan Homola. Oteviram diskusi.

P. Homola:
Prosim o tfi minuty na jednani klubu.

P. Zeleny:
Pterusuji jednani na tfi minuty.
(Prestavka)

Ptihlasen do diskuse je pan kol. Homola.

P. Homola:

Sdéluji, Ze tento bod nepodpoiim — ne proto, ze bych ho nechtél podpoftit pausalné.
Zdrzim se hlasovani z toho diivodu, Ze nesouhlasim s tim, aby se z toho vynal zdkaz prodeje
domt, které jsou zatazeny na seznam kulturnich pamatek. To, ze se tam toto ustanoveni
zafadilo, mélo konkrétni racionalni divod. Myslim si, Ze v pfipad¢, kdyby se objevila
nemovitost, které by mohla byt vhodna pro néjakou formu prodeje, dalo by se to predlozit ve
formé mimo zasady, v néjakém rezimu a s jasnym zdivodnénim. S timto nesouhlasim.

Vzhledem k tomu, ze navrh je piedlozen tak, Ze neni mozné provést zménu, protoze se
predklada findlni znéni, sd€luji na mikrofon, Ze toto nepodpoiim.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasku nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni dle predlozeného materialu 16/40

P. Zeleny:
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D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 26, proti 0, zdrzelo se 7, nehlasovalo 5. Material byl
piijat.

DalSim bodem je Informacni centrum o. p. s. Prosim pani piedkladatelku o tivodni
slovo.

P. Atlasova:

Predkladam material, ktery se tyku o. p. s. Informacni centrum Praha 5. Material se
tyké zmény v zakladaci listiné a ve spravni rad¢ spolecnosti. Ze spravni rady této spolecnosti
odstupuje pan Ing. Michal Pavel a nové navrhujeme, aby byl zvolen jako ¢len spravni rady
pan Marek Kukrle.

Zaroven si dovoluji navrhnout, abychom o nové navrhovaném ¢lenovi spravni rady
hlasovali formou aklamace.

P. Zeleny:
D¢€kuji za Givodni slovo. Oteviram diskusi. Pfihlasky nejsou, prosim ndvrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 bere na védomi odstoupeni &lena spravni rady spole¢nosti Informaéni
centrum Praha 5 o. p. s. Ing. Michala Pavla k 29. 2. 2012.

P. Zeleny:

Zahajuji hlasovani. Bereme na védomi odstoupeni. Pro 32, proti 0, zdrzeli se 2,
nehlasovali 3. Usneseni bylo piijato.

Prosim opét navrhovou komisi.

P. Knap:

Nyni budeme hlasovat o tom, jestli budeme hlasovat aklamaci o jmenovani nového
¢lena spravni rady.

ZMC Praha 5 schvaluje hlasovani aklamaci k bodu II.1. u materialu 16/42.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 5. Usneseni bylo
ptijato.

Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
Z MC Praha 5 jmenuje ¢lenem spravni rady spolenosti Informaéni centrum Praha 5 o.
p. s. pana Marka Kukrleho k 3. 4. 2012.

P.Zeleny:
Dé€kuji. Davam hlasovat. Vidim technickou — pferusuji hlasovani.

P. Vitha(?):
Navrzeny by se mél vyjadrit, ze funkci ptijima.

P. Zeleny:
Prosim o vyjadieni navrzeného, aby mohlo byt o ném hlasovéno.
(P. Kukrle: Pfijiméam.)
Prosim navrhovou komisi znovu a Iépe.

54



P. Knap:
ZMC Praha 5 jmenuje ¢lenem spravni rady spole¢nosti Informaéni centrum Praha 5 o.
p. s. pana Marka Kukrleho k 3. 4. 2012.

P. Ze leny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrZeli se 3, nehlasovali 2. Usneseni bylo
prijato.

Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:

ZMC Praha 5 schvaluje zménu zakladaci listiny spole¢nosti Informaéni centrum Praha
5 0. p. s. spocivajici v zépisu zmény Clenstvi ve spravni rad¢ spolecnosti Informacéni centrum
Praha 5 0. p. s.

P. Zeleny:

De¢kuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrZeli se 3, nehlasovali 2. Usneseni bylo
prijato.

Dal$im materidlem je schvaleni statutu Nada¢niho fondu Pragae quinta regione.
Prosim pana ptedkladatele o tivodni slovo.

P. Kukrle:

Dovolim si piedlozit material, ktery by ZMC mélo vzit na védomi, a sice statut
nadacniho fondu. Tento fond byl schvélen zastupitelstvem, zaklddaci listina byla
odsouhlasena v listopadu. V tnoru vznikl tento fond dnem zapisu a 29. 3. byla schvalena
findlni verze statutu, byla odsouhlasena spravni radou tohoto nada¢niho fondu. Nyni se tento
statut dava ZMC Praha 5 na védomi.

P.Zeleny:
Zahajuji diskusi. PfihlaSen je pan Knap.

P. Knap:

Jelikoz se nam do tiSténého materidlu nedostala zména vzeti na védomi, je to vylucné
pravo spravni rady schvalovat statut, mame tam stale schvaluje. Navrhuji, abychom brali na
védomi. Prosim predkladatele, zda se ztotoznuje.

P. Kukrle:
V materialu, ktery byl distribuovan, mam pied sebou bere na védomi.

P. Knap:
Omlouvam se, je to v poradku.

P. Zeleny:
Do diskuse je ptihlaSen kol. Macek.

P. Macek:
Chtél jsem se zeptat na totéz. Jako jednaci bod je schvaleni, pisemné je bere na

védomi. Budeme tedy definitivn€ hlasovat bere na védomi.

P. Zeleny:
Ano, bere na védomi. PfihlaSen je kol. Herold.
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P. Herold:

Zopakuji to, co jsem fikal dnes na rad¢. Povazuji nadacni fond a to, jak je s nim zatim
nakladano, za podivné a nestastné. Bylo pfedkladano na stdl na listopadovém zastupitelstvu,
ze je bezpodminecné, aby byl tento nadacni fond schvalen na jednani zastupitelstva, a¢ jsme
to dostali na stll. Pak se dovime, Ze se 4 mésice nic ned€lo, Ze se jen podafilo tento nadacni
fond zapsat na obchodni soud, prestoze tady pan starosta argumentoval tim, ze pokud
nebudeme pro to hlasovat, pfijdeme o spoustu milionii, které jsou donatofi naSlapnuti do
tohoto nada¢niho fondu pfinést. Nestalo se tak, kdyz byl zapsan az v poloviné unora.

Ted’ dostaneme na still material tykajici se statutu nadac¢niho fondu. Jsem zvédav,
jestli nékdy dostaneme na stiil také informaci o néjaké ¢innosti tohoto nadac¢niho fondu.
Pochybnosti, pro¢ byl tento nadacni fond zfizen a jak transparentné bude fungovat, jsou tady
stale. Vsechny tyto véci, které se predkladaji na stil, tomu nahravaji.

P. Zeleny:
Dékuji. Dal$im ptihlaSenym je kol. Martinec.

P. Martinec:

Chtél jsem se zeptat na podobnou véc. Tenkrat jsme slySeli z st pana starosty, Ze tato
veéc spéchd, protoze néckteti prispévatelé nam chtéji néco dat uz do konce roku. Tazi se
predkladatele, zda je pravda to, co tady zaznélo, Ze tam zatim neni nic?

Jestli dobfe chapu, tento statut mame naposled a zastupitelstvo uz se nebude
pravideln¢ dovidat o ¢innosti nadacniho fondu. Podle statutu nada¢ni fond nema zadny vztah
k zastupitelstvu a nebude predkladat Zadnou zpravu.

Miize dat nada¢ni fond nadaéni piispévek MC Praha 5? Je to tak, ze méstska ¢ast da
n¢jaké penize nada¢nimu fondu, a on da zpétné€ néjaky piispévek méstské ¢asti? Je-li to takto
mysleno, pfipad4 mi to zvlastni — davat penize nékomu a on je zase bude davat nam.

Spravni rada stanovuje sama sob¢ odmény. Je to bézné v nadacnich fondech?

P. Zeleny:
De¢kuji za prispévek. Vidim kol. Knapa.

P. Knap:

K vyrocni zprave. Ve statutu je bod, ve kterém se tikéd: Kazdy ma pravo do vyro¢nich
zprav nahlizet a Cinit si znich opisy a vypisy. Vyroéni zpravy jsou uvefejiiovany
prostiednictvim internetu.

P.Zeleny:
Dalsi ptihlasky do diskuse nevidim. Prosim pana predkladatele, zda chce reagovat.

P. Kukrle:

Zareaguji na nékteré z dotazti. Kol. Herold se ptal, pro¢ je to predkladdno na stil.
Finalni verze statutu byla odsouhlasena minuly tyden. V zajmu urychleni jsme to chtéli dat
zastupitelstvu na védomi co nejdiive. Omlouvam se, ze to bylo na stll, ale myslim si, Ze to
byl dokument, ktery by zastupitelstvo mélo znat. Proto jsme se snazili ¢as mezi schvalenim
spravni rady a ptfedstavenim zastupitelstvu minimalizovat

Kolik korun je ve fondu, pane Martince, v tuto chvili nevim, nedokédzi na to
odpovédet.
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P. Zeleny:
Dalsi ptihlasku do diskuse nevidim, diskusi koné¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Zeleny:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni o vzeti na védomi statutu Nadaéniho fondu Pragae
quinta regione dle pfedlozené¢ho materialu 16/43.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 27, proti 4, zdrzeli se 4, nehlasovali 2. Material byl
piijat.

Dalsim bodem dne$niho zasedani je revokace usneseni. Prosim pani predkladatelku
v zastoupeni, aby nds provedla ivodnim slovem.

P. Kratochvilova:

Piedkladam ZMC ke schvaleni revokaci usneseni ZMC Praha 5, které se tyka
stanoveni poctu vybori. Plivodni usneseni mate ptilohou. Soucasné by byl zrusen vybor pro
zivotni prostiedi, socialni a zdravotni vybor a hospodaisky vybor.

ZMC schvaluje ustaveni ti vybor ZMC Praha 5, a to vybor finan¢ni, kontrolni a
vybor rozvoje MC Praha 5.

P. Zeleny:
Dé&kuji za tvodni slovo. Vidim ptihlasku pana kol. Velka.

P. Velek:

Pod klausuli rusi se vybor pro Zivotni prostfedi rusi se také ma funkce predsedy
vyboru. Touto cestou bych chtél podékovat vSem ¢lenlim vyboru, s kterymi jsme za 1 % roku
setkali 35krat, vét§inou v plném poétu. Resili jsme desitky ptipadii a konzultovali desitky
projektii. Zorganizovali jsme n€kolik kulatych stoli, diskusi, naformulovali jsme urcity statut,
ktery bude — doufam — vyuzitelny pro ty, ktefi ptijdou plnit stejnou funkci, coz bude komise
zivotniho prostfedi a vybor rozvoje mésta.

Nase prace, ktera byla vice diskusni, v n€kterych ohledech je doufam vyuzitelna.

Vybor bohuzel nemél velkou spolecenskou nebo politickou prestiz a trpél urcitymi
nejasnymi procesy. Je to vyzva do dalsiho obdobi, protoZe jsme témét v polocase naseho
fungovani jako zastupitelstvo. Urcité posuzovani nckterych zadméra, investic, projekti —
dlouhou dobu nam trvalo, nez se nastavily né¢které elementarni véci jako sdileni informaci
apod. To nam v praci poradniho orgdnu nepomahalo.

Réd pomohu a také chci kontinuovat v praci jak komise, tak vyboru. Neformalni
»predani agendy* nebo odborné konzultace budu urcité rad vykonavat.

Posledni akci, ktera je schvalena minulym vyborem, je jarni brigdda, na kterou bych
vSechny rad pozval, bude otisténa v nasem zpravodaji Pétka. Je to mala pfipominka jara a Dne
zemé. Je to praktickd véc — bez velkych teorii uklidit kousky Prahy 5 podle vlastnich sil.

To jsou mé reflexe ruSeni vyboru zivotniho prostfedi. Moznosti jeho prace prevezmu.

P. Zeleny:
De¢kuji. Dalsim ptihlaSenym do diskuse je pan dr. Macek.

P. Macek:

Vazena koalice, oslovim vés timto hromadnym jménem, je to va$ napad, vy si to
samoziejm¢ prosadite. Toto se mi ale nelibi. Date na stll takovyto zdsadni material, kde
zrusite nekolik vybori. Jaké to ma diasledky?
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Cela tada zastupiteld, ktera v téchto vyborech pracovala, v dalSich vyborech nebudou,
¢imz omezujete moznosti podilu téchto zastupitelt na praci. Nestalo by vam zato fici, pro¢ to
délate? To jsem se nedozvedel.

P. Zeleny:
Ptihlasen je kol. Herold.

P. Herold:

Ke kol. Velkovi. Myslim si, ze byste nékdy mohl vice mlcet. Vase snaha udrzet si
jakoukoli zidli za jakoukoli cenu je natolik viditelnd, ze vaSe komentare k tomu mi ptipadaji,
ze jsou nadbyte¢né. Vim, ze asi kvuli tomu tady probéhne néjaka prestielka, ale mél jsem
zapotiebi to tu sdélit.

Pokud se tyka ruseni vybori a zmén komisi, myslim si, Ze je to naprosto stejné
chaoticky ptibéh, ktery zacal reorganizaci tfadu, novymi kompetencemi radnich, a toto je jen
pokracovani tohoto naprostého chaosu. Je asi zbyte¢né, abychom se presvédcovali o tom, zda
je to skvelé nebo hriizostrasné, protoze v tom si koalice a opozice zjevné rozumét nebude.

P. Zeleny:
De¢kuji. Dalsi je pfihlaSena kol. Véavrova.

P. Vavrova:

Vazeni zastupitele, myslim si, ze kdyz je to dano na stiil, material by si aspon ze
slusnosti zaslouZzil vsunout jesté¢ jeden list, ktery by byl nadepsan ,,dGvodové zprava“. Tam
bychom vam mohli stat zato trochu se rozepsat o tom, pro¢, do ¢eho bude transformovan
socialng zdravotni vybor, kde se budou fesit problematiky, které jsou rozdélené. Prace tam je
az po pudu. Aspon néjaké informace, které ndm teknou, do ¢eho se bude transformovat
hospodaisky vybor. Ne vSichni jsou tak dobie informovéni jako vy. At délame co délame,
k informacim se nékteti dostavaji velmi tézko, pokud nam je vitbec odpovézeno. Myslim si,
ze slusnosti je vnékolika fadkach do divodové zpravy napsat, pro¢, kam a za jakych
podminek se bude dal pracovat.

P. Zeleny:
DalS8im pftihlaSenym je kol. Velek.

P. Velek:

Chtél bych zminit jednu véc, ktera zlstala dnes také naznacena, pro¢ jsou podavany
ekologické granty ve skluzu. Na vyboru jsme je schvalili koncem unora. Jsou procesy
piedavani funkci mezi vyborem a radnimi. Shodou okolnosti to predkladal kolega, ktery nema
v kompetenci zivotni prostiedi, po dohod¢, aby to co nejvice bylo dobfe administrovano do
budoucna. To je poznamka k predavani pomysiné Stafety.

Narazky kolegli z ODS jsou staré a znamé, Ctyfi roky jsme jako Strana zelenych tady
pracovali v opozici, zazili jsme tady vSechny formy politickych fauli a vSechna silné slova o
tom, kdo se drzi zidle a kdo dostal jaké trafiky. Pfedpokladam, Ze v n¢jakém momentu kiehky
smir miize zmizet mezi Stranou zelenych a trojkoalici. Snazime se, aby to nebylo predcasné.
Domnivam se, Ze oblasti Zivotniho prostfedi rozumim, stejné¢ jako kolega, ktery d¢la
v akademické sféfe. My tady pracujeme. Jasné jsem fekl, Ze pokud nebudu mit podminky
k préaci, donuti mé to odejit do opozice. Pak mi nebude nezbyvat nic jiného nez opozici hrat.
Farizejska slova o néjakych zidlich od clovéka, ktery je uvolnény, ktery dostal asistentku
podle nezndmé dohody a je jedna ruka s fadou dalSich politikli v tomto zastupitelstvu, bych
tady nechtél slySet. Je mozna na vas, pane piedsedajici, abyste nas oba utlumil. Nékolikrat
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jsem se zastal, aby tady fungovala pravidla, transparence a nominace zezdola. Dokonce jsem
se zastal koleghh z ODS, aby mohli nominovat do nékterych poradnich sborli rovnym
zpusobem své odborniky. Vazim si fady odbornikl z jejich klubu, ale tady slySim vypady
vici mé osob€. Mohu slibit panu kol. Heroldovi, ze se nikdy nestaneme prateli. Doufal jsem,
ze muzeme tady korektné koexistovat, ale to neznamend, ze mame na véci stejné nazory.

Mrzi mé to, ukazuje to urc¢itou formu celého klubu, ktery az na jednoho c¢lena je slozen
z Jancikovy rodiny. Asi tam nebude mozny dalsi soulad.

P. Ze leny:

Vézeny pane kolego, nechal jsem vasi reakci, protoze jsem umoznil i prvni slova panu
Heroldovi. VSechny prosim, abychom se vyhnuli osobnim invektivam.

Dal$im ptihlaSenym je kol. Vitha.

P. Vitha:

Aniz bych se chtél vyjadfovat k soucasné praci zivotniho vyboru nebo k personalnimu
obsazeni, musim fici, Ze v obecné roviné¢ mé mrzi, Ze zastupitelstvo ztraci poradni organ
v zélezitostech zivotniho prostfedi. Jak vime, komise jsou poradnim organem rady, zivotni
prostiedi je pfevazné statni sprava. Nemdme plnohodnotného radniho, na kterého bychom se
mohli ptipadné obracet, zejména kdybychom méli néjaka stanoviska, fundovana hodnoceni
apod. Méstska ¢ast ma fadu vyznamnych rozvojovych uzemi, jejichz rozvoj a vyuziti bude
mit nesporn¢ velky dopad i do dotéeného lokalniho Zivotniho prostredi.

Budu také hlasovat pro zruseni vyboru jako ukaznény clen koalice, ale myslim, ze
jesté do konce tohoto volebniho obdobi dojdeme k poznéni, Zze né&jaky poradni organ pro
zastupitelstvo v zalezitostech zivotniho prostfedi by nam uzite¢ny byt mohl.

P. Zeleny:
PtihlaSena je pani Peterkova.

P. Peterkova:

Musim fici kratky prispévek ve vztahu ke kol. Velkovi. Byla jsem s nim v kontrolnim
vyboru. V dobé, kdy byl ptedsedou kontrolniho vyboru, nepobiral mzdu. Myslim si, Ze byl
zbytecné osocovan.

Kdyz se zrusi socialné zdravotni vybor, tak ziistava socialné zdravotni komise? Zadam
odpoveéd’. Dékuji.

P. Zeleny:
Ptihlasen je kol. Velek.

P. Velek:

Nechci se drzet ani funkce, byt si myslim, ze jsem se spiSe diskusnim zptisobem
snazil poradni organ formovat. V&fim, Ze pokud nova trojkoalice dobfe nastavi ve vyboru pro
udrzitelny rozvoj méstské casti pravomoci, odpovédnost a financovani studii nebo
podkladovych materialt pro tento vybor, plné to nahradi 90 % témat, ktera déla pfimo Zivotni
prostiedi. Samoziejm¢ hluk a expozice k zdravotnim rizikiim atd. nejsou primarné piimo
v jiné komisi ale problém je integrace slozkovych komisi a spole¢ny mechanismus nad
dokumentem, ktery by mél mit strategickou povahu. To se nam za 1 1/4 roku ve vyboru
nepodafilo prosadit, abychom pracovali jak na Agend¢ 21, tak na né&jakém rozvojovém
dokumentu. To by bylo dobré¢, kdyby pfes statut nového vyboru bylo jasné, odkud kam jdeme,
s jakymi Casovymi horizonty a s jakym financovanim. V tomto smyslu mohu fici, Ze vybor
pro zivotni prostfedi nemél potifebnou politickou prestiz. Neberu to osobné, je to véc urcité
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rekonstrukce rady, Ufadu a poradnich organt. Podstatné je prace. Ta mé zajima. Proto se
nechci tady dostat do opozice, protoze si myslim, Ze pokud se soustiedime na problémy
Prahy5, mame moZznost na tom pracovat.

P. Zeleny:
Dalsi diskusni ptispévek pan kol. Frélich.

P. Frélich:
Reakce na pana kol. Velka. Pokud se tyké vnitinich zalezitosti naSeho klubu a viibec
ODS, nechte to na nas.

P. Zeleny:
Dalsi prihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Chce pani predkladatelka reagovat?

P. Kratochvilova:

Kratce bych reagovala. Domnivam se, Ze rozhodné to nebyl neuvazeny krok. Velice
peclivé jsme vyhodnocovali vystupy z jednotlivych organt, at’ jiz vybori ¢i komisi. Podrobné
jsme to projednavali. Komise budou dale fungovat, ale pod jinym nazvem a tfeba i v jiném
sloZeni. Je to otazka dal$iho jednéni. Neni pravdou, ze by tyto organy zanikly.

P. Zeleny:
Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni ve znéni predlozeného materialu 16/44.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 30, proti 2, zdrzel se 1, nehlasovali 4. Usneseni bylo
ptijato.

Dalsim materidlem je revokace usneseni. Prosim opét pani piedkladatelku
v zastoupeni, aby nas provedla ivodnim slovem.

P. Kratochvilova:

Piedkladam zastupitelstvu ke schvaleni revokaci usneseni zastupitelstva MC Praha 5,
které se tykalo stanoveni po&tu uvolnénych ¢lentt ZMC Praha 5, které mate piilohou.

Navrhuji, aby zastupitelstvo schvalilo, Ze dlouhodobé uvolnénymi Cleny jsou v bodé
I11.1.4. ptedseda finan¢niho vyboru a piedseda kontrolniho vyboru,

v bodu III/2. ptfedsedové komisi:

komise dopravni, zahrani¢ni a EU fondy,

komise kulturni,

komise pro transparentni a otevienou vefejnou spravu,

komise bytové.

P. Zeleny:
De¢kuji za tivodni slovo a otevirdm diskusi.
Ptihlasena je kolegyné Peterkova.

P. Peterkova:

Tento material pisemné nemame, nebo se pletu? Je tady takova piehrsle informaci, Ze
jsem ho mozna ptehlédla. Budeme ho hledat.
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P. Zeleny:
Prosim servisni sluzbu, aby dodala aspon jedno paré, aby to méli kolegové k dispozici.
PtihlaSen do diskuse je kolega Frélich.

P. Frélich:

Dostal jsem navrh revokace usneseni znovu, ale neni tady dtivodova zprava. Rozumim
tomu, Ze je to zamérem, mate asi divod k tomu nic dalSiho ndm nesd¢lit co se tyka nutnych
revokaci. Je plné pravo zastupitelstva a rady volit si své vybory a poradni komise. Tady se ale
bavime o tom, Ze v tomto materidlu narazime na to, kolik je uvolnénych c¢lenti. Mlizete nam
predlozit material? Chcete, abychom schvalili placené predsedy ctyf komisi. Vibec ale
nevime, kdo tam bude, resp. kdo bude piedsedou, pfipadné jakd byla Cinnost byvalych
komisi? Co komise udélaly a jaké tam jsou vysledky? Chtél bych vidét néjakou zpravu o
¢innosti. Nemusi byt tak podrobnd jako byla dnes zprava rady, sta¢i v mensim rozsahu.
Chcete po nas hlasovat o uvolnénych ¢lenech, a my nevime, kdo to bude. Vy to vite, ja ne.

P. Zeleny:

Dovolim si kratkou reakci. Co se tyka po¢tu uvolnénych zastupitel, nic se neméni,
tento bod minulého usneseni se nerevokuje.

Pokud se tyka jednotlivych komisi, komise dopravni, zahrani¢ni a EU fondi ma svou
stabilni vedouci, kterd je v této pozici a jiz dnes byla uvolnéna.

Co se tyka kulturni komise, situace je identicka. Pani vedouci této komise byla jiz
dnes uvolnéna.

Co se tyka komise pro transparentni a otevienou vefejnou spravu, tato komise byla
dnes ustanovena radou, jejim pfedsedou byl jmenovan kol. Velek.

Pokud se tyka komise bytové, byla dnes ustanovena radou a jeji piedsedkyni byla
jmenovana kolegyné Véachova.

V uvolnénych zastupitelich nedochazi k zddné zmén¢.

Prosim pana kol. Macka.

P. Macek:

Chtél jsem se zeptat na totéz, na co se ptal pan zastupitel Frélich. Chtél jsem k tomu
jesté néco dodat, ale protoze jsem pochopil. Ze se opozici neodpovidd, nebudu si zbytecné
ttepit Usta.

P.Zeleny:
Dalsi prihlasku do diskuse nevidim. Chce pani predkladatelka reagovat? Nechce.
Konc¢im diskusi a prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje usneseni dle predlozeného materidlu 16/45.

P. Zeleny:
Dévam hlasovat. Pro 28, proti 2, zdrzel se 1, nehlasovalo 6. Usneseni bylo pfiijato.
DalSim bodem jsou zmény ve vyborech, volba pfedsedil. Prosim pani pfedkladatelku o
uvodni slovo.
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P. Kratochvilova:

Piedkladam zastupitelstvu ke schvaleni zmény ve vyborech ZMC Praha 5 a volbu
novych ¢&lenti. Nejprve navrhuji odvolat z funkce ¢lena finanéniho vyboru Ing. Vita Sorma a
Marka Kukrleho, z funkce ¢lena kontrolniho vyboru mgr. Hlavacka a Ing. Dvotéka.

Navrhuji, aby byli zvoleni:

do funkce ¢lena financniho vyboru pan Holuba, mgr. Atlasova a pan Vitha,

do funkce ¢lena kontrolniho vyboru pan Holuba, mgr. Bubnikova, mgr. Vavrova a pan
Bartos.

do funkce ¢lena vyboru rozvoje méstské casti Ing. Kopacek, Bc. Mrstik, dr. Homola,
pan Kukrle, pan Sestak, dr. Lachnit, Bc. Kroha, Ing. Sorm, Be. Sedlak, Ing. Velek a pan
Zapletal.

P. Zeleny:
D¢kuji za Givodni slovo. Oteviram diskusi. Piihlasen je kolega Frélich.

P. Frélich:

Musim se zastat rady. Kol. Macek si sté¢Zuje, Ze mu neni odpovézeno. Pfedklada to pan
starosta Klima, ktery je bohuzel nemocen a nikdo z rady nevi, pro¢ se zmény d¢laji. Rozumim
tomu, 1 kdyz otdzku mam uplné€ stejnou. Chtéli bychom slySet, pro¢ ke zménam dochazi.
Konkrétné tady dochéazi k odvolavani ¢lenli, mizeme se domnivat, Ze je to z toho divodu, ze
Spatné pracovali, nebo byli pfili§ kvalitni a dostali jinou Sanci. Kdyby tady byla diivodova
zprava, vyhnuli bychom se tomu.

P. Zeleny:

U vétsiny kolegl je to z toho divodu, Ze se vidi v jiné pozici bud’ v jiném vyboru,
nebo v jiné komisi.

Technické — kol. Kukrle.

P. Kukrle:
Dovolim si navrhnout, zda by bylo mozné z divodu urychleni hlasovat aklamaci a en
bloc.

P. Zeleny:
Technicka — kol. Peterkova.

P. Peterkova:
Chtéla bych se omluvit ddmam, které rozdavaly material. Material Cislo 45 jsem
nasla.

P.Zeleny:
Zadnou ptihlasku do diskuse nevidim. Chce pani predkladatelka reagovat?

P. Kratochvilova:

Odpovidala jsem na to v pfedchazejicim bodu. Rikala jsem, Ze jsme toto dlouho
pfipravovali, vyhodnocovaly se vystupy, byly pohovory s jednotlivymi ¢leny organt. Bylo
vyhodnoceno, ze bude lepsi jind volba, 1 s ohledem na pozadavky zastupiteli a vysledky
prace. Proto k tomu doSlo. Nebylo to neuvdzené, avizovali jsme to dopfedu, dlouho se to
piipravovalo, vyhodnocovalo a doslo se k tomuto zavéru.
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P.Zeleny:
Dékuji pani piedkladatelce. Zadnou piihlasku do diskuse nevidim, diskusi konéim.
Prosim névrhovou komisi.

P. Knap:

Nejprve k bodu I, kde to nebude o aklamaci.

ZMC Praha 5 odvolavéa z funkce ¢lena finanéniho vyboru Ing. Vita Sroma, Marka
Kukrle, z funkce ¢lena kontrolniho vyboru mgr. Hlavéacka a Ing. Bohumila Dvoraka.

P. Zeleny:
Davam hlasovat. Pro 29, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovalo 7. Usneseni bylo pfijato.
Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:

Nyni budeme hlasovat o tom, zda mizeme hlasovat o volbé ¢lent en bloc.

ZMC Praha 5 schvaluje hlasovani celé skupiny volby ¢lentt vyborli dle materidlu
16/46.

P. Zel eny:

Ptedpokladam, Ze hlasovani o aklamaci bude nésledovat jako druhy krok. Pied
hlasovanim prosim o jednotlivé nominanty, aby se vyjadfili, zda s nominaci souhlasi. Nez
bude hlasovano o zptisobu hlasovani, prosim, aby se kazdy z nominantii vyjadiil ke své
nominaci.

Finan¢ni vybor: pan Holuba (souhlasi, dé¢kuji za davéru), pani Atlasova (souhlasi),
kolega Vitha (souhlasi)

Do funkce ¢lena kontrolniho vyboru: pan Holub (souhlasi), Bubnikova (souhlasi),
pani Véavrova (souhlasi), pan Barto$ (souhlasi)

Do vyboru rozvoje méstské casti: pan Kopacek (souhlasi), Mrstik (souhlasi), kol.
Homola — neni pfitomen, prosim zastupce jejich klubu, vim, Ze souhlas vyjadiil (zastupce
klubu za Véci vetfejné potvrzuje, ze se svou nominaci dr. Homola souhlasi), kol. Kukrle
(souhlasi), kol. Sestdk (souhlasi), kol. Lachnit (souhlasi), kol. Kroha — projevil souhlas na
naSem klubu, prosim pfedsedu naseho klubu (za klub TOP 09 piedseda potvrzuje, ze pan kol.
Kroha souhlasi), kol. Sorm (souhlasi), kol. Sedlak (souhlasi), kol. Velek (souhlasi), kol.
Zapletal (souhlasi).

Vracim slovo ndvrhové komisi, aby mohla dat hlasovat o tom, zda budeme hlasovat
en bloc.

P.Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje hlasovani en bloc ¢lenti vybort ZMC dle materialu 16/46.

P. Zeleny:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrZeli se 2, nehlasoval 0. Usneseni bylo
pfijato. Prosim navrhovou komisi, aby dala proceduralni navrh.

P. Knap:

ZMC Praha 5 schvaluje hlasovéani aklamaci ¢lent vybort ZMC Praha 5 dle materialu
16/46.
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P. Zeleny:
D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrZeli se 3, nehlasoval 0. Usneseni bylo
ptijato. Prosim navrhovou komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 voli do funkei &lenti vybortt ZMC Praha 5 dle materidlu 16/46 kandidaty
uvedené v predlozeném materilu.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrZeli se 2, nehlasoval 0. Usneseni bylo
prijato.

Prosim pani ptedkladatelku, aby néas provedla dal§$im bodem materidlu, a to jsou
zmény ve vyborech ZMC Praha 5 — volba pfedsedil a mistopredsedi.

P. Kratochvilova:

Predkladam zastupitelstvu ke schvéleni odvolani pana Ing. Vithy z funkce ptredsedy
finan¢niho vyboru,

dale aby zastupitelstvo zvolilo Marii Kolovratovou do funkce pfedsedkyné finan¢niho
vyboru, Ing. Vachovou do funkce mistopiedsedkyné financniho vyboru, pana Holuba do
funkce mistopfedsedy kontrolniho vyboru, ing. Kopacka do funkce pfedsedy vyboru rozvoje
MC Praha 5, Bc. Mritika a JUDr. Homolu do funkce mistoptedsedti vyboru rozvoje MC
Praha 5 a aby jmenovalo Ing. arch. Lacinovou tajemnici vyboru rozvoje MC.

P. Zeleny:
De¢kuji za tivodni slovo. Oteviram diskusi. Technicka — pan kol. Kukrle.

P. Kukrle:
Navrhuji v tomto bodu v rdmci urychleni hlasovat aklamaci a en bloc.

P. Zeleny:
Do diskuse je ptihlaSen kol. Frélich.

P. Frélich:

Byl jsem clenem finan¢niho vyboru a dostal jsem divéru pokracovat. Co je diivodem
zmény na postu piedsedy? Zajima mé to. Byl jsem na zastupitelstvu jednim, ktery oteviené
vystupoval k zélezitostem a mél bych pocit z toho, ze budu védét, co se stalo, ze je potieba
ménit i pfedsedu.

P.Zeleny:
Dékuji za ptispévek. DalSiho diskutujiciho nevidim. Chce pani ptredkladatelka

reagovat?

P. Kratochvilova:
Je to véci naseho klubu TOP 09.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasku nevidim, diskusi kon¢im. Pfeddvam slovo navrhové komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 odvolava Ing. Vithu z funkce piedsedy finanéniho vyboru ZMC Praha5.
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P. Zeleny:
De¢kuji. Zahajuji hlasovani. Pro 32, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 4. Usneseni bylo
piijato. Pfedavam slovo navrhové komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje hlasovani en bloc piedsedii a mistoptedsedi vybora ZMC
Praha 5 dle ptedlozené¢ho materidlu 16/47.

P. Zeleny:

Omlouvam se navrhové komisi, ale pro jistotu se zeptdm, zda vSichni nominanti
souhlasi.

Pani kol. Kolovratova do pozice piedsedy (souhlasi), pani kol. Vachova do funkce
mistoptedsedkyné finanéniho vyboru (souhlasi), pan kol. Holuba do funkce mistoptedsedy
kontrolniho vyboru (souhlasi), pan kol. Kopacek do funkce predsedy vyboru rozvoje méstské
¢asti (souhlasi), pan kol. Mrstik a pan kol. Homola do funkei mistoptedsedii vyboru rozvoje
(p. Mrstik za sebe souhlasi, za pana Homolu ptfedseda klubu potvrzuje jeho souhlas).

Vracim slovo navrhové komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje volbu piedsedti a mistopfedsedii vybora ZMC Praha 5 dle
materiadlu 16/47 en bloc.

P. Zeleny:
Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 4. Usneseni bylo pfijato.
Ptedavam slovo navrhové komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje volbu piedsedti a mistopfedsedis vybort ZMC Praha 5
aklamaci dle materialu 16/47.

P. Zeleny:
Omlouvam se, zcela nerozumim néavrhu usneseni. Hlasujeme o procedufe, nikoli o
jménech. Prosim definovat jasnéji usneseni.

P. Knap:
ZMC Praha 5 schvaluje volbu piedsedi a mistoptedsedti ZMC Praha 5 dle materialu
16/47 aklamaci.

P. Zeleny:
Prosim o hlasovani. Pro 32, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 4. Usneseni bylo pfijato.
Pteddvam slovo navrhové komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 voli piedsedy a mistoptedsedy vybort ZMC Praha 5 uvedené
v predlozeném materialu 16/47.

P. Zeleny:

Dé&kuji navrhové komisi, davam hlasovat. Pro 30, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovalo 5.
Usneseni bylo pfijato.
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Piedavam slovo ndvrhové komisi.

P. Knap:
ZMC Praha 5 jmenuje Ing. arch. Elenu Lacinovou tajemnici vyboru rozvoje MC.

P. Zeleny:

De¢kuji. Zahajuji hlasovani. Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Usneseni bylo
piijato.

Dal$im bodem dne$niho zasedani ZMC je informace z radnice. Nemam zadnou. Cht&ji
kolegové, piipadné pan povéreny tajemnik, podat néjakou informaci? Nechtéji.

Tazi se predsedt vybori, zda chtéji néco pronést na tomto plénu? Pan kol. Frélich.

P. Frélich:

Mg¢l jsem dotaz k informacim z radnice: jak pokracuje ptiprava organiza¢niho tadu?
Od 1. ledna mame na radnici zménu, a organiza¢ni fad — pokud vim — nebyl zatim ani
predloZen, ani schvélen. Ptdm se z toho diivodu, Ze organizaéni fad je dilezitd véc pokud se
tykd fungovani radnice. Vyplyvaji ztoho také pracovni napln€¢ lidi. Jak jste na tom
s ptipravou organiza¢niho adu?

P. KoStal:
Odpovim pisemn¢.
P. Zeleny:

Dalsi podnéty do rozpravy nevidim, ukon¢im bod informace z radnice.

DalSim bodem jsou interpelace. Dostal jsem seznam tfi — pan dr. Macek na téma
nakladové najemné. Chce svou interpelaci Cist?

(P. Macek: Podam interpelaci pisemn¢.)

Dékuji. Dalsi interpelaci ma kol. Frélich, pasportizace, audit. Chce ji €ist, nebo ji
preda pisemné?

P. Frélich:

Dovolim si ji piecist, byt ji pfedam 1 pisemné. Byli tady dnes ob¢ané a teSili jsme
situaci ohledné byti. Jini obcané, ktefi tady dnes nebyli, se na mne a mozna i na jiné kolegy
obratili ohledné¢ situace tykajici se pasportizace bytli. Obracim se na pana starostu, dovolim si
to precist, byt’ tady pan starosta neni.

V téchto dnech jsou ob&ané Prahy 5 Zijici v bytech patiicich MC Praha 5 navitévovani
pracovniky spole¢nosti Securitas CR s. r. o., ktefi disponuji plnou moci opraviiujici je
k provedeni pasportizace a auditu bytového fondu.

Vzhledem k tomu, Ze bytovy fond pro méstskou ¢ast Praha 5 spravuje spolecnost
Centra a. s., zajimalo by mé:

Za jakou cenu firma Securitas CR s. r. 0. provadi uvedené prace a zda mizete prace
piesné definovat a jak to ¢asoveé probiha?

Pro¢ tuto ¢innost nevykonava firma Centra, ktera tak ¢inila v minulosti?

Kdy naposledy probéhla pasportizace bytového fondu MC Praha 5 a za jaké naklady?

Jak souvisi soucasnd pasportizace s pfipravovanou privatizaci?

Proc€ je tato ¢innost d€lana externi firmou a jak zaru¢ime obCaniim zijicim v bytech
méstské ¢asti, Zze nebudou zjisténa data zneuzita?

Kdy bude pasportizace ukonéena a bude ¢leniim ZMC Praha 5 umoznéno nahlédnout
do vysledki véetné jednotlivych odpovédi v dotazniku, ktery najemci vyplnili?
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P. Zeleny:
Dalsi s interpelaci je kol. Vavrova — na pravni poradnu.

P. Vavrova:

Rada MC Praha 5 na svém 9. zasedani z 13. bfezna t. r. schvalila od dubna zahajeni
bezplatné pravni poradny pro vefejnost. Na 10. zasedani dne 20. bfezna t. r. rada ukoncila
vypoveédi mandatnich smluv spolupraci s pani mgr. Sedlac¢ikovou a dr. Kocianovou, které 11
let vedly obcansko-pravni poradnu. Tento materidl predkladala pani dr. Kratochvilova, ¢lenka
rady, a podepsal také dr. Lachnit, zastupce starosty, ktery ma mimo jiné v resortu také socialni
problematiku. V kusé divodové zpravé se piSe, Ze sluzby poskytované obcanskopravni
poradnou jsou nadbytecné a nepotiebné, nebot méstskd ¢ast bude sama v ramci ¢innosti
odboru servisnich sluzeb poskytovat vefejnosti pravni poradnu.

Je velmi zarazejici, ale jak se zda pro soucasné vedeni radnice normalni, ze ani pani
Sedlacikova, ani pani Kocidanova nebyly slovem informovany o zdméru ukonceni spoluprace.
Nikomu nestaly za to, aby s nimi o jejich praci hovofil, aby feSena problematika v poradné
mohla byt voditkem pro ziskani ptehledu radnice o nejvice ozehavych socidlnich problémech
naSich ob¢anl. Ani jednou nebyly pozvany na socialni komisi ¢i vybor, kde vzdy
v predeslych letech ptedkladdaly zpravu o ¢innosti obanskopravni poradny.

O ,.nepotiebnosti a nadbytecnosti“ zavedené obCanskopravni poradny jisté svedci
navstévnost, ktera vr. 2011 byla velmi vysokd, uvadzime-li, Ze poradna byla pfistupna
vetejnosti kazdé utery od 14 do 18 hodin, tedy 4 hodiny tydné. V tomto obdobi se na poradnu
obratilo 727 obcantli, coz je v priméru 60 obCanii v mésici a zhruba 12 — 16 obcCant za
poradenské odpoledne. Ani jeden z klientl nepfiSel pouze s jednim dotazem, vzdy se jednalo
o komplex dotazli a problému, které spolu uzce souvisely. Poradkyné poskytly informace,
navody mozného feSeni a odpovédi v poctu 2191. Navic se néktefi obCané obraceli na
poradnu telefonicky ¢i poradkyné s pfihlédnutim na zdravotni stav a stafi obcana ho navstivily
u n¢j doma.

Dle divodové zpravy ke ziizeni nové poradny od 1. dubna t. r. budou tuto sluzbu
vykonévat dva pravnici a budou poskytovat poradenstvi v oblasti feSeni Zivotnich situaci dvé
hodiny tydné¢.

Ptdm se pana mistostarosty Lachnita v pfipad¢, ze o tom néco vi, ktefi pravnici
z pravniho oddéleni se budou této problematice vénovat, jejich dosavadni zkuSenost
z poradenstvi, délka praxe, zda a v jakém rozsahu se orientuji v problematice osob se
zdravotnim postizenim a jaké maji zkuSenosti se spolupraci s neziskovym sektorem
zaméfenym na cilenou problematiku?

Pokud aspon okrajoveé pana mistostarostu socialni problematika nasich ob¢anti, kterou
ma na starosti, zajimd a kone¢né€ by chtél pro n¢ néco udélat, mél by mit z&jem na kvalitni
nahrad¢ obcanské poradny, kterd zde po 1éta byla pro nase obcany a dobie jim slouzila.
Dé&kuji.

P. Zeleny:
Déam slovo kolegyni, kterd zastupovala pana starostu pii piredkladu jeho materiald,
pfipadné potom pozadam kolegu, aby reagoval na tuto konkrétni otazku.

P. Kratochvilova:
K této interpelaci se vyjadiim ted’ astné. Myslim, ze vam odpovim na vSechny dotazy.
Uvedla jste, ze jsme nekontaktovali Zddnou z pani, které poskytovaly pravni poradnu.
Nahodné jsme se pti kontrole smluv doveédéli, ze jsou tady tyto sluzby poskytovany. Pani
nekontovaly nas. P¥i lustraci a kontrole viech smluv Ufadu jsme piisli na to, Ze jsou uzavieny
tyto mandatni smlouvy na poskytovani poradenstvi, aniz bychom o tom védéli. Zacali jsme
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situaci provérovat a prisli jsme na zcela jiné informace, nez tady uvadite. Zistava pro mne
s podivem, kde jste tato Cisla sesbirala. My jsme dospéli ke zcela opacnému nazoru a spise
k tomu, ze jsou zcela neucelné vynakladany prostiedky méstské ¢asti mesicné na uhradu
téchto dvou pravnik.

Vzhledem k tomu, ze vzniklo pravni oddéleni, kde jsou kvalifikované osoby, které
mohou pln¢ nahradit tuto sluzbu, dospéli jsme k ndzoru, ze tyto smlouvy vypovime.

Dale mé asi doplni dr. Lachnit, Ze jeho odbor poskytuje sluzbu samostatné.

P. Lachnit:

Mam z4jem o socialni problematiku. ProSel jsem veSkeré papiry odboru, provéfil jsem
je, jsou tam zajimavé véci z minulosti. Asi ma minulost insolven¢niho spravce mé vede
k tomu, Ze zkoumam vic neZ je nutné, ale budiz. Zadnou smlouvu o poskytovani tohoto
poradenstvi na odboru jsem nenasel, zadnou fakturu jsem nedostal. Tyto ddmy m¢ nikdy
nekontaktovaly, byl jsem kontaktovan vedoucim vnitini spravy, kdyz se tyto smlouvy
s fakturami objevily. Poradna byla pro ob&any bezplatna, ale Utad platil za hodinu 500 K¢ a
poskytoval zadarmo mistnost.

Jak jsem minule uvadél, po novele ptislusnych zakonti veskeré socidlni poradenstvi je
povinen poskytovat socidlni odbor prostfednictvim svych odbornych pracovnika. Také to
déla. Minule jsem vam fikal, ze od 12. bfezna bude socialni odbor sedét na nam. 14. fijna,
kde také sedi, a vSechny sluzby socidlniho poradenstvi pro vSechny kategorie velmi
zodpovédné poskytuje.

Soucasné¢ jsem dostal informaci, Ze tyto dvé kolegyné, skterymi byla smlouva
uzaviena, nejsou v seznamu advokat. V tuto chvili nevim, jak s nimi mohla byt uzaviena
platnd smlouva o poskytovani pravnich sluzeb. V mé gesci toto nebylo.

P. Zeleny:

Vidim ptihlasku pani Peterkové, ale z toho diivodu, ze je 19.45 hod. a podle naSich
zasad bychom ve 20 hodin museli pifestat jednat, dovolim si pozadat, aby navrhova komise
dala hlasovat o prodlouzeni dnesniho jednéni o 30 minut, tedy do 20.30 hod.

P.Knap:
ZMC Praha 5 na svém 16. zasedani schvaluje prodlouZeni jednani o 30 minut.

P.Zeleny:

De¢kuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 2. Usneseni bylo
piijato, dnesni zasedani je prodlouzeno do 20.30 hod.

Posledni ptfihlaSenou byla pani Peterkova.

P. Peterkova:

Na 2. zasedani tohoto zastupitelstva o téchto dvou Zenach jsem hovofila v tom smyslu,
ze délaji hodné prace za hodné malo penéz. Kdo tady byl, musi si na to vzpomenout. Tyto
zeny skutecné¢ délaly hodné prace za hodné malo penéz.

P. Zeleny:

Dalsi ptihlasku do interpelaci nevidim.

Pted ukoncenim zastupitelstva si dovolim dat slovo pfihlaSenym obCaniim. Pani Jitka
Zbirkova — ¢istota na zastavkach MHD.
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P. Zbirkova:

Vézeni radni, vazené zastupitelky a zastupitelé, vr. 2010, kdy byla zfizena nova
zastavka autobusové MHD ¢islo 123 a 167, Kavalirka smér Motol, obratila jsem se na
feditelstvi Dopravnich podnika se zadosti o zfizeni krytého ptistfesku a lavicky pro cestujici.
Pro nedostatek financi to nebylo mozné realizovat. Pozadala jsem tedy agenturu ADN(?) o
posunuti jejich dvou laviéek o cca 15 metra blize k betonové zastdvce. Nemohli vyhovét,
neméli povoleni k zastavéni chodniku. Pozadala jsem tedy odbor dopravy, zda by mohl toto
povoleni urychlit a informovala jsem o tom agenturu ADN a béhem nékolika dnil byly obé
lavicky a jedna navic k této zastavce piesunuty.

Na této autobusové zastavce, a nejen na té, byva vSak velky nepofadek. Diive mél
Dopravni podnik, oddé€leni autobusti, vlastni zaméstnance, ktefi uklizeli odpadky na zastavce
a zarovenl kontrolovali Uplnost jizdnich fadt. Oddéleni bylo zruSeno, byla najata agentura na
uklid, ta prestala uklizet, Zluté kose od zastavek byly odstranény a o kus dal byly instalovany
nové zelené¢ koSe s odkazem na ombudsmana pro Cistotu. Nepotadek na zastavkach je ale
stejn¢, protoze napf. na vySe zminéné zastavce, kde je zdkaz koufeni, vedle lavicek stoji
reklamni stojanek na nedopalky cigaret, ktery nestaci, a kolem lavicek je v travé hromada
nedopalkt a jiného smeti. Pfitom sami néktefi pracovnici Dopravnich podnikt konstatuji, ze
zajistovani uklidovych 1 jinych praci piimo pracovniky Dopravnich podnikd by bylo pro
Dopravni podnik podstatné levngjsi a efektivnéjsi nez provadéni néjakymi firmami
prosazovanymi nékym z vedeni Dopravnich podnik, jelikoZ pracovnici Dopravnich podnika
musi stejné tuto ¢innost kontrolovat.

Se svou ptipominkou k Cistoté na zastavce na Plzeniské ulici 1 na kone¢né MHD 123
na sidlisti Smukytka jsem se obratila o radu na odbor dopravy Utadu MC. Kdysi pomohli pfi
ziizeni dvou retardérti na piechodech ke gymnéziu Nad Kavalirkou a pii zfizeni pfechodu pro
chodce v ulici Nad Turbovou. I tato pracovnice mi ochotn¢ zavolala po porad¢ s odborem
Cistoty a potadku a doporucila mi, abych se obratila na ombudsmana pro Prahu. Ale kdo ma
mit zdjem na udrZeni vetfejn¢ho potfaddku v méstskych castech a v celé Praze? Jenom my
obcCané? Stat se ziekl svého prava na spravu statu a kontroly na nejnizsi trovni tim, ze zrusil
obcanské vybory, kam dochazel poslanec, pfindSel informace ze zastupitelstva, na vetejnych
schtizich reagoval na pfipominky ptfitomnych obc¢anti, nékdy je 1 pfimo vytizoval na odborech
ufadu a nékteré projednaval pifimo v zastupitelstvu. Tato forma piimé demokracie byla pro
stat i celou spolecnost efektivnéjsi a hlavné levnéjsi, protoze stat ani diive na vSechno nemél a
my jsme Casto nékteré prace provadéli dobrovolné brigadnickou ¢innosti.

Nechci déle rozvadét, cemu vSemu by se tim zabranilo a pfedeslo a dnes bych se
nemusela ptat, kde mam hledat ombudsmana pro Prahu, tuto dalsi zbytecnou funkci.

P. Zeleny:
Prosim o casovou pifimétenost, na jednotlivé piispévky jsou tfi minuty. V tomto
okamziku bychom uZ na tomto ¢ase méli byt.

P. Zbirkova:

Tady se jedna o prevenci. Byla by v tom, kdyby Poslaneck4 snémovna schvalila zakon
o nagjemném, kdyby byly zjednoduSeny tiskopisy a ptfedpisy pro zivnostniky i pro ostatni
obCany, kdyby ve Skolach byly jednotné osnovy a byla vétsi podpora mimoskolnich aktivit
mladeze.

K ¢innosti rady: bylo by vhodnéjsi, kdyby si jednotlivé strany navzdjem nehazely
klacky pod nohy a mély zajem na zlepSeni Zivota na MC Praha 5.

Zéaveérem bych prala panu dr. Klimovi, aby se brzy uzdravil a aby zvladl vSechno, co
se tady projednava. Dékuji za pozornost.
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P. Zeleny:
Mnohokrat dékuji za ptispévek. Zadné dalsi p¥ispévky nemam. V tomto okamziku
konc¢im zasedani s tim, ze dal$i zasedani ZMC se uskute¢ni 19. 6. 2012.

Ovérovatelé:

Karel Novotny

Razena Peterkova

PhDr. Marie Ulrichova-Hakenova

Mgr. Lucie Vavrova, Ph.D.

Ing. Ondiej Velek

Bc. Miloslav Mrstik

MUDr. Radek Klima
starosta MC Praha 5
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