23. zasedani ZMC Praha 5
14. 3. 2013
P. Zeleny:
Damy a panové, dovolte, abych vés piivital na dnesni zasedani ZMC. Na uvod bych se
rad zeptal vedouciho odboru servisnich sluzeb, kolik je pfitomno Clenii zastupitelstva dle
prezencni listiny.

P. Ottomansky: 5
Na dne$nim 23. zasedani ZMC Praha 5 je pfitomno 39 zastupiteld, omluveni jsou pan
Ing. Bohumil Dvoték, pan Jaroslav Nedvéd, pan dr. Tomas Homola a pan Bc. Pavel Kroha.

P.Ze leny:

Dékuji. Zadam ¢&leny zastupitelstva, aby sviij i do¢asny odchod béhem zasedani hlasili
pracovnicim organizaéniho odboru servisnich sluzeb. Pfi odchodu je dulezit¢ vypinat
hlasovaci zafizeni. Své mobily si prosim dejte na tichy chod.

Upozoriiuji, ze zasedani zastupitelstva je na internetu vysilano pfimym pienosem.

Zaroven vam predstavuji nového vedouciho investicniho odboru pana Mgr. Alese
Temra jako nového ¢lovéka ve vedeni Utadu.

Déle bych chtél informovat, Ze zde mame nového zastupitele, ktery nahradi pani
zastupitelku Mgr. Petru Sachovou, ktera rezignovala na mandat ¢lenky zastupitelstva. Rad
bych mezi nami pitivital nového zastupitele pana Miroslava Kazdu, ktery nyni slozi slib ¢lena
zastupitelstva do mych rukou.

(Zastupitelé povstavaji)

P. Kazda:

,Slibuji vérnost Ceské republice. Slibuji na svou &est a svédomi, Ze svou funkci budu
vykonavat svédomité, v zdjmu MC Praha 5 a jejich obcant, fidit se Ustavou a zdkony Ceské
republiky”.

P. Zeleny:

Dékuji a pieji hodné Gspéchti v naSem zastupitelstvu. Prosim o podpis.

Damy a panové, privitejte nového zastupitele. (Potlesk)

Prosim odbor servisnich sluzeb, aby aktualizoval pocet zastupitelt, protoze byl slozen
slib nového zastupitele.

P. Ottomansky:
Aktualni pocet zastupitelt je 40.

P. Zeleny:

Prvnim bodem dne$niho jednani je schvaleni zépisu z 22. zasedani ZMC, které se
konalo 7. tinora. Prosim o pifipominky. Nevidim pfipominky k zapisu z minulého jednani,
davam hlasovat. Kdo je pro schvaleni zapisu z minulého zasedani? Pro 32, proti 0, zdrZeli se
2, nehlasovalo 5. Zapis byl pfijat.

Dalsim bodem je volba ovéfovatelti dnesniho zépisu. Prosim piedsedy jednotlivych
klubl o navrhy na zastupce.

(TOP 09 — Roman Sedlak, klub VV — Ing. Jiii Vejmelka, klub CSSD — Bc. Miroslav
Mrétik, klub ODS — Vojtéch Zapletal, klub Zelenych — Ondiej Velek, klub KSCM — pani
Peterkova, klub Nezavislych — kol. Hlavacek, klub zvolenych za TOP 09 a Nezavislé — Jifi
Vitha)



Dékuji za nominace. Konstatuji, Ze byli navrzeni tito zastupitelé: Sedlak, Vejmelka,
Mrstik, Zapletal, Velek, Peterkova, Hlavacek a Vitha.
Davam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
Neméame zadné protinavrhy, hlasujeme o plvodnim ndvrhu ovéfovatela Sedlék,
Vejmelka, M Mrstik, Zapletal, Velek, Peterkova, Hlavacéek, Vitha.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrZel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo
pfijato.

DalSim bodem je schvaleni programu 23. zasedani zastupitelstva.

Véazeni kolegové, mame pied sebou navrh programu, ktery obsahuje 52 boda plus
standardni podklady. Upozoriuji, Ze jsou zde dva navrhy z pléna. Jeden je navrh pana kol.
Herolda na zménu v Uzemnim planu sidelniho Gtvaru, druhy kol. Velka — navrh na usneseni
ve véci golfovy klub.

Prosim pany navrhovatele, kteti chtéji doplnit dnedni program, aby se ujali slova
k dopInéni dnesniho programu. Pan kol. Herold.

P. Herold:

Chtél jsem se prihlasit do diskuse nad programem, zatim to nejde. Dekuji, ze jsem byl
vyzvan. Zadam zastupitele, aby zatadili material tykajici se zmén tzemniho planu v lokalité
Vidoule. Myslim si, Ze material je velmi aktualni, protoZe v tuto chvili se témito zménami
zabyva hl. m. Praha. Myslim si, ze takovéto zmény by mély byt projednavany v zastupitelstvu
MC Praha 5 a mé&lo by byt jednozna¢né stanovisko k takto vyznamnym zménam ze strany
ZMC Praha 5.

Mam dva navrhy — aby tento material byl zafazen do programu a aby byl piediazen
jako prvni bod jednani tohoto zastupitelstva.

P. Zeleny:
Prosim pana kol. Velka, aby kratce ptedstavil bod, o ktery zada, aby byl zatazen do
programul.

P. Velek:

Piedkladatel ma pravo na 10 minut, ale uSetiim vas, protoze jsem vam to posilal
mailem.

Musim poznamenat, Ze zde byla trapna diskuse o tom, jestli material dostanete ted’,
abyste to mohli ¢ist soubézné se mnou, nebo jestli bude napted bod zamitnut, a pak ho mozna
zastupitelé dostanou. Toto bylo poprvé, kdy nékdo déva instrukce ufednikiim, aby materialy
nepolozili na stal.

K meritu. Je to podobny piib¢h jako pfednesl kol. Herold, jehoz bod pravdépodobné
zastupitelstvo rado schvali. Vidoule ma svou vychodni a zapadni ¢ast a barvy scénafe jsou
odlidne. Budu referovat k tomu, co povazuji za problémové, a sice to, ze rada a jeji nékteré
komise projednaji dosti dulezité materidly, které budou ovliviiovat na mnoho let dopiedu
vyuZiti Uzemi na Praze 5, a pak se v diskusi dozvidame, Ze je to stale oteviené, Ze to neni
predurcené, ze se jedna o jakési vyvéseni na tfedni desku.

V lednu tohoto roku rozhodla rada péti hlasy o prondjmu vefejnych pozemkl pro
golfovy Kklub. Tak zni usneseni, jsou tam vyjmenovana Uzemi. Je to heterogenni Uzemi, ¢ast
z n¢ho je v prirodnim parku Kosife-Motol, ¢ast je pii ulici Plzenska. Da se diferencovat,
jakym zptsobem to které Gzemi méa byt v budoucnu feseno. Podstatné je, Ze to bylo délano na



navrh jednoho Zadatele — sdruzeni. Je to subjekt s n&jakymi pravy predkladat n&jaké navrhy.
BohuZel, rovnou se tady vytvofila vstiicnost, kterd je na zavadu dalSi diskuse. RozSifeni
golfového htisté by omezilo jinym uzivatelim uzemi, tzv. vnitroméstskou rekreaci, sportovni
vyuziti. Mizeme diskutovat, zda golfovy klub ma 800 ¢lenti a lidi, ktefi tam chodi je 50 nebo
tisic.

Podstatné na tom bylo, Ze neprobéhla zadna veiejna diskuse o koncepci udrzZitelného
rozvoje Uzemi v této oblasti. Dovidame se ex post o tom, Ze uZz v listopadu minulého roku
rada poslala na Magistrat n¢jaké navrhy ke zménam, zejména k problémové zméné 2760,
kterd by v tomto Gzemi pravdépodobné omezila zajmy jinych uZivateli.

Podstatné je, Ze privatni subjekt, sportovni oddil, nepiedlozil Zadny konkrétni projekt.
Projekt nebyl zvetejnén a neni mozné k nému vést diskusi o jeho modifikaci. Je to bianko Sek
na padesat let podle neznamé smlouvy, kterou navrhoval Zadatel a ne méstska cast. Je smutna
skutecnost, Ze se tzv. sport stava klinem, ktery se vrazi do zelené v Praze a na konci to miize
skoncit ,,salamovou* zastavbou.

To je divod, pro¢ navrhuji jednoduchou véc — aby usneseni, které schvalilo pét ¢lent
rady, bylo zruSeno. Neznamena to, Ze se k tomuto tématu nemuzeme vratit.

Druha véc je, abychom vyjadrili stejné deklaratorné jako v pfipadu Vidoule-vychod,
Ze nesouhlasime se zménou uzemniho planu. Mohli bychom tam dopliovat dal$i povéfeni
k tomu, aby informace tohoto zastupitelstva byla nékomu komunikovana. Myslim tim
Magistrat, ktery rozhoduje o zménach.

Jesté si dovolim poznamku, protoze to na dne$ni jednani nepfijde. Vite, jak se tézko
hasi Spatné smlouvy s n¢kterymi developery. Ted je ptipad Na Plani, kde jen diky lobbingu
obcantl, ktery jde pies hlavy nasi radnice se zd4, Ze by se podafilo n¢které chyby smlouvy
pana Jancika s firmou Geosan aspon ¢astecné napravit.

Tim naznacuji, Ze spéch je Spatny radce a diskuse nebyla vedena korektné, material
rady neprochazel zejména komisi zivotniho prostiedi, pokud se jednalo o pfirodni park
Vidoule-Motol, a nakonec neprochézel ani slusnou diskusi mezi politiky s riznymi nazory.
Zamér rady byl zvefejnén a jiZ byl povéien Gfednik zamér provadét.

P. Zeleny:

Vazeny pane kolego, omlouvam se. Probirate zde vlastni materidl a nikoli zdivodnéni
toho, pro¢ jste kolegim navrhl zatadit bod do programu. Pokud budou kolegové souhlasit se
zatazenim tohoto bodu do programu, budete mit slovo, abyste toto zdtvodnil.

P. Velek:

Dé&kuji za upozornéni. Upozornil jsem vas na jednaci fad zastupitelstva, kdy
predkladatel bodu ma 10 minut na to, aby bod ptedstavil, pokud mozno bez ptrerusovani.
ProtoZe bod s vysokou pravdépodobnosti neprojde — diky vaSemu postoji i dalSich, nebudu
mit piilezitost, abych ho znovu zdivodioval. Mohu ho nabidnout k diskusi neformalnég, ale
prosim, abych mohl dokoncit vétu o tom, pro¢ jsem to predkladal. Je to proto, ze tam byly
terminy k tomu, aby tGfednické ukony byly provedeny do konce tohoto mésice. Nemame diiv
zastupitelstvo nez 18. dubna. Omlouvam se kolegtim, pokud jim to piipada jako ztrata Casu,
myslim, Ze lokalita je dosti dulezita. Dékuji za pozornost.

P. Zeleny:

De¢kuji. Oteviram diskusi na téma program. Vidim technickou ptihlasku kol. Herolda.
Nez mu dam slovo, dovolim si uvodni piispévek.

Chtél bych zareagovat na dva pozménovaci navrhy, které se tykaji dneSniho programu.



Co se tyka kol. Herolda a otazky Vidoule, myslim si, Ze i souasna rada je zajedno
s navrhem kol. Herolda. Pokud by to nenavrhoval on, byl jsem pfipraven toto ud¢€lat ja. Urcité
tento navrh budu podporovat.

Co se tyka druhého navrhu, vazeny pane kolego, obavam se, ze po téch letech, co jste
tady, m¢l byste se setkat s vedoucim odboru a zjistit, jaky je standardni proces tohoto tGfadu.
Jestlize ma n¢kdo od nés pronajaty majetek ¢i pozemky a pozada o obnovu nebo prodlouzeni
najmu, funguje to tak, Ze na zakladé jeho podnétu se tento podnét vyvési, pokud neni
nesmysiny, a teprve na zaklad¢ nabidky, kterd vramci vyvéSeni piijde na tfad, kde je
konkretizovano, co po nés chce, co nam za to nabizi, jaké bude vyuziti a v§echny véci, které
s tim souviseji, to jde do prislusnych komisi. Pujde to i do komise, ktera se zabyva Zivotnim
prostfedim, protoze vSechny tyto komise se k tomu budou muset vyjadiit, jestli zdmér ma
hlavu a patu.

Mij osobni nazor k tomu. Myslim si, Ze pokud se tyka ¢asti pozemku, které jsou za
silnici a kde jsou naletové dfeviny, je to véc, ktera je v tomto okamziku pfedCasna, aby se
golfovému klubu pronajimala. Tfeba mé ostatni kolegové piesvédci, ale myslim si, Ze je to
piedcasné.

Co se tyka obnovy druhé ¢asti, tam je to relevantni.

Muj ndzor v ramci prispévku k programu na toto téma je, Ze jste opét trochu piedbéhl
Cas. Pokud by komise, které toto budou posuzovat a rada o tom rozhodla, je to naprosto
relevantni, ale v tomto okamziku se je$té nic takového nedéje. Muj nazor je, Ze v tomto
okamZiku neni o ¢em hlasovat, protoZe to, co jste zde piedstavil, jesté neexistuje. Kolegové
by se méli vyjadiovat k néfemu, co nikdo znas dosud nevidél. Nikdo znas nemél
ptredstaveno, co golfovy klub tam chce realizovat. AZ to bude pfedstaveno, vétSina zastupitelt
0 tom bude chtit vést diskusi, ale v tomto okamziku je to pfed¢asné.

S technickou se hlési pan kol. Velek.

P. Velek:

Poucujete mé, jak mam respektovat to, Ze nékteré body snad musi prochazet radou a
Ze se na to mam ptat n¢jakého trednika. V jednacim fadu to tak neni a vy jste komentarem
bod oteviel. Mohl jste doporucit zatazeni bodu. Pro ptisté vas prosim, abyste nekomentoval
predlozené body do programu, ani interpelace, pokud se vas netykaji.

P. Zeleny:

Véazeny pane kolego, prosim, nepoucujte m¢ o mych pravech. Dovoluji si upozornit,
Ze jsme Vv rozpravé na téma program. K tomuto tématu jsem pro naSe kolegy chtél osvétlit,
pro¢ pro tento bod nemohu hlasovat, protoZe v tomto okamziku bych hlasoval o né¢em, kde
nevime fakticky o ¢em to je. Z mého pohledu je to skoro nehlasovatelné.

S hlasi se kol. Herold.

P. Herold:

Jsem piekvapen tim, jakym zptisobem vedete bod tykajici se programu. Zil jsem
v domnéni, Ze se k programu nevede diskuse. Myslim si, Ze nemé pravdu ani pan kol. Velek,
protoZe Vv jednacim fadu je bezpochyby to, Ze je 10 minut na to, aby piednesl material, ale to
se tyka zafazeného materialu. Nepovazuji za fér, abyste vy nebo kdokoli dalSi komentoval
jednotlivé materialy, o jejichz zafazeni do jednani zastupitelstva se bude rozhodovat. Proto
jsem se piihlasil do fadné diskuse, 1 kdyz by diskuse o tomto bodu byt neméla

Me¢l jsem jesSté technickou, Ze po diskusi S navrhovou komisi zddam o tom, aby muj
material tykajici se Vidoule byl zatazen jako bod 3, ne jako bod 1.

P. Zeleny:



Je rozprava k programu, ¢i nikoli?

P. Havel:

K programu se nevede rozprava. Pokud by se rozprava vedla, je tam 10 minut s tim, Ze
pokud mé predsedajici pocit, ze se feénik odchyluje od véci, mize ho dvakrat varovat,
v rdmci druhého varovani odejmout slovo. Nasledné muze feénik podat namitku, o které
zastupitelstvo hlasuje.

P. Zeleny:
D¢kuji za pouceni, omlouvam se kolegim za svou chybu, pfisté se tato chyba jiz
nestane. Rusim diskusi k programu.
Technicka — pan kol. Sestak

P. Sestak:

V technické jsem chtél fici o rozpravé, coz uz bylo feceno.

Jestli se nemylim, podle jednaciho tadu piedkladatel, ktery ddva material na stil, mél
by zdGvodnit, pro¢ material dava az na stil a neptedlozil ho v fddném terminu minuly tyden.
Z vasich slov to, pane Velku, nevyplynulo.

P. Zeleny:
Pani Peterkova ma technickou? Pokud se jedna o technickou, reflektoval bych to.

P. Peterkova:

Kdyby byl tento bod zafazen, méla jsem zajem k tomuto bodu také vystoupit. Jestlize
nebude zafazen, chtéla jsem pozadat radu, aby stimto materidlem nakladala s velkym
ohledem. Byla jsem o to pozadana obc¢any, ktefi v tomto teritoriu bydli.

P. Zeleny:
Ptedavam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:

Méame tady dva navrhy na zafazeni. Zaprvé budeme hlasovat o navrhu pana kol.
Herolda — zmény v tzemnim planu hl. m. Prahy. Po tomto hlasovani se bude hlasovat o
piedfazeni tohoto bodu jako bod 3. Nejdiive hlasujeme o zatazeni, potom o tom, ze to bude
bod 3.

Hlasujeme nyni o zafazeni tohoto bodu do programu jednani.

P. Zeleny:
Déavam hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrZelo se 0, nehlasoval 0. Navrh pana kol. Herolda
byl piijat.

P. Najmon:
Budeme hlasovat o tom, Ze tento piijaty bod bude jako bod 3 tohoto jednani.

P. Zeleny:

Davam hlasovat. Pro 36, proti 0, zdrZeli se 2, nehlasoval 1. Usneseni bylo pfijato, bod
bude piediazen.

Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:



Déale mame navrh pana kol. Velka — navrh usneseni ZMC Praha 5 o zru$eni usneseni
rady ZMC Praha 5, &islo 7/242/2013 o pronajmu vefejnych pozemki pro Golfovy klub Praha
— nesouhlas ZMC Praha 5 s navrhem zmény tzemniho planu Z2760/00.

Hlasujeme o zatazeni tohoto bodu na program jednani.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 14, proti 3, zdrzelo se 21, nehlasoval 0. Usneseni nebylo
piijato.

Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
V tuto chvili hlasujeme o upraveném ndvrhu programu jednani se zménami, které byly

pfijaty.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrZel se 1, nehlasoval 1. Usneseni bylo
pfijato.

Prvnim bodem dnesniho zastupitelstva je volba pfisedicich u Obvodniho soudu pro
Prahu 5. Prosim pana piedkladatele o uvodni slovo.

P. Kukrle:

Damy a panové, dovolim si pfedlozit material volba pfisedicich u Obvodniho soudu
pro Prahu 5. Dovolim si poZadat o zvoleni pana dr. Mullera, Stanislava Hechta, Wladylawa
Sumavského, Ing. Rudolfa Zumra a pani Ing. Heleny Pickové do funkce piisedici u
Obvodniho soudu pro Prahu 5.

Tti z navrzenych se zG&astiiuji naSeho zastupitelstva. Pan Hecht a pan Sumavsky se
nemohou zucastnit, protoze v tuto dobu zasedaji ve funkci ptisedicich u soudu. Dékuji.

Zapomn¢l jsem pozadat o to, abychom mohli volit aklamaci en bloc.

P. Zeleny:
Deékuji za ivodni slovo. Oteviram diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovy vybor. Predpokladam technické hlasovani o procedure.

P. Najmon:
Hlasujeme o zplisobu hlasovéni, navrh byl aklamaci.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasovali 2. Usneseni bylo
pfijato.

Prosim navrhovy vybor o navrh usneseni.
P. Najmon:

Jesté technickou. Usneseni tady mame, ale navrhoval bych, aby se ti pfitomni, ktefi
maji byt zvoleni, piedstavili.

P. Zeleny:
Piedpokladam, Ze se mé hlasovat, jestli se jim umozni vystoupit. Prosim navrhovy
vybor, aby toto definoval pro volbu.

P. Najmon:



Hlasujeme o navrhu, aby pfitomni z kandidatt pan Miiller, Hecht, Sumavsky, Zumra,
Pickova se mohli ptedstavit a fici nékolik slov. Hlasujeme o tomto.

P. Zeleny:

Déavam hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo piijato.
Prosim, aby osobam, které jsou zde jmenovany, bylo umoznéno vystoupit.

Prosim pana ptedkladatele.

P.Kukrle:
Prosim pana dr. Jana Mullera.

P. Miller:
Damy a panové, funkci pfisediciho u soudu jsem vykonaval jiz na Praze 1 asi 11 let,
takze mam urcité zkusenosti s vykonem funkce ptisediciho.

P. Kukrle:
Prosim pani Ing. Helenu Pickovou.

P. Pikova:

Jmenuji se Helena Pikova a také jsem pracovala ve funkci pfisedici na Praze 7 od r.
1990 do r. 2000, pak jsem se pifest¢hovala na Prahu 5 a funkci jsem piestala vykonavat.
Politicky nejsem angaZzovana.

P. Kukrle:
Prosim pana Ing. Rudolfa Zumra.

P.Zumr:

Jsem absolventem CVUT, cely Zivot jsem pracoval v technické oblasti, kde jsem
navykly na pfesné definice. Jak je zndmo, v této oblasti neni mozné si n€které véci vykladat
ruzné. V posledni dobé mé zaujal problém soudnich kauz, kde soudy zakony vysvétluji
riznym zptisobem. Proto jsem uvital nabidku byt pfisedicim soudcem a poznat problematiku
z té druhé strany, vice se priblizit k soudnimu jednani a poznat problematiku, abych si mohl
ujasnit problém nejasnosti ve vykladu zakont.

P. Zeleny:
Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:

Deékuji, pani Pikové se omlouvam, jméno si jiZ pamatuji.

ProtoZe nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k bodu 23/2:

ZMC Praha 5 voli pana JUDr. Jana Miillera, Stanislava Hechta, Wladyslawa
Sumavského, Ing. Rudolfa Zumra, CSc. a pani Ing. Helenu Pikovou do funkce piisedicich u
Obvodniho soudu pro Prahu 5.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo
pfijato.

P. Najmon:



Toto byla volba. V tuto chvili budeme hlasovat o celém materialu s bodem 1. a Il. 1:
Ukladd Marku Kukrlemu informovat o zvoleni vySe uvedenych pfisedicich piedsedu
Obvodniho soudu atd. — jak je napsano v materialu.

P. Zeleny:
Davam hlasovat. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Usneseni bylo piijato.
Kol. Sestak uplatiioval technickou pfipominku, prosim ho o slovo.

Sestak:
Obavam se, zZe celou dobu mame Spatné technicky hlasovéani. Podle prezence nas mélo
byt na zacatku 40, celou dobu je tam 30 hlas, a na tabuli se Kazda nezobrazuje.

P. Zeleny:
Pocty by mély byt spravné. Ma nas byt 39.

P. Sestak:
V tom piipadé se omlouvam, ale uvedli jste nas v omyl vy, po sloZeni slibu jste fikali,
ze novy pocet je 40.

P. Zeleny:

Bylo 39 a byl uz tam pan zastupitel, protoze mandat zastupitele uz mél. 40 byl omyl.
Na tabuli je to spravné, hlasovani jsou spravne.

Kladu otazku, zda je v hlasovaci siti zaznamenano hlasovani pana kolegy? Hlasovaci
systém eviduje aktivné piihlaSené ¢leny zastupitelstva?

(Odpoved’: Pi Stehlikova: Ano, pane starosto.)

Pted technickym vstupem jsem konstatoval, ze bylo pfijato usneseni ve véci materialu
volby piisedicich u Obvodniho soudu.

Dal8im materialem je piedifazeny bod zmény v Uzemnim planu sidelniho atvaru hl. m.
Praha. Prosim ptedkladatele LukaSe Herolda o tvodni slovo.

P. Herold:

Myslim, Ze se nemusi vést dlouha debata nad timto materialem. Jak jsem si vSiml, pro
jeho zatazeni byli témét vSichni zastupitelé.

Pokud bych mél odpovédst panu radnimu Sestakovi, proé¢ jsem predloZil tento material
na stll, budu citovat pana starostu, ktery fikal, ze kdybych ho nepiedlozil ja, ptedlozil by ho
on. Do posledni chvile jsem ¢ekal, Ze pan starosta takovy material piedlozi. Protoze se tak
nestalo, piedloZil jsem ho sdm.

Pokud se tyka samotné otazky, vite, Ze v tuto chvili se proveiuji na zakladé rozhodnuti
ZHMP v ramci 4.vlny celoméstsky vyznamnych zmén dv€ zmény, které by vedly k vystavbé
na Vidouli. Jak hovofil pan nam. Hudeéek na setkani s obc¢any, které bylo v unoru, jak hovofil
na samotném zastupitelstvu, kdy toto zafazeni odtivodiioval, vzdy hovotil o tom, Ze vychazi
z navrhu MC Praha 5. Nejsem si zcela jist, zda vyjadieni méstské Gasti a rady byla pozdé nebo
byla nedostate¢na, protoze ob¢é zmény jak ve spolecnosti Ekospol, tak Finepu jsou zafazeny.
Pokud vim, zejména co se tyka Ekospolu zadné kladné stanovisko ze strany méstské Casti
nebylo.

Z tohoto diivodu, ze si myslim, Ze si obCané 1 zastupitelé Prahy 5 nepfteji, aby doslo
k masivni vystavbé na Upati Stolové hory a aby toto Uzemi nadale fungovalo jako rekrea¢ni a
sportovni zéna Prahy 5, predkladam tento material.
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P. Zeleny:
Oteviram diskusi. Pihlésila se pani kol. Peterkova.

P. Peterkova:

Chtéla bych se k tomuto materialu piipojit v pozitivnim slova smyslu. Pamatuji se, Ze
v dobé, kdy byl starostou arch. Syrovy, jako architekt zdivodnil tento pokus, ktery se zde
konal, aby se zde stavélo. Proti byli obcané, byla zde 1 petice proti tomu, aby se tomuto
ptirodnimu tkazu, ktery se nachazi v této lokalitg, jakkoli ublizilo.

Stolovéa hora poté zabranila, aby se zde konaly zdsahy do okolni pfirody.

Musela jsem zde z minulosti néco fici, protoze si to dobie pamatuji. Diskuse kolem
toho byla hodné Siroka. Jako soucasnému zastupitelstvu fikam: souhlaste s tim, aby se zde
nestavélo. Obcané si to také pieji. Mame-li zde takové ptirodni tkazy jako je Stolova hora,
coz se malokde nachazi, mé¢li bychom si to chranit.

P. Zeleny:

O diskusni piispévek jsem pozadal sam.

Pane kolego, kdyZz jsem byl vami informovan, ze pfipravujete tento material,
povazoval jsem za nadbyte¢né, abych ho predkladal.

Pokud se tyka Vidoule, mam pocit, Ze je zde naprosta shoda. Dle mého nazoru v této
lokalité¢ nemd co délat jakykoli developersky projekt. Pokud by tady vznikla rekreacni zona
typu Ladronky, aby tam mohli jezdit lidé na in-linech, aby si tam mohli zahrat basket apod.,
pak by to byl projekt, ktery by stal za zvazeni, ale pro mne je nepfijatelné, aby se tam objevila
jakékoli masova vystavba.

DalSi je ptihlasen kol. Sedlak.

P. Sedlak:

Rad bych se vyjadiil k ¢lanku, ktery v souvislosti stimto tématem byl uveden na
internetové stranky Prahy 5. Rad bych slySel vyjadfeni pana starosty, kde mate dikazy, ze
TOP 09 ¢i exstarosta navrhoval zménu tzemniho planu v dané oblasti? Pokud se nemylim,
délala to firma Ekospol.

Kladné se vyjadiuji k samotnému bodu, bydlim v Kosifich a bylo by velmi neStastné
toto misto zastavét.

P. Zeleny:
Dal$im piihlasSenym do diskuse je kol. Klima.

P. Klima:

Chtél jsem se kladné vyjadiit k tomu, co fikal pan predkladatel. Nevim, kde vznikl
tento Sum, ale rada, kterou jsem vedl, k tomuto problému se nevyjadiovala, natoz aby ho
schvalovala.

Velmi dobte vite, ze zmény uzemniho planu tzv. ¢tyiky jsou zmény, které byly
zadavany nékdy v r. 2003, 2004, mozna 2005. V té dobé byly pivodni navrhy téchto zmén.
K témto zménam se vyjadiovaly mistni samospravy a nasledné tyto zmény byly zpracovavany
Magistratem hl. m. Prahy.

V této lokalité doslo k tomu, Ze byly zpracovavany dvé zmény — zména zapad a zména
vychod. Zména zapad spolec¢nosti Finep, zména vychod spole¢nosti Ekospol, protoze to jsou
majitelé pozemki. Kdyz Magistrat hl. m. Prahy pozadal o vyjadieni méstskou cast, méstska
cast se vyjadfovala pouze ke zméné zépad, coz je spolecnost Finep, protoze tam méla tato
spolecnost mirnou rodinnou zastavbu.



Na druhou stranu to, co ptredlozila spolecnost Ekospol, snazili se to dat sem do
komise, ale pokud je mi znamo, komise tyto plany vzdycky odloZila nebo zamitla. Do rady
jako takové navrhy nikdy predloZeny nebyly, méstska ¢ast se k nim nevyjadiovala, jak fikal
pan piedkladatel.

Nésledné spolec¢nost Ekospol pozddala o zatazeni této zmény na Magistrat hl. m.
Prahy, ktery zménu zatadil. Vzhledem k tomu, Ze $lo o jedno Uzemi, slouéil to v jednu zménu
se spole¢nosti Finep. V tuto chvili to nejsou dvé zmény tuzemniho planu, ale jedna. Zde mohl
vzniknout pocit, Ze se méstska ¢ast k témto zmeénam vyjadiovala. Tolik pro vysvétlenou.

P. Zeleny:
Dalsim piihl&dSenym je kol. Velek.

P. Velek:

Klonim se také k tomu, aby vychodni a zapadni ¢ast Vidoule byla odliSena ve smyslu
vyuziti pro rizné ucely, vilky, je tam slibovan rekreacné sportovni areal. Firma Ekospol
predvadéla s timto pojmem zajimavé akrobacie, jak postavi jedno hiisté a kolem padesat vilek
a jak je to v souladu s uzemnim planem pro sport.

Ville zastupitelstev je vetsi nez vile jedné komise nebo rady. Piipomenu, Ze
podobnym zptsobem pied volbami v r. 2010 vSichni hlasovali proti zastavbé vyznamného
krajinneho prvku Spiritka. Byl to jasny signal, ktery méstska ¢ast mize vydat. Myslim si, ze
je to forma, nikoli fikat, Ze nic nemuizeme, protoze to vSechno je véci ufednikii nékde jinde
nebo stavebniho tGfadu, ale vile volenych zastupct mize mit uréity vliv na to, aby rozhodnuti
délana nad nami byla rozumna.

To uvadim jako poznamku, az budeme diskutovat o zastavbé Na Plani nebo vycouvani
ze smlouvy pro kolonii Bud’anka. Myslim, Ze nazor zastupitelstva by mél byt znam.

P. Zeleny:
Pan kol. Sestak.

P. Sest ak:

Chtél bych pod¢kovat Radkovi Klimovi, Ze ndm podrobné popsal proces, jak probihal.
V této souvislosti bych chtél zdaraznit, ze tim, kdo to sloucil do projednavani o jedné zmeng,
byl pan radni Hudecek.

Pokud je mi znamo, na ZHMP, které se timto zabyvalo, Radek Klima jako tehdejsi
starosta byl pfitomen a na rozdil od starostd jinych méstskych casti, kteti velmi ostie
reagovali, se k tomu nevyjadfil. Proto mi pfipada téméf nehorazné, Ze pan radni Hudecek
oso¢uje MC Praha 5 a jeji souasné vedeni z toho, Ze byla iniciatorem tohoto procesu.

P. Sestéak:
Pane kolego, vzal jste mi zust slova, kterymi jsem chtél odpovédét. Pan kolega
Herold.

P. Herold:

Dé&kuji za podporu tohoto materialu, mozna se dobereme toho, jak to bylo ¢i nebylo.
Podstatné je, ze toto by m¢l byt velmi vyznamny signal, Ze se nic takového, co si myslim, Ze
by mohl Ekospol realizovat ¢i kdokoli dalsi, kdo piijde stakovymi vécmi v této lokalité,
neuspgje.

V kratké duvodové zprave k tomuto materialu jsem sdélil jesté jednu véc, o které jsem
hluboce presvédcen. Prave proto, Ze proces uzemniho planu je velmi slozity a méstska cast se
teoreticky ¢i prakticky k nékterym zménam muze vyjadfovat az v pokroc¢ilém stadiu
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projednavani zmén, bylo by vhodné, aby se zastupitelstvo k vyznamnym zménam UGzemi
vyjadfovalo hned na zacatku, aby nevznikly jakékoli Sumy a bylo jasn¢ dano, jaké stanovisko
zastupitell je v té které vyznamné uzemni zméné.

P. Zeleny:
D¢kuji. Dalsi pfihlasku do diskuse nevidim, diskusi koné¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptuvodnim usneseni k materialu 23/53.

P. Zeleny:
Davam hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrZel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo pfijato.
Vazené kolegyné a kolegové, po 50 minutach udélame 15minutovou piestavku

(Prestavka)
DalSim bodem je zména grantovych pravidel, ujmu se slova.
Dovoluji si ptedlozit ndvrh zmény grantovych pravidel. Zména je velmi jednoducha.
NaSe grantova pravidla maji v zadostech o tento pfispévek ve formulafi taxativné uveden rok,
na ktery se 7ada a z toho divodu se kazdoroéné aktualizuji. Aktualizuje se pouze pfiloha, kde
se méni pouze r. 2012 a 2013. PovaZuji to za technicky dokument.
Oteviram diskusi. Pan kol. Martinec.

P. Martinec:

Véazené damy a panové, nechci se vyjadfovat piimo k této technické zméné, ale ke
vSem nasledujicim bodiim v bloku vyhlaseni grantl v riznych oblastech.

Chtél bych se zeptat vas, pane starosto nebo ¢lenl rady na nasledujici véc. Méstska
Cast rozdava penize na granty, zvefejiuje vyhlaseni grantti, ale nezvefejni, jak granty dopadly,
jak byly vylétovany, jaky piinos mély pro obéany méstské ¢asti. M¢li jsme v tomto smyslu
usneseni, Ze granty a dary by mély byt uvetejiiovany, a nic se nedéje.

Chci se zeptat, zda a kdy budou tyto véci uvefejnény na internetu? Dékuji.

P. Zeleny:

Dékuji za prispévek. Piedpokladam, ze jednotlivi kolegové u svych granti vam
odpovi.

Pan kol. Velek.

P. Velek:

Trochu to rozvinu. Na kontrolnim vyboru jsme zanalyzovali v r. 2011 a 2012 granty a
dary, pomér a nepomér. Narazili jsme na to, Ze se zd4, Ze granty a dary jsou Vv jasnych
kapitolach ekonomickych, zatimco polozky tzv. spolufinancovani, spolupartnerstvi a
spoluporadatelstvi nejsou evidovany. Rikiam to proto, Ze je to jeden z aspektd divéry
Vv grantovy systém.

V minulém roce nam dlouho trvalo, nez jsme grantova pravidla zlepSili. Kolega
upozornil na to, co se déje — ptijemci dotace, neinvesticniho piispeévku, odevzdaji CD nebo
dokumentaci podle smlouvy. Jiz dfive jsme prosadili do smluv, ze feSitel musi na konci dat
informaci o tom, jak se mu podatily cile naplnit. Tato CD ztstavaji v néjakém Sanonu a nikdy
nejsou zverejnény. Koncovka, ktera ma vytvotit zpétnou vazbu, ukézat, jak bylo s vetejnymi
penézi nakladano, chybi.
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Z&dam, abychom do pravidel dali zadrzné tieba ve vy3i 10 % s tim, Ze dokud véc neni
zvetejnéna na webu méstské casti, tak se neproplaci posledni ¢astka. Je to véc, kterou muze
zpusobit i Gifednik a ne fesitel, ale vétsinou vede k potadku. To tam neni.

Naproti tomu mam jinou obavu. V grantovych pravidlech nadale zdastava
spolufinancovani. Rad bych vidél, jakou metodou si nékteré neziskové organizace zafizuji
spolufinancovani. Bud’ dostanou penize od n¢koho jiného, nebo penize n¢jakym zvlastnim
zpusobem protaci. Spolufinancovani by mélo byt pro podnikatelské granty, kde vetejné
penize pomohou néjakému komerénimu subjektu délat néco navic, ale nepatii pro organizace,
které Ziji z darti nebo z ptispévku svych ¢lend.

Minuly rok jsme pfijali doprovodné usneseni, a mizeme to udélat na konci bloku
grantt, aby bylo ulozeno, Zze budou granty a dary v tabulkach zvefejnény, pokud se tak jiz
nestalo. Minule to vedlo k tomu, Ze jednotlivi garanti grantovych programu tabulky piedali a
jsou zvetejnény, ale nejsou zverejnény vysledky, coz je dalsi krok, ktery by se mél napravit.
Dé&kuji za pozornost.

P. Zeleny:
Dalsi pfihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni.

P. Zeleny:
Davam hlasovat. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Usneseni bylo pfijato.
DalSim materialem je vyhlaseni grantd v oblasti socidlni Podana ruka. Prosim pana
ptedkladatele o ivodni slovo.

P. Lachnit:

Véazené damy a panové, dovoluji si poZzadat zastupitelstvo o souhlas se zamérem
vyhlaseni granti Vv oblasti Podand ruka na r. 2013. Jsou to grantovd témata, kterd jsou
podminéna registraci uchazece podle zakona 108.

Vychézime z témat, ktera tady byla v minulych obdobich. S kolegy jsme se sjednotili,
ze za predpokladu, ze dnes schvalime vyhlaSeni grantd, Zadatelé by méli predlozit granty do
19. dubna, v kratké dobé by mélo nasledovat vyhodnoceni tak, aby kvétnové zastupitelstvo
mohlo pfistoupit ke schvaleni pridéleni grantd.

P. Zeleny:
D¢kuji za Uvodni slovo a otevirdm diskusi. Pani kol. Vavrova.

P. Vavrova:

Déamy a panové, mam jednu piipominky k celému bloku grant, které¢ budeme
probirat. Nezda se vam, Ze to vyhlasujeme dost pozd¢? Je polovina biezna, deadth-line pro
odevzdani Zadosti, nasledné posuzovani a znovu odsouhlasovani v zastupitelstvu zadélava na
to, Ze granty budou az v poloving roku a bth vi, kdy se dostanou k pfijemctim finalni ¢astky.

Opustili jste model vyhlasovani granti, ktery by nebyl vazan na odsouhlaseni
rozpoctu. Témata mohla byt jiz zndma a organizace se mohly pfipravit tak, aby to bylo hned
po odsouhlaseni rozpoctu, na ktery vazete vyhlasovani grantd. Mohlo to byt jiz v anoru nebo
V bfeznu hotovo. Pro organizace je to piijemné, Ze se budou moci dostat k financnim
prostiedklim, ale je to pro né¢ hodné pozdé. Prvni polovina roku, kdy nevi, zda bude jejich
zadosti vyhovéno, je pro n€ velmi obtizna.
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Mozné by stalo pfemyslet nad tim, jak to modifikovat terminove, aby se financni

VVVVVV

P. Zeleny:
Deékuji za podnét. Pan kol. Martinec.

P. Martinec:

Podpoiim kolegyni ptfediecnici. Kdyz jseme byl pfedsedou Skolské komise, tak jsme o
tom mluvili. Pro Skoly neni $tastné, kdyZz dostanou grant pied prazdninami. Nevim, co brani
vyhlasit to koncem ptedchazejiciho roku s tim, Ze granty budou piidéleny jen v ptipad¢, Ze na
né budou penize. To se mize dat do podminek a neni s tim problém. Bylo by skvélé, kdyby si
to rada osvojila. To je prvni poznamka.

Druhd poznamka je dotaz, kdy jiz Rada zajisti zvefejnéni vysledkti granti na
internetu?

P. Zeleny:
Kolega Macek.

P. Macek:

Kolegyné a kolegové, vratim se k tomu, co jsem zde fikal, kdyz jsme projednavali
rozpocet. Prostfedky na granty jsme hodné seSkrtali a ddvame na to polovicni Castku ve
srovnani s minulym rokem. Druha véc je, Ze tyto prostfedky davame relativné pozdé. Kdyz
chce né€kdo planovat ¢innost — jarni prazdniny, krouzky, které pobézi do cervna, ve své
podstaté¢ az do Cervna nevi, jestli néco dostane. Pokud nahodou néco dostane, tak se tim
nesnizuji naklady ucastnikd, ale maximaln¢ to zvysi zisk organizace z této ¢innosti.

Proto jsem navrhoval zvazit, aby granty byly viceleté. K moznostem, které tady byly
feCeny, jesté doporucuji pii piipravé piistiho grantového fizeni zvazit, zda by grant mohl byt
tteba dvoulety, aby to zastihlo obdobi celého roku s dostatecnou piipravou, a ne jen jeho
druhou ¢ast.

P. Zeleny:
Kolega Lachnit.

P. Lachnit:

Ke kol. Martincovi. Véera jsem podepisoval materiél do rady, ktery bude ptedlozen do
dalSiho zastupitelstva a tyka se vyacétovani vSech granti. Z hlavy neznam usneseni, které jsme
ptijimali pfed dvéma roky — Ze se smi penize poskytovat jen ve prospéch toho, co je na
Praze 5, ptipadné ob¢ant Prahy 5. Je tam néco dal$iho o vyuctovani. Domnivam se, Ze to
dodrzeno bude. Podrobnosti vam ted’ nefeknu, ale predpokladam, ze tomu tak bude.

P. Zeleny:
Pan kol. Martinec se hlasi s technickou.

P. Martinec:
Nemluvil jsem o vyuctovani grantt, ale 0 zvetejnéni jejich vysledka.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im a prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
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Nemame jiné navrhy, hlasujeme o puvodnim navrhu k materialu 23/4.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo
pfijato.

Dal$im materialem je vyhlaSeni grantli pro socialni oblast Podana ruka, podpora
volnocasovych aktivit. Prosim pana pfedkladatele o uvodni slovo.

P. Lachnit:
Vazené kolegyné a kolegové, v tomto ptipad¢ jsou to druhé granty ze socialni oblasti
— volnocasové. Ptihlasky rovnéz do 19. dubna. Dékuji pfedem za schvéleni.

P. Zeleny:
D¢kuji za tivodni slovo. Oteviram diskusi. Kolega Martinec.

P. Martinec:
Zajisti predkladatel zvetejnéni vysledkil grantli na internetu?

P. Zeleny:
Prosim pana ptedkladatele.

P. Lachnit:

Pane kolego, fikal jseme, Ze budeme postupovat v souladu se schvalenymi
grantovymi pravidly. Pokud ndm grantova pravidla ukladaji zvetejnit vysledka grantd, jisté
budou zvetejnény. T¢zko s vami bez konkrétnich papirti povedu ted’ diskusi o tom, zda jsou
tam vysledky nebo vyuctovani.

P. Zeleny:
Deékuji. Pan kol. Velek.

P. Velek:

Myslim si, Ze jsme si schvalili grantova pravidla. Minuly rok jsme si jako
zastupitelstvo schvalili pravidla o zvetejnéni vystupt z grantu. Detail uZ neni tak velky. Dotaz
se bude opakovat na vSechny garanty kapitol, jestli zajisti zvefejnéni vysledka.

Ptal jsem se i na spolufinancovani, které povazuji za zmate¢né, ale takto to néktefi
schvalili a musi se to respektovat. Rad bych vidél tyto informace, jinak to miizeme fesSit na
kontrolnim vyboru, ktery uz jednou suploval garanty programd.

P. Zeleny:
D¢kuji. Dalsi pfihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o puvodnim navrhu usneseni k materialu 23/5.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 36, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 3. Usneseni bylo
pfijato.

Dal$im bodem je vyhlaSeni granta v oblasti kultury. Prosim pana piedkladatele.
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P. Sestak:

Damy a panové, predkladam ke schvaleni vyhladSeni grantli pro oblast kultury pro
leto$ni rok. Obdobné jako v ptedchozich letech budou vyhlaseny tii grantové programy, a to
jednorazové kulturni aktivity na uzemi MC Praha 5, celoroéni dlouhodobé kulturni aktivity na
tizemi MC Praha 5 a kulturni aktivity pii prezentaci a soutéznich akcich v zahraniéi.

P. Zeleny:
D¢kuji za uvodni slovo. Oteviram diskusi. Vidim ptihlasku pani kol. Vavrové.

P. Vavrova:
Méam kratky dotaz. V dtvodové zpravé je uvedeno, ze finan¢ni ¢astka je obsaZzena ve
schvaleném rozpoctu. Kolik to je?

P. Sestéak:
Pfiznam se, Ze si to nepamatuji. TuSim, Ze je to néco pod milion korun, ale nechytejte
m¢ za slovo.

P. Zeleny:
Dalsim piihlaSenym do diskuse je kol. Martinec.

P. Martinec:

Pane starosto, slibil jste mi, Ze se k tomu jednotlivi pfedkladatelé¢ vyjadii, zatim se
nikdo nevyjadril, tak se musim zeptat predkladatele sam. Prosim o odpovéd’, zda citi
smysluplnost a bude se snazit o zveiejnéni vysledkll grantii na internetu?

P. Zeleny:
Nez dam slovo predkladateli, kolega Herold.

P. Herold:

Kdyz slysim odpovéd’ pana radniho Sestédka, vyrazn& bych podpofil to, co fikala pani
kol. Vavrova. Pro¢ se ¢eka na to, az bude schvalen rozpocet, a pak se vyhlasi granty a kdyz se
nékdo zepta, kolik jsou, nevi to ani pan radni, ani pani vedouci odboru. Mizeme to vyhlasovat
vyrazné diive.

P. Zeleny:
De¢kuji. Chce pan radni reagovat?

P. Se stak:

K poznamce kol. Herolda bych uvedl, Ze ja osobné bych nem¢l problém s tim, aby se
grantoveé okruhy vyhlaSovaly diiv nez je schvalen rozpocet. Jestli v zastupitelstvu najdeme
vét§inu, muzeme to v piistim roce zmenit.

Pokud se tyka dotazu pana Martince, musim obecn¢ konstatovat, ze zpravidla necitim
smysluplnost zadnych jeho navrhu.

P. Zeleny:
Dékuji. Zadnou piihlasku do diskuse nevidim a diskusi kon¢im. Prosim navrhovy

vybor.

P. Najmon:
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Nemame Zadné jiné navrhy, hlasujeme o puvodnim navrhu usneseni k materialu 23/6.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo
pfijato.

Dal$im materialem je opét vyhlaSeni granti Vv oblasti sportu. Prosim pana
predkladatele.

P. Sestak:

Tentokrat se jednd o vyhlaSeni grantli v oblasti sportu, opét tfi okruhy: Udrzba a
provoz sportovnich zafizeni, vSeobecna sportovni ¢innost, soustiedéni a tréninkové kempy
pro déti a mladez.

Kolik na to je, pfesné nevim, ale myslim si, ze je to néco mirné pod 2 mil. K¢.

P. Zeleny:
D¢kuji za avodni slovo. Nez dam slovo kol. Vavrové, prosim pro piisté predkladatele,
aby tam castka byla uvedena.

P. Vavrova:

Pane starosto, tusil jste, jaky bude muj dotaz. Tyka se to oblasti sportu a i dalSiho
materialu. Mohl by si nékdo vzit k ruce materidl Kk rozpo¢tu? Jako zastupitelé bychom si
zaslouzili relevantni odpovéd’ a ne, Ze tuSim, Ze je to cca tolik a tolik. Pozadala bych o to,
abychom védéli presnou Castku u grantti. Dékuji.

P. Zeleny:
D¢kuji za piispévek. Poprosim pana kol. Pechara, aby pfinesl rozpocet a vytahl z toho
konkrétni ¢isla. Prosim ale o strpeni. Dalsim pfihlasenym je kol. Lachnit.

P. Lachnit:
Socialni oblast 800 tis. K&, za kol. Nedvéda budu brzy piednaset ekologické granty,
kde je 350 tis. K¢.

P. Zeleny:
Dé&kuji za doplnéni. Dalsi ptihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 23/7.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 36, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 2. Usneseni bylo
piijato.

DalSim bodem programu je vyhlaSeni grantt v oblasti zachovani a obnovy nemovitych
kulturnich pamatek. Prosim pana piedkladatele.

P. Sestak:

V tomto piipadé se jednad o granty na rtizné opravy nemovitych kulturnich pamatek.
Tento grant je specificky v tom, Ze na rozdil od ostatnich piedkladanych grantt Zadatelé
dostavaji pridélené prostiedky na svlij ucet az poté, co prislusnou rekonstrukci nebo obnovu
provedou.

16



V tomto piipad¢ si ¢astku pamatuji presné — 100 tis. K¢.

P. Zeleny:
Dé&kuji za Givodni slovo. Oteviram diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 23/8.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 38, proti 0, zdrzel se 1, nehlasoval 1. Usneseni bylo
piijato.

Dalsim bodem je vyhlaseni grantd v oblasti Skolstvi pro podporu vzdélavani,
volnocasovych aktivit a sportu. Prosim pana piedkladatele.

P. Sestak:

Jsou to posledni granty, které mam ve své kompetenci. Jedné se o granty v oblasti
Skolstvi, volno¢asovych aktivit a sportu. Opét tii okruhy jako v piedchozich letech: volny ¢as
déti a mladeZze je prvni okruh, vzdélavani, sport, volnoc¢asové aktivity Skol a Skolskych
zatizeni je druhy okruh a tieti okruh je podpora ucasti skol a Skolskych zatizeni na prezentaci
a soutézich ve statech EU.

Céastku si nepamatuji, dopInime v ramci bloku pana ing. Pechara, aZ pifinese rozpodet.

P. Zeleny:
Deékuji za ivodni slovo. Oteviram diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame zadné jiné navrhy, hlasujeme o puvodnim materiélu 23/9.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Usneseni bylo
pfijato.

Dalsim materidlem je opét vyhlaSeni granti Misto pro Zivet — ekologickeé
programy. Prosim zastupce pana ptedkladatele.

P. Lachnit:

Véazené damy a panove, dovoluji si piedlozit zastupitelstvu vyhlaSeni granti Misto pro
Zivot — ekologické programy na r. 2013. Dovolim si upozornit, ze by tady méla byt zména.
Vzadu v materialu je termin podani zadosti do 30. dubna. VEera jsem na organizacnim
oddéleni pozadal o to, aby podéani Zadosti bylo stejné jako u ostatnich grantl, to je do 19.
dubna. Chci se zeptat, jestli je to opraveno? Ano, dékuji.

P. Zeleny: 5
Dékuji. Oteviram diskusi. Kolega Skaloud.

P. Skaloud:

Tyto granty jsou sniZeny proti r. 2012 ze 400 tisic na 350 tisic. Mél bych ptipominku k
rozsahu jednotlivych bodi. Uz jsem o tom pied lety hovotil.
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Tady je bod ¢islo 5 — zklidiovani dopravy, napi. ndvrhy zmén MHD, IAD,
vypracovavani navrhi a studii atd.

Bod 6 — vzorové iniciativy, Setrné chovani instituci a navrhy Usporného provozu
budov verejné spravy atd.

Mé¢l bych k tomu podobné ptipominky jako jsem mél diive. Tykaji se toho, ze zmény
MHD zajistuje méstska ¢ast ve spolupraci s policii, s odborem dopravy hl. mésta, a to na
zaklad¢ pozadavkl obyvatel. Ke komunikaci téchto pozadavkl je méstska Cast pfipravena
podle mne Iépe nezZ iniciativy, navic to ma v popisu prace a bude to provadét s piihlédnutim
k okolnostem jak finan¢nim, tak bezpe¢nostnim, a to bez jednostranného zaujeti. Proto bych
navrhl tento bod Skrtnout, aby se mohlo vice dostat na ostatni, protoze penéz tolik neni.

U bodu 6 — vzorova iniciativa a navrhy Setrného chovani vetejné spravy, to je v prve
fadé¢ véci radnice, pfipadné¢ zde miize byt role zastupiteld. Pravé tak bychom mohli
podporovat granty, které by navrhovaly efektivni a usporny zptsob prace majetkového
odboru, informatiky atd. Myslim si, ze fizeni ufadu nenalezi obfanskym iniciativam. Pokud
bude chtit urad poradit, jak zlepsit spotfeb energie, vody atd., bylo by profesionalnéjsi obratit
se na odborné instituce, které za svou praci nesou odpovédnost. Tyto granty by mély slouzit
k podpofte aktivit ob¢ant.

Dovedu si predstavit, ze néjakd ekologickd organizace si z ptispévkl riznych firem
vytvoti tfeba domek s Usporou energie a bude chtit piispévek méstské ¢asti s tim, ze né&jaké
napady bude prezentovat vetejnosti. To je v pofadku a miize se to vejit do environmentalni
vychovy.

Navrhuji vyskrtnout body 5 a 6. D€kuji za pozornost, ddm to pisemné.

P. Zeleny: 5
Dalsi pfihlaSenym je kol. Sestak.

P. Sestak:

Ve svém prispévku jsem chtél Fici ¢astky k predchozim grantim. Sport je 1700 tis.,
kultura je dohromady 850 tis., Skolstvi 875 tis.

K tomuto materialu bych fekl, Zze se velmi ztotoziuji s tim, co kbodu 6 fikal pan
senéator Skaloud.

P. Zeleny:
Méam to brat jako pozménovaci navrh, ze se bude hlasovat o vypusténi bodu 5 a 6, a
pak o vlastnim materialu?

P. Sestéak:
Nejsem predkladatelem materialu, fekl jsem jen svij nazor, Ze se ztotoznuji s ndzorem
na bod 6.

P. Zeleny:
Neni to pozménovaci navrh. Pan kol. Velek.

P. Velek:

Pro kolegy z ODS je asi bolestné vidét néjakou podporu obCanskych iniciativ, protoze
v tom hned vidi néjaké anarchistické hnuti.

Jsem spoluautorem téch sedmi bodii. Nastésti pfiSel asi pfed dvéma roky kolega
Vojtéch Zapletal a fekl, Ze nepodpoii, aby radnice vydavala penize na setkani s ob¢any, kdyz
se budou bavit 0 Gzemnim planu, o brown-fields a ruznych problémech, napt. optimalizacie
dopravy apod. Takové projekty bez ohledu na ptani n¢kolika politikii funguji. Audit, ktery
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| provadi Skola a z-jisti, Ze na zastupitelstvu pouzivame materialy, které Spatné separujeme a
nasledné se hazeji do smésného odpadu, nebo Ze se nékde zbyte¢né sviti apod. — to jsou
uzite¢né véci. Nebo zZe uklizeCky neumi roztiidit rozumnym zptusobem odpad atd. Nad to se
kazdy citi povznesen a nechce to délat. A pravé to jsou zajimave projekty — pamatujeme
montaze Gspornych zatfivek v Parlamentu apod. — vSechny tyto akce velice pomahaji. Ned¢laji
to firmy, ale iniciativy.

Vzhledem k tomu, Ze na ekogranty mame jen 300 tisic a ze nejsme tak pfitazlivi pro
neziskové organizace, piihlasi se 4 — 5 Zadateli o tradicni granty ekologické vychovy,
instalace ptaCich budek apod. Bohuzel bezpecéné cesty do Skol nebo aktivity, které uci
vetejnou spravu se chovat odpovédné, budou muset byt asi financovany osvicenéjSimi
grantovymi programy tieba Ministerstva zivotniho prostfedi nebo néjaké magistratni granty,
ktere s tim zadny problém nemaji.

Musim na redukci reagovat, protoZe opakovany protittok i na jedno téma, které
nemusi byt poptavano, svéd¢i o urCitém pohledu na svét. Byl bych rad, aby kolegové
nepodporovali dalsi okle$tovani ekologickych témat.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Dalsim ptihlaSenym je kol. Herold.

P. Herold:

Ned4 mi, abych nereagoval na slova pana kol. Velka. Ze za¢atku jsem jim rozumél, a
pak kolega hovoiil asi o 150 vécech dohromady a na to se moc reagovat neda.

Na obhajobu kol. Skalouda — §lo o to, Ze pokud je 350 tisic na ekologické granty, jestli
neni vhodné a Gcelné snizit pocet témat, ktera tam jsou sepsana. Myslim, Ze vaSe Utoky na
politickou stranu, kterou tady zastupujeme, jednak nejsou fér a jednak nevim o tom, Ze
bychom jako politicka strana nepodporovali granty. Mimo jiné o tom hovoii to, Ze jsme
v poslednich nékolika letech vzdycky pro granty hlasovali. VaSe vyvody si nechte na jine
férum, protoZe pravda toto neni.

P. Zeleny:
De¢kuji. Dalsi ptihlaseni je kolega Frélich.

P. Frélich:

Cht¢l jsem obdobné reagovat. Nepiipada mi také fér, aby kol. Velek obvinoval jednu
politickou stranu, v tomto ptipadé ODS, z néteho, co neni pravdivé. BohuZzel, nevim, co ho
k tomu vede. Cast informaci jsou spi$e demagogii nez pravdivou informaci.

Pan Velek zminoval resort Zivotniho prostiedi. V souvislosti se zménou mysleni i
S tim, jak je méné pen€z nejen na resortech, ale i na samosprave, je tieba hledat efektivné;si
vyuziti finan¢nich prostiedkii. Tézko se to posloucha, protoze historicky nekteré iniciativy
byly zvyklé dostavat miliony za nic rocné. Z resortu Zivotniho prostiedi je to potvrditelné.

Stejné tak postupuji v krajich. | samosprava hledi na efektivnéjsi vyuziti prostiedka,
které ma k dispozici. Tyka se to nejen zivotniho prostiedi, ale vSech oblasti. Kdyz si udélame
tabulku za nékolik let, kolik se davalo do grantt at’ za minulé koalice nebo jesté pied volbami,
tak sam uvidite, jak se Cisla snizuji. Jsem zastancem toho, aby penize, byt je jich omezené
mnozstvi, Sly do konkrétnich opatieni, kde uvidime jasny efekt. Pokud to ma jit tfeba na
zachranu zvifat, tam je to jasny efekt, pokud ma byt vysledkem, ze budeme mit v Supliku
n¢jakou analyzu, doporuceni nebo zpravu, to je cesta zbytecna.

P. Zeleny:
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Dékuji. Dal§im piihlagenym je kol. Skaloud.

P. Skaloud:

Je zbytec¢né, aby si to bral pan Velek osobné. Nenavrhoval jsem nic pokud jde o
snizeni prostfedk na ekologické granty, pak by mohl teprve bojovat. Mluvil jsem pouze
véene o tom, Ze by iniciativy nemély suplovat funkei ufadu, ten funguje na zcela jiné bazi.

Byl bych rad, kdybyste utlumil politické deklarace o tom, co je nebo neni pro ODS
bolestné. Dekuji za pozornost.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Kolegyné Hradilkova.

P. Hradilkova:

Chtéla bych jen upozornit na to, Ze zastupitelé dostali n¢kolik zoufalych signalt od
obcant Prahy 5, které se tykaly uprav tteba MHD v naSi méstské ¢asti. Byli to vétSinou starsi
lide, nebo iniciativy matek s détmi atd. Pfipomindm napf. autobus ¢. 123 nebo 217. Pan
Skaloud tika, Ze tyto véci piislusi méstské &asti, ale na druhou stranu si myslim, Ze ob&ané by
k tomu méli fici to své a mezi iniciativami ob¢anti se mohou najit dobra feseni. Nemyslim si,
Ze by bylo vhodne jim uzavirat cestu. Témata bych neuzavirala, nechala bych to na tom, jaké
se sejdou na granty navrhy.

K tomu, co fikal pan Frélich. Musim souhlasit s tim, Ze na efektivitu vynaloZzenych
prostfedkt mame dbat. Proto si myslim, Ze je to také dobry argument, ktery podporuje Zadost
kolegy Martince, abychom dbali na co, co jsme jako méstska ¢ast vydali, tak abychom také
zkontrolovali a zhodnotili, jak prostiedky byly vynalozeny. Jak pan Frélich fikal, tabulky by
se mély uverejnovat.

P: Zeleny:
Deékuji. Dalsi ptihlaska kol. Velek.

P. Velek:

Casteéné je to nepochopeni, ¢asteénd piiznavam, Ze jsem potieboval zavzpominat na
to, kdo tady konkrétné¢ navrhuje jakousi redukci napadl, projektl, grantovych programd.
Ekologické programy se pro malou ¢astku mnoho ne€lenily, byla tam jasna ekologicka
vychova a ochrana pfirody a do toho se hlasily tradi¢ni nevladni organizace. Musim ale také
fici, ze se hlasily organizace jako napi. Arnika, ktera nam chtéla pomoci s diskusi o
Smichovském nadrazi. Nepovedlo se ji to, protoZe byl jeji grant nebyl podpoien, a nasledné to
ud¢lala jina nevladni organizace. Akce méla uspéch a myslim, ze vetfejnosti byla vnimana
velmi pozitivné. Myslim, Ze je nepochopeni toho, co se rozumi ucasti vefejnosti
v rozhodovacich procesech. Ur¢ité to neni mysSleno, ze by se nékomu braly kompetence nebo
profesionalni znalost, kterou by m¢l mit urednik vétsi nez laik z ulice.

Z diskuse bych rad vytézil néco pozitivniho. Nékolikrat bylo feCeno, ze pfipravime
zvetejnéni grantli, vyhodnoceni a vyuctovani. Byl pozadavek, abychom méli dlouhodobéjsi
tabulku, jak se ménily granty. Z toho je jasn¢ vidét profil, Zze na nékteré granty, zejména
kulturni nebo sportovni se vynakladaji urité penize, a je otazka, jaky ptinos maji. Nechci,
aby to bylo chapano, Ze jsem proti sportu, naopak to podporuji, podstatné je, aby to byly levné
a efektivni aktivity.

Je potieba si to pfipomenout v Souvislosti s rozpo¢tem. Z poméru, jak se v poslednich
2 — 3 letech ménil profil jednotlivych grantovych programu, je ilustrativni, jaka byla
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preferovana aktivita. Jsou to vétSinou penize z hazardu, takZe je mozné diskutovat o tom,
jestli by se n¢které aktivity mohly podpofit nebo zménit profil financovani.

P. Zeleny:
D¢kuji. Dalsim piihlasenym je kol. Herold.

P. Herold:

Nebudu si vzpominat na nazorové veletoce, pane kol. Velku, ktere tady za posledni
roky predvadite, na to jsem reagovat nechtél. Mam-li navazat na pani Hradilkovou, nedovedu
si piedstavit, jakym dal§im zptsobem by obcanské iniciativy mohly pomoci v tak nestastné
véci jako je zkraceni linky 123. Jestli existuje shoda na tom, Ze se nebude stavét na Vidouli,
tak prifezem tohoto zastupitelstva stoprocentné existuje shoda na tom, ze napf. zkraceni linky
123 je nesmyslIné, naprosto zbyte¢né, nic z toho Ropidu a Dopravnimu podniku nepfinese. Je
jen otazka, jestli napt. na pfistim zastupitelstvu nezvolime néjaké deklaratorni usneseni v této
véci. Jsem stoprocentné piesvédéen, Ze to pravda je. Na druhé strané je to rozhodnuti, jehoz
JsSme nebyli inicidtorem, natoz ze by se nas nékdo ptal a nas nazor. Je to véc hl. m. Prahy.
Trapi mé to stejné jako kazdého z nas.

P. Zeleny: 5
D¢kuji, dalsi piihlaseny do diskuse je kol. Sestak.

P. Sestak:

Ve svém piispévku jsem také chtél ocenit mysSlenkovy skluz pani zastupitelky
Hradilkové, ze n&jaky grant dokaze prodlouzit linku 123 zpatky na Knizeci, ale to uz fikal
kol. Herold, nemam vic, co bych k tomu dodal.

P. Zeleny:
Dalsi je kol. Vejmelka.

P.Vejmelka:

Chtél bych ujistit kol. Hradilkovou, ze peclivé reagujeme a vnimame nespokojenost
obcantl se zménami v MHD. Je to v oblasti kompetence komise dopravy. Rada asi pred 14
dny schvélila text dopisu nam. Noskovi, kde znovu vyjadiujeme Zzadost, aby piechodnotili
zmény pravé proto, Ze to chtdji obané a Ze to vyjadiili v peticich. Dokonce MC sama
zaplatila prizkum spokojenosti se zménami. Odehraval se na téch mistech, kde k tomu doslo
a ne u Andéla a u Smichova, jak to udélal Ropid. Z toho jasné vyplynula nespokojenost.
V oblasti dopravy to monitorujeme a délame, co je v naSich silach. Vtélit toto do grantd mi
pfipada za soucasného snizeni objemu mrhani.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Pan kol. Macek.

P. Macek:

Vazené kolegyné a kolegové, granty vyhlasujeme 1éta, kazdy rok je vyhlasime, pak
schvalime jejich vyuctovani a zaciname granty znovu jako kdybychom sedéli u zeleného
stolu, protoze jsme zapomnéli na podstatnou véc, a sice granty vyhodnotit. Kdybychom je
vyhodnotili, tak bychom v&déli, co je a co neni efektivni. Myslim, Ze spousta nesrovnalosti
plyne z toho, ze jsme granty nevyhodnotili, jen vyuctovali. Pozadal bych, aby rada premyslela
nad tim, aZ budeme granty vyaétovavat, abychom je k tomu také vyhodnotili.
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P. Zeleny:
Pan kol. Zapletal.

P. Zapletal:

Vazené kolegyné a kolegové, vzhledem k tomu, Zze zazn€lo mé jméno, v souvislosti
s granty na ekologii bych chtél vyjadrit své trvalé presvédceni o tom, ze debatu s vefejnosti o
Uzemnim rozvoji a ekologické ochrané s tim souvisejici by méli vést pfedevsim piedstavitelé
méstské Casti, bez placené a Gcelové moderace napft. o. s. Arnika. To bych chtél predevSim
zopakovat panu Ing. Velkovi.

P. Zeleny:
Vidim jesté pfihlasku pana kol. Lachnita.

P. Lachnit:
Jako zastupce predkladatele po probehlé diskusi a po kratké poradé€ s ¢leny rady se
ztotoznuji s pozménovacim ndvrhem pana senatora Skalouda, coz je vypusténi bodl 5 a 6.

P. Zeleny:
Nevidim ptihlasky do diskuse, diskusi kon¢im a ddvam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon: 5
JelikoZz se ptedkladatel ztotoznil s ndvrhem pana senatora Skalouda, hlasujeme o
puvodnim navrhu usneseni, které ma bod 1 — 4. Je to material 23/10.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 36, proti 2, zdrzel se 1, nehlasoval 1. Usneseni bylo
piijato.

DalSim materidlem je vyuctovani grantovych darti Podpora a rozvoj podnikani. Prosim
pana piredkladatele.

P. Kukrle:

Damy a panové, dovoluji si predlozit vyuctovani grantovych dart Podpora a rozvoj
podnikani na Praze 5 pro r. 2012. Prosim o schvaleni piedlozeného vyuétovani, kdy byly
predlozeny dvé zadosti v celkovém objemu 100 tisic. Zadosti byly vy&erpany v pIné vysi. Ve
bylo zkontrolovano a uznano jako fadné vyuctovani.

P. Zeleny:
Dékuji za uvodni slovo. Oteviram rozpravu. Vidim piihlaSku kol. Martince.

P. Martinec:
Ma k vyuactovani grantti néjaké vysledky a jsou zvetejnény na internetu?

P. Zeleny:
Nez dam slovo predkladateli, vidim ptihlaSku kol. Macka.

P. Macek:
Chtél jsem se zeptat na totéZ. Chtél jsem pokracovat vtom, ¢im jsem skonéil u
minulého piispévku, jestli bychom také mohli slySet asponi struéné vyhodnoceni, to znamena
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do jaké miry byly granty efektivni, zda splnily naSe ocekavani, to, co deklarovaly atd.
VyU¢tovani je sice pékna véc, ale chybi k tomu zavér pro nas do budoucna.

P. Zeleny:
DalSi ptihlasky do diskuse nevidim, davam slovo panu ptredkladateli.

P. Kukrle:
Budou-li si kolegové piat vyhodnoceni, nemam problém jim vyjit vstiic a ukazat je,
ale nemyslim, Ze jsou uvetejnény na internetu.

P. Zeleny:
Dékuji. Zadné piihlasky nejsou, diskusi kon¢im a prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim usneseni k materialu 23/11.

P. zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 27, proti 0, zdrZelo se 10, nehlasovali 3. Usneseni bylo
pfijato.

DalSim materialem je vyhlaSeni grantd pro oblast podnikani. Prosim pana
ptedkladatele o ivodni slovo.

P. Kukrle:

Déamy a panové, dovolim si predlozit zadost o vyhlaSeni granti méstské Casti pro
oblast podnikani. Prosim o schvaleni vyhlaseni téchto granti. Prosim pouze o vySkrtnuti bodu
2, kde zastupitelstvo schvaluje komisi pro otevirani obalek. Toto je v kompetenci rady.

Castka na tyto granty je 200 tis. K&, jak je uvedeno v divodové zpravé. Vyhlaseni
granti je mozné diiv, pokud najdeme shodu, branit se tomu nebudu. Vysledky budou
uvetejnény v plném souladu s grantovymi pravidly.

P. Zeleny:
Dé&kuji za tivodni slovo. Oteviram diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
zastupce navrhového vyboru.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o pavodnim névrhu usneseni se zmeénou, kterou
navrhl pan ptfedkladatel, to je vypusténi bodu 2 o hodnotici komisi. Je to materidl ¢islo 23/12.

P. Zeleny:
D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrZel se 1, nehlasovali 2. Usneseni bylo
pfijato.
Véazeni kolegové, dovoluji si navrhnout dvacetiminutovou pauzu.
(Ptestavka)
DalSim bodem dneSniho zastupitelstva je prodej bytové jednotky. Prosim pana
ptedkladatele o ivodni slovo.

P.Vejmelka:

Vazné zastupitelky, vazeni zastupitelé, nyni nas ¢eka s kratkymi pierusenimi blok 33
materiali, jejichz hlavnim obsahem je prodej bytovych jednotek a prodej piidnich bytovych
jednotek. Materialy maji stejny obsah. V ndvrhu usneseni jsou Udaje o bytovych jednotkach, o
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tom, kdy opravnény najemce pievzal zavaznou nabidku, kdy ji akceptoval, velikost podilu na
spole¢nych prostorach domu a pozemku, velikost bytu, kdo je kupujici a jaka je celkova kupni
cena. Mezi bytovymi jednotkami tzv. normalnimi a ptdnimi je rozdil v konstrukci kupni
ceny, ktera vychazi ze zésad schvélenych zastupitelstvem. VétSinou jde o pudni bytové
jednotky, jinak se jedna o jednotky vybudované vlastnim nakladem, v nékolika piipadech to
jsou bytové jednotky, kde opravnény najemce vybudoval byt tiecba z pradelny. Je to
konstruovano tak, Ze kupni cena je to, co investoval stavitel minus to, co odbydlel, plus podil
na spolecnych prostorach a soudnim znalcem ocenény prazdny pozemek, to znamend prazdna
puda o rozloze, kde byl byt vybudovéan, nebo v suterénu pradelna.

Obsahem materialu jsou casti znaleckych posudku, divodova zprava, kterd popisuje
celou historii, u padnich bytovych jednotek jsou dohody o narovnani, které schvélila rada.

Dovolte, abych pristoupil k materialu ¢islo 13, a to je prodej bytové jednotky v domé
&. p. 3, Stefanikova ¢. o. 61. Udaje jsou obsazeny v navrhu usneseni. Zadam zastupitelstvo,
aby prodej schvalilo. Dékuji.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Ptihlasky nevidim, prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim materialu 23/13.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 28, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasovalo 9. Material byl
piijat.

Dalsim bodem je opét prodej bytové jednotky. Prosim pana predkladatele.

P.Vejmelka:
V tomto piipadé zadadm, abyste schvalili prodej bytové jednotky, ktera se nachazi
vV domé €. p. 48, Nadrazni 92.

P. Zeleny:
Dékuji za tvodni slovo a otevirdm diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi koncim.
Prosim n&vrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 23/14.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 28, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasovalo 8. Material byl
piijat.

Dal8im materidlem je opét prodej bytové jednotky. Prosim pana ptedkladatele.
P. Vejmelka:

Navrhuji, aby zastupitelstvo schvalilo prodej jedné bytové jednotky v domé¢ ¢. p. 57,
Jindficha Plachty €. o. 29. Dékuji.

P. Zeleny:
D¢kuji. Oteviram diskusi. Prihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
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Nemame jiné navrhy, hlasujeme o pivodnim navrhu usneseni k materialu 23/15.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 28, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasovalo 8. Material byl
pfijat.

DalSim materialem je prodej ptidni bytové jednotky. Prosim pana ptredkladatele.

P.Vejmelka:

V tomto piipad¢ se jedna o pudni bytovou jednotku. Chtél bych tady upozornit, ze
jsme dali na doporuceni zastupitelky dr. Vavrové a doplnili jsme do materiala doplatek kupni
ceny, ktery bude opravnény najemce pudni bytové jednotky doplacet.

V tomto ptipad¢ se jedna o ptidni bytovou jednotku €. p. 303, Musilkova €. o. 3.

P. Zeleny:
Deékuji za tivodni slovo. Vidim ptihlasku do diskuse kol. Herolda.

P. Herold:

Musim se pfiznat, Ze mozna pozd¢, ale o to s vétsim pieckvapenim jsem zjistil, Ze po
dvou ¢i vice letech, kdy se tady ndzory na prodej-neprodej pidnich bytovych jednotek
dramaticky liSily, bylo tady spousta zajimavych politickych prohlaSeni, tak se rada i
zastupitelstvo tim, Ze schvalilo podminky, pustilo do né¢eho, ¢emu piesné nerozumim.

V minulosti se u pidnich bytovych jednotek dohoda se stavebniky délala podobné
jako nyni. Jediny rozdil byl v tom, protoZe to jsou stavebnici, nahliZelo se na né jinak neZ na
standardni ndjemniky jednotlivych bytu, a proto se jim zadné slevy neposkytovaly. Nevim,
Z jakého divodu by tak mélo byt. Stava se potom komické, ze u n€kterych padnich bytovych
jednotek, kde je napi. doplatek 50 ¢i 20 tisic, bude za 3 — 5 let témto pidaitm doplaceno.

Myslim si, Ze u téchto materiald by nemély platit zasady, které hovoti o zpétné vyplaté
slevy. Nedava mi to smysl.

Zéaroven bych chtél poprosit, aby mi ekonomicky odbor pro mé ubezpefeni mohl
piedlozit, Ze penize ze vSech prodejii jdou na zvlastni Gi€et na vyplacen slev tak, aby pfisti
zastupitelstva s tim nem¢la problém.

V tuto chvili chei poprosit, aby ze zéasad, které se tykaji ptdnich bytovych jednotek,
byly vypustény slevy.

P. Zeleny:
D¢kuji za piispévek. Prosim pana piedkladatele.

P.Vejmelka:

Vezmu to trochu Siteji a vysvétlim svij osobni pohled na to, pro¢ piedkladam tento
typ materialti. Dosud jsem nepochopil, komu a pro¢ byly ptidni prostory ptidélovany. Jednou
to byl vyznacny sportovec, jednou to byl nékdo, kdo mél n€kolik rodinnych domt, nékdo
dostal ptidélenych vice pud, nékdo asi opravdu potieboval fesit bytovy problém — nevidim
Vv tom zadnd pravidla, podle kterych to bylo ptidéleno. Délo se to tak, ze rada schvalila
stavebnika, ten n¢kdy az jako tfeti v potadi dostal plnou moc, aby s odborem vystavby vytidil
stavebni povoleni. Pak zacala vystavba. Nékdy bylo stavebni povoleni a stavebnik stavél bez
toho, aby mél smlouvu o stavebnich pracich a smlouvu o smlouvé budouci, nékdy se naopak
stavélo a byla smlouva o smlouvé budouci, smlouva najemni a o provedeni stavebnich praci,
ale nebylo stavebni povoleni, nékdy pozadal stavitel o jiné rozméry vystavby pidni bytové
jednotky neZ rada schvélila — obrovské problémy, které se téhnou z minulosti.
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Stavebnik dostavél, sdm si objednal posudek, ktery dosvédcoval, kolik vlozil do
vystavby pudni bytové jednotky. Jestli m¢l zlaty kohoutek nebo nerez kohoutek, to nikoho
nezajimalo. Byly vzaty pomérné vysoké €astky jako jeho vklad a podle smlouvy o smlouvé
budouci se méla uzavtit ndjemni smlouva do dvou mésicti od kolaudace. Nékde to dodrzeno
nebylo, nékde bylo, a zacalo se odbydlovat.

KdyZ jsme se nad tim s odborem privatizace a s dr. Vagnerem zamysleli, stali jsme
pted timto problémem. Soucasny stav je, ze velkd vétSina pidnich bytovych jednotek jsou
v domech, které jsou privatizovany nebo byly schvaleny kprivatizaci po bytovych
jednotkach. Znamena to, Ze nechame 20 - 30 let odbydlovat a méstska ¢ast z toho nebude mit
nic, ale navic, protoze se jedna o domy, kde pievazna ¢ast byla nebo bude prodana, vznikala
SVJ a my jako méstska cast budeme ¢leny SVJ za pidni bytovou jednotku a budeme platit
castky presahujici milion do fondu oprav, a nedostaneme nic.

Druha moznost byla pidni bytové jednotky prodat a inkasovat n¢jakou castku podle
znaleckého posudku. K tomu jsme dospéli po nékolika jednanich se soudnimi znalci, po
debatdch s dr. Homolou, ktery mél zkuSenosti z Prahy 1 a po debatach sdr. VVagnerem.
Nakonec jsme dospéli k tomu, Ze pro méstskou cast je podstatné vyhodnéjsi pidni bytové
jednotky prodat.

ProtoZe zasady schvalené v poloving r. 2011 neumoznovaly prodej bytovych jednotek,
které byly vybudovany na vlastni naklady, ptedlozil jsem do zastupitelstva doplnéni kapitoly
k zasadam prodeje bytd a domd, které to umozni. Konstrukce ceny byla dohodnuta se
soudnimi znalci a dosud mi pfipada jako férova. Znamena to ocenéni prazdného plidniho
prostoru. Stavebnici to od méstské ¢asti dostavali zadarmo, rada jen rozhodla, Ze se ptidéluje
pudni prostor. Méstska ¢ast z toho nic neméla kromé toho, ze ¢asto doslo k opravé stfechy, na
které se podilela méstska ¢ast a stavebnik a Casto doslo ke stavbé vytahu. To bylo zhodnoceni
majetku méstské ¢asti.

Poté, co existovaly zasady, ptidala se kapitola — pfevazné se jedna o bytové jednotky.
Pfipadd mi normalni, ze zasady umoznovaly urcitou motivaci kupujicich k tomu, jestlize
zaplati rychle a v€as kupni cenu a zavazi se, ze po dobu 3 — 5 let podle vlastniho vybéru
neprodaji dale tuto bytovou jednotku, mohou dospét do slevy az 10 %. V tomto piipade se
jedna o normalni nebo pidni bytovou jednotku, a stejné dobfe je mozné motivovat i stavitele,
aby si to koupili a méstské ¢ast rychle inkasovala. Pfipada mi, Ze to bylo logické vyusténi a
doplnéni zasad tak, abychom ptidy mohli prodavat.

Soucasti materialu, ktery pfedkladam, vzdycky jsou zasady. Neni to prvni materiél o
prodeji pudnich bytovych jednotek, takze jsem trochu na rozpacich z vasi ptipominky. Jestlize
rada nebo zastupitelstvo projevi viili zasady zménit a neposkytovat slevy, ke kterym dochazi
nejdiive po tiech letech, odbor i ja se budeme fidit novymi zasadami, které by zastupitelstvo
pfijalo. Na doplnéni zdsad mi nepfipada nic zvlaStniho nebo nestandardniho.

Z materialu dobfie vidite, jaky to ma dopad. Material 16 tika, ze celkova kupni cena je
1804616 K¢, doplatek kupni ceny je 1100400 K¢. Jestlize dotyény kupujici po 3 — 5 letech
osobn¢ pozada, dostane zpatky 180 tisic. Porad je vytézek kolem milionu.

Mame rozjednano prodej asi 50 pud a v jediném piipad¢€, protoZze tam §lo o stavitele
vytahu to vypada, ze nakonec méstska ¢ast vrati o néco vic nez dostane, ale v drtivé vétsing
materiali se jednd maximalné o 10 %, a to si myslim, Ze vzhledem ke kupni cené¢ neni tak
vyznamny rozdil. Tady to vidite — 1100400 K¢ a pozada-li doty¢ny a dodrzi-li vSechno, bude
mu vyplaceno 180461 K¢.

P. Zeleny:

Dé&kuji. O dalsi diskusni prispévek jsem se ptihlasil ja. SlySel jsem shrnuti, mam
v ném dva problémy. Prvni problém je, ze vsichni stavitelé ptd a najemnici byli hozeni do
jednoho pytle. Proti tomu se chci vyrazné ohradit, protoZe jsem téZ jednou z osob, ktera Zije
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Vv pudnim bytu, ktery vystavéla. Jestlize tam byla individualni pochybeni, musi byt feSena
individualné. Byl bych hrozn¢ nerad, aby kdokoli z ¢leni rady pausalizoval a oznacoval
né&jakou skupinu, myslim si, Ze je to nefer.

Druha véc. Myslim si, ze tento projekt pomohl. Vytahl jsi hokejisty nebo fotbalisty,
ale ve velkém mnozstvi ptipadt to pomohlo lidem, kteti fesili svou bytovou otazku, coz byl
ticba i muj ptipad. Myslim si, Ze to byl projekt, ktery mél hlavu a patu a byl rozumny. Byl
bych nerad, abychom v ramci tohoto pléna takto pausalizovali, budme konkrétni, pokud
méame problém.

Pokud se tyka tématu slevy, budu v tomto okamziku mluvit sam proti sobé. To, cO
fikal Lukas, povazuji za véc ke zvazeni, m¢li bychom se ji zabyvat, zda v tomto sméru
pravidla neupravit tak, zda ty osoby, které mély to privilegium, ze si postavily byt k obrazu
svému, maji nebo nemaji mit slevu. Je to otdzka naprosto relevantni. Pokud takova zména
bude, musi o ni jednat toto zastupitelstvo a na zaklad¢ $irsi diskuse si fici, zda chceme vuci
osobam, které zde vystavély pudni byty, jsou dnes v ndjmu a odbydluji si investici,
postupovat stejné jako k ostatnim najemnikim, nebo u nich slevu uplatinovat nebudeme. To je
ale otazka pro toto zastupitelstvo. K tomu musi byt pfipraven material, neda se to fesit tady
ad hoc.

Pokud se tyka zde predlozenych materialti, mizeme mit vyhradu k zasadam, mizeme
veést diskusi 0 tom, Ze je tfeba zasady v n&jakém bodu zménit, ale tyto materidly jsou dnes
predlozeny v souladu s platnymi zasadami. Jestli dobie vnimam tvtij podnét, Lukasi, tak je to
podnét k tomu, aby se zacala vést diskuse o tom, zda se zasady zméni, a neni to k materialu
jako k takovému.

Dalsi pan kol. Herold.

P. Herold:

Pokud mam navazat na pana starostu, je to véci ke zvazeni. V tuto chvili nebudeme
hledat zasady a néco z nich vySkrtavat, stalo by se nam, ze bychom udélali mozna vice Skod
nez uzitku. Tento nazor ale zastavam, sdéloval jsem ho i radé méstské ¢asti. Tady ho znovu
opakuji. Myslim si, ze by bylo rozumnéjsi, aby se od slev v ptfipad¢ stavebnikli pidnich
bytovych jednotek upustilo.

Pokud se tyk& hodnoceni pana mistostarosty Vejmelky, nemélo by se pausalizovat.
Neékterym jeho tivaham a zejména zavéru, ke kterému doSel, ze pro meéstskou c¢ast je
vyhodnéjsi ptidni bytové jednotky vyporadat a prodat, velmi rozumim. Pted stejnou uvahou
jsem byl pted 6 — 7 lety jako mistostarosta pro privatizaci a doSel jsem K stejnym zavéram.
Pro obec je vyhodnéjsi se téchto bytovych jednotek zbavit, protozZe by jen nastaly naklady za
jejich drZeni. Tomu rozumim.

Pravé tak u této bytové jednotky smlouva o najmu byla podepsana nékdy v r. 2002
panem Galem. Jsou to véci velmi staré. Nic to ale neméni na tom, Ze si stale myslim, Ze by
bylo rozumné;jsi, aby slevy nebyly v téchto pfipadech uplatiiovany.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Prosim pani Peterkovou.

P. Peterkova:

Nechtéla jsem k tomu plivodné hovofit. Za tu dobu, co jsem méla moznost to
pozorovat, musim souhlasit s panem Vejmelkou. Popsal situaci velmi srozumitelné. Zahady,
které zde byly v dob¢ pudnich vestaveb, byly nékdy tak zvlastni, Ze jsme se v tom ani nemohli
zorientovat, protoze materialy se tady ani neprojednavaly. Pane starosto, patfil jste asi do téch
20 %, kde to bylo lege artis, ostatnich 80 % se mi nezdaly byt tak pruhledné.
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P.Zeleny:

Kratkou reakci. Nevim, jestli to bylo 20 %, patfil jsem mezi jednu z prvnich piid, je to
asi 14 let. Tehdy i ted’ to povazuji za velice rozumny projekt.

Dalsi pfihlasku do diskuse nevidim. Lukasi, beru to od tebe jako podnét k dalSi diskusi
co se tyka Upravy naSich zasad. Diskusi kon¢im a prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame Zadné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu materialu 23/16.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 25, proti 0, zdrzelo se 14, nehlasoval 0. Usneseni bylo
piijmuto.

Dalsim materialem je opét puda. Prosim pana kolegu o Gvodni slovo.

P.Vejmelka:

V tomto materialu Zddam zastupitelstvo, aby schvalilo prodej ptdni bytové jednotky,
kterd se nachazi v ¢. p. 889, Zborovska ¢. o. 46. Podklady, o kterych jsme hovotili a udaje o
pudni bytové jednotce jsou uvedeny v ndvrhu usneseni nebo v materiélu.

P. Zeleny:
Dékuji za Givodni slovo a oteviram diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame zadné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu materidlu ¢islo 23/17.

P. Zeleny:
D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 22, proti 0, zdrzelo se 16, nehlasoval 1. Usneseni nebylo
pfijato. Prosim o technickou pfestavku na jednani klubu. Budeme pokracovat v 16.30 hod.
(Prestavka)
Dal$im materidlem dneSniho zastupitelstva je o pét puda. Prosim piedkladatele o
uvodni slovo.

P. Vejmelka:

Véazene zastupitelky, vdZeni zastupitelé, Zadam, abyste schvalili prodej pidni bytové
jednotky, ktera se nachazi v ¢. p. 918, U Kralovské louky ¢. o. 5.

To, co jsem fikal o predeslych materidlech, stale plati. Dovolte mi vyslovit podiv nad
tim, Ze v dubnu 2012 zastupitelstvo schvali tak zavazné doplnéni zasad o prodeji byta jako je
doplnéni kapitoly, kterd umoziuje prodej ptidnich vestaveb, a ted’, za rok, nékteii zastupitelé
nevi, co zasady obsahovaly. Kdyby $lo o n¢jaky bézny dokument, ale tak zavazna véc jako je
prodej majetku méstské Casti a zastupitelé si nepamatuji a ani si neumi piecist, co je
v zasadach, tak se divim.

P. Zeleny:
Dé&kuji za tivodni slovo. Oteviram diskusi. Pan kol. Herold.

P. Herold:

Véazeny pane mistostarosto, divim se tomu, Ze kdyZ jsou tak to znama pravidla, tak na
jedné z poslednich rad probéhla na toto téma diskuse a material s touto pudou byl z jednani
stazen.
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P. Zeleny:

Vazeny pane kolego, dovolim si zareagovat misto pana mistostarosty. Material byl
stazen z divodu pochybnosti o celkovém vy¢isleni, nikoli o principu. Dal$i pfihlasky do
diskuse nejsou, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o pivodnim navrhu usneseni k materialu 23/18.

P. Zeleny:
Davam hlasovat. Pro 23, proti 0, zdrZelo se 15, nehlasoval 1. Material byl pfijat.
DalSim materialem je opét prodej pudni bytové jednotky. Prosim piedkladatele o
uvodni slovo.

P.Vejmelka:

Vazené zastupitelstvo, Zzadam vas, abyste schvalili prodej ptdni bytové jednotky, je to
pétiblok domt pod ¢. p. 947, 948, 949, 950, 951 a pozemky pod nimi. Pfipomindm opét
prodej piidni bytové jednotky. Udaje o ni opét v materialu.

P. Zeleny:
Dékuji za uvodni slovo. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o piivodnim navrhu usneseni k materialu 23/19.

P. Zeleny:
Déavam hlasovat. Pro 24, proti 0, zdrzelo se 13, nehlasovali 2. Usneseni bylo piijato.
DalSim materidlem je prodej bytové jednotky. Prosim pana piedkladatele o Gvodni
slovo.

P. Vejmelka:
V tomto ptipad¢ se jedné o prodej bytové jednotky v domé €. p. 406, Lidicka €. o. 41.
Prosim o schvéleni prodeje bytové jednotky podle idaji v ndvrhu usneseni. Dékuji.

P. Zeleny:
Deékuji za ivodni slovo. Oteviram diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovy vybor.

P. Najmon :
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o piivodnim navrhu usneseni k materialu 23/20.

P. Zeleny:
Davam hlasovat. Pro 33, proti O, zdrzeli se 4, nehlasovali 2. Material byl pfijat.
Dalsi je prodej opé€t bytové jednotky. Prosim o tvodni slovo.

P.Ve jmelka:

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, zadam vas, abyste schvalili prodej tii
bytovych jednotek v domé ¢. p. 434, Malatova €. o. 11. Dékuji.
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P. Zeleny:
Dé&kuji za Givodni slovo. Oteviram diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 23/21.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasovali 2. Usneseni bylo
piijato.

Dal8im materidlem je opét bytové jednotky. Prosim pana ptedkladatele.

P. Vejmelka:
Zadam vas, abyste schvalili prodej bytove jednotky, kterd se nachazi v dome ¢. p. 637,
Bozdéchova ¢. 0. 9. Dékuji.

P. Zeleny:
D¢kuji za uvodni slovo. Oteviram diskusi. Prihlasky nevidim, diskusi koné¢im. Prosim
navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o pivodnim navrhu usneseni k materialu 23/22

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 2. Usneseni bylo
piijato.

Dal8im materidlem je opét prodej bytové jednotky. Prosim pana ptedkladatele.

P.Vejmelka:
Zadam o schvaleni navrhu usneseni, které tika, Ze byste méli schvalit — Zadam vas o to
- prodej ti1 bytovych jednotek, které se nachazeji v dome €. p. 761, Nadrazni €. o. 52.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. PiihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o piivodnim navrhu usneseni k materialu 23/23.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrZelo se 5, nehlasoval 1. Material byl pfijat.
Dalsi je zamér prodeje suterénni bytové jednotky. Prosim pana ptedkladatele.

P.Vejmelka:

Vazeni zastupitelé, zde upozoriuji, ze se jedna o obdobny piipad jako jsou pudni
bytové jednotky. Tato bytova jednotka se nachazi v suterénu, ale byla vystavéna vlozenymi
investicemi stavebnika a pak opravnéného najemce. Je to stejny princip jako o pudnich
bytovych jednotek.

Zadam vas, abyste schvalili tentokrat pouze zamér prodeje suterénni bytové jednotky
podle Udajii v nadvrhu usneseni a dohodu o narovnani tykajici se vyporadani vloZenych
investic opravnénym najemcem.
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P. Zeleny:
Dékuji za uvodni slovo. Otevirdm diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovy vybor.

P. Najmon:
Jiné navrhy nejsou, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 23/24.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasoval 1. Material byl pfijat.
DalSim materidlem je prodej bytové jednotky. Prosim pana piedkladatele.

P.Vejmelka:
Navrhuji, aby zastupitelstvo schvalilo prodej bytové jednotky, kterd se nachazi v domeé
¢. p. 765, Na Skalce ¢. o. 17.

P. Zel eny:
Oteviram diskusi. Prihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Jiné navrhy nejsou, hlasujeme o pivodnim navrhu usneseni k materialu 23/25.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrZeli se 4, nehlasoval 0. Usneseni bylo
pfijato.

Dals$im materidlem je opét prodej bytové jednotky. Prosim pana piedkladatele.

P.Vejmelka:

Jedna se o dvé bytové jednotky, u nichz vas zaddm, abyste schvalili jejich prode;j.
Nachéazeji se v domé pétibloku €. p. 947, 948, 949, 950, 951, Plzenska ¢. o. 125, 127, 129,
129a, 129b. Dékuji.

P. Zeleny:
Dé&kuji za ivodni slovo a oteviram diskusi. Piihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovy vybor.

P. Najmon:
Jiné navrhy nejsou, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 23/26.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasoval 0. Usneseni bylo
piijato.

DalS$im materidlem je zamér prodeje pludni bytové jednotky. Prosim pana
predkladatele.

P.Vejmelka:

V tomto materidlu vas zadam, abyste schvalili zamér pudni bytové jednotky
opravnénému najemci, a sice podle udaju, které jsou zde uvedeny. Pudni bytova jednotka se
nachazi v budové ¢. p. 291, Lidicka ¢. o. 40. Zaroven vas zadam, abyste schvalili dohodu o
narovnani, ktera se tyka vypotradani vlozenych investic opravnénym najemcem. Dékuji.
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P. Zeleny:
Dékuji za uvodni slovo a oteviram diskusi. Pfihlasky nejsou, diskusi konéim. Prosim
navrhovy vybor.

P. Najmou:
Jiné navrhy nejsou, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 23/27.

P. Ze leny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 25, proti 0, zdrzelo se 11, nehlasovali 3. Usneseni bylo
pfijato.

DalSi material je prodej bytové jednotky. Prosim pana piedkladatele.

P. Vejmelka:
Navrhuji, aby zastupitelstvo schvalilo prodej bytové jednotky, kterd se nachazi v domé
¢. p. 1272, Nadrazni €. o. 15.

P. Zeleny:
De¢kuji. Oteviram diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o pivodnim navrhu usneseni k materialu 23/28.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasoval 1. Usneseni bylo
piijato.

Dal§im bodem je opé€t prodej bytové jednotky. Prosim pana predkladatele.

P. Vejmelka:
Zadam zastupitelstvo, aby schvélilo prodej bytové jednotky v domé ¢&. p. 1552,
Matousova €. o. 18. Dekuji.

P. Zeleny:
D¢kuji. Oteviram diskusi. Prihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o piivodnim navrhu usneseni k materialu 23/29.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrZeli se 4, nehlasoval 0. Usneseni bylo
pfijato.

DalSim materialem je opét prodej bytovych jednotek. Prosim pana predkladatele.
P. Vejmelka:

Zédérp vas, abyste schvalili prodej dvou bytovych jednotek, které se nachazeji
Vv dvojdomé Svédska 35 a 37, €. p. 1844 a 1845. Dékuji.

P. Zeleny:

Deékuji za uvodni slovo a oteviram diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovy vybor.
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P. Najmon:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 23/30.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 36, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasoval 0. Usneseni bylo
pfijato.

Dalsi je opét prodej bytové jednotky. Prosim pana predkladatele .

P.Vejmelka:
Zé&dam o schvaleni prodeje bytove jednotky v domé ¢. p . 2070, Radlicka ¢. o. 112.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. PiihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Jiné navrhy nejsou, hlasujeme o pivodnim usneseni k materialu 23/31.

P. Ze leny:
Dévam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasoval 0. Usneseni bylo pfijato.
DalSim materialem je opét prodej bytovych jednotek. Prosim pana piedkladatele.

P.Vejmelka:
Zadam zastupitelstvo, aby schvalilo prodej dvou bytovych jednotek v domé ¢. p. 2173,
nam. 14. fijna ¢. o. 10.

P. Zeleny:
D¢kuji za uvodni slovo. Oteviram diskusi. Prihlasky nevidim, diskusi koné¢im. Prosim
navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 23/32.

P.Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 43, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasoval 1. Usneseni bylo
piijato.

Dal§im materidlem je zdmér prodeje. Prosim pana predkladatele o tvodni slovo.

P.Vejmelka:

Véazené zastupitelky, vaZeni zastupitelé, Zadam vas, abyste schvalili zamér prodeje
pudni bytové jednotky opravnénému ndjemci, kterd se nachéazi v budové ¢. o. 292, Lidicka 38,
a zaroven abyste schvalili dohodu o narovnani tykajici se vypotradani vlozenych investic
opravnénym najemcem. Dé&kuyji.

P. Zeleny:
D¢kuji. Oteviram diskusi. Prihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 23/33
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P. Zeleny:
Dévam hlasovat. Pro 23, proti 0, zdrzelo se 14, nehlasovali 2. Usneseni bylo piijato.
Dal8im materidlem je finan¢ni piispévek 0. s. Nad¢je ve vysi 150 tis. K&. Prosim pana
predkladatele.
S technickou se hlasi pan kol. Sedlak.

P. Sedlak:
K minulému bodu — pfemackl jsem se, zdrzel jsem se.

P. Zeleny:
Prosim o zopakovéni hlasovani k bodu 33. Prosim ndvrhovy vybor.

P. Najmon:
Hlasujeme o materialu 23/33.

P. Zeleny:
Dévam hlasovat . Pro 23, proti 0, zdrzelo se 15, nehlasoval 1. Usneseni bylo pfijato.
K finan¢nimu ptispévku prosim pana predkladatele.

P. Lachnit:

Vazené kolegyné, vazeni kolegové, dovoluji si vas pozadat o schvaleni finanéniho
piispévku o. s. Nadéje ve vysi 150 tis. K¢ na zajisténi mobilni jednotky a terénniho programu
v ohroZenych lokalitach Prahy 5.

Jedna se o sanitku, kterou poskytuje nékolik let proti finan¢nimu piispévku o. s.
Nadgje s dvouclennou posadkou zdravotnika a socialniho pracovnika. Objizdi v pravidelnych
intervalech lokality Prahy 5, kde se nachazeji osoby bez pfistfe$i. V materialu to mate
podrobné odivodnéno, vcetné stanovist za r. 2012. Tato stanovisté se na zékladé
vyhodnoceni jak Méstské policie, tak Nad&je a vlastni ¢innosti pro r. 2013 méni. Myslim, Ze
sluzba je potiebna, protoze predevsim zabezpecuje zdravotnickou pomoc a mize v¢as odhalit
tieba hrozici nakazlivou chorobu.

Castka byla schvalena jako neinvestiéni piispévek v piiloze &islo 1 letogniho rozpoétu.

P. Zeleny:
D¢kuji za ivodni slovo. Oteviram diskusi. Pfihlasena je pani Peterkova.

P. Peterkova:

Souhlasim, tato sluzba je nad miru potiebnd, nemam nic proti jakémukoli pfispévku.
Maém jen potiebu, aby ndm byla na komisi socialnich véci a zdravotnictvi podana informace o
tom, jak se toto hygienické zafizeni na kolech pohybuje. Mam informace, Ze nejsou
k zastiZeni. Jakym zptisobem pohotovostni jednotku najit, aby lidé, ktefi se mnohdy stydi ptat,
m¢éli informace, které by jim naznacily, kdy je kde najdou?

Jsem rada, ze tento material je zde pfedlozen. Trvam ale na tom, aby nam byla podana
sluSné zprava, kterd by nas zorientovala. D¢kuji za pozornost.

P. Zel eny:
Dé&kuji. Dalsim ptihlaSenym je kol. Lachnit.

P. Lachnit:

Urc¢ité neni problém informaci podat. NaSe socialni kuratorka pravidelné se sanitkou
jezdi, ja jsme se take svezl, fesil jsem mista nékolikrat. Osoby bez domova se vzdaluji od
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centra, coz je dobfe. Po vzajemném navrhu Nadéje, Méstské policie i nds uz jsme rusili mista
Na Knizeci a na Smichovském nadrazi a piesunuje se to smérem do Hlubocep, kde se tyto
osoby nachazeji pod spleti mostt, ve strani, kde je Barrandov a v n¢kolika dalSich lokalitach.
Neni problém se dohodnout, ale osoby bez domova tam skutecné dojdou. Objevi se tam osoby
tieba z Radotina. Na komisi moc tyto osoby nechodi.

Neni problém informaci podat a miiZzete se sanitkou i svézt. Dalo by se to domluvit.

P. Zeleny:
Dalsi fadné ptihlaseny do diskuse je kol. Velek. M4 slovo.

P. Velek:

S pani LakatoSovou jsme mluvili o potfebach ptfed nékolika lety. Nadéje a lidé, kteti
pracuji s bezdomovci, vzdycky vidéli kombinaci terénni sluzby a pevného bodu, ktery je
vybaven tak, Ze se nemusi rozdavat Saty, jako to bylo zvykem vedle kostela, nebo teplou
polévku z n&jaké korby auta.

Cht¢l jsem se zeptat, jakou ma Praha 5 v této véci strategii? Jednou jsem nepopularné
na bezpeénostni komisi zminoval, ze mame asi dva roky zaviené podnikatelské centrum, do
ktereho jsme investovali 400 tisic na neznamé sluzby. Netikam to proto, Ze mam néco proti
tomuto zafizeni, ale protoze m¢ oslovili lidé z cirkve a fikali, ze by to byl idealni prostor pro
denni stacionat. Nejde jen 0 vyménu $atd a podivat se, jestli jsou nakazlivi, ale také s lidmi
néjakym zpusobem pracovat. Bohuzel, vytlaCovani bezdomovctu do periferii je zvlastni a
nepomtize k jejich névratu do spolecnosti tolik, jako nizkoprahovéa centra, ackoli jsou
nepopulérni.

Vedle toho, ze davame 150 tisic Nad&ji, coz je rozumné, rad bych se brzy dozvédél od
rady, jestli v rdmci nebytovych prostor nebo né&jakou formou vypujéky vznikne néco, co ma
normalni hygienickou smyc¢ku, kde jsou prostory, kde lidé mohou néco &ist, vykonavat, ucit
se a nékdo s nimi pracuje jinak nez touto mobilni metodou.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasenou je kol. Peterkova.

P. Peterkova:

Tady vznikl informaéni Sum. Nechtéla jsem, aby tito lidé chodili na socidlni komisi,
pouze jsem chtéla, abychom dostali informaci, abychom se pribézné touto problematikou
zabyvali. Nejsem ani pro zbyte¢né papirovani, ale abychom se dozvédéli, kolik lidi bylo v této
mobilni sanitce oSefeno. Neni to o ptesnych ¢islech, ale o orientaci.

P. Zeleny:
Dalsi prihlaSeny je kol. Lachnit.

P. Lachnit:

MuiZete se v sanitce projet, to vam zatidim, sam jsem s ni jel. Je to zajimavé, muzete i
se mnou, pokud se nebudete bat projit nékteré z téch lokalit. Mé pravidelné vychazky do
téchto zakouti jsou povéstné. Kolegu Herolda jsem nevzal, byt jsem mu to slibil.

K lidem bez domova. Nechali jsme si udélat tabulku piispévki méstskych ¢asti v této
oblasti. Pohybujeme se na Spici. Domnivdm se, Ze v nepopularni oblasti, to znamena
v dennich centrech pro bezdomovce, v kontaktnich centrech pro narkomany jsme v Praze na
Spici. Mame tii kontaktni centra pro narkomany. Snazim se, aby Magistrat naSi situaci
pochopil, aby pochopil, ze nemizeme vse plnit za ostatni, Ze by se to mélo rozprostfit.
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Myslim si, Ze nepopularni sluzbu v drogové oblasti plnime a je slozité ptidat k tomu
Vv této situaci jesté dalsi denni centrum pro osoby bez domova. Bezdomovci nejsou vyhanéni
na okraj, ustupuje to samo. Nevime, pro¢ to tak je, mame to zmapované, ale oni méni mista.

Velky pocinek v této oblasti je vycisténi a ofez Smichovského nadrazi, kde to drahy
daly do potradku, zaplotili to, zmizely stanky, kde se rozléval alkohol. Mohu vam fici, ze se
béhem mésice zasadné zménila mapa v tomto terénu a posunulo se to dale od mésta.

Mapujeme to a urcité neni problém, abyste nas navstivila, a feknu vam to sam, nebo
vam informaci podame na komisi.

P. Zeleny:
De¢kuji. Dalsi ptihlasku do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame Zadny navrh, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 23/34.

P. Zeleny:
Dévam hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Usneseni bylo pfijato.
Dal$im materidlem je prodej volnych bytovych jednotek ve skupiné I. Prosim pana
predkladatele.

P.Vejmelka:

Nyni vam predlozim za sebou cCtyfi materidly, které se tykaji prodeje volnych
bytovych jednotek. Jak vite, v loniském roce zastupitelstvo schvalilo seznam volnych byti,
které budou prodavany tiemi zptsoby. Jeden se prodaval po jednotlivych bytovych
jednotkach obalkovou metodou, prodejcem byla Centra, nyni se jedna o druhy zptsob —
prodej po skupinach, kdy byly uréeny 4 skupiny po 3 bytovych jednotkach a najednou se
prodavaly.

Tady jsou vysledky prodeje volnych byti. Zadam, abyste schvalili prodej téchto tii
volnych bytovych jednotek — tzv. skupina I. Jsou tady Udaje o bytech, v pfiloze jsou znalecké
posudky na ceny.

Chtél bych upozornit, Ze v prvnim piipadé se prodavalo po jednotlivych volnych
bytovych jednotkach a jestli se nemylim, z 23 volnych byt se prodaly pouze 4. Minimalni
cena byla cena znaleckého posudku. ZkuSenosti ukazaly, Ze to bylo pfili§ vysoko nasazené,
Vv tomto piipadé¢ rada rozhodla, Ze minimalni cena bude znalecky posudek minus 20 %. Tento
pfistup se osveédcil.

U tii skupin byly prodeje uspésné, pouze u 4. skupiny byty nebyly tak atraktivni a
nedos$lo k adekvatnim nabidkam na jejich koupi.

Vracim se k materialu 35 a zadam vas, abyste schvalili prodej tii volnych bytovych
jednotek. Celkova cena je 8180 tisic. Poznamenavam, ze znalecké posudky u téchto tii byta
byly ve vysi 6694 tis. Dékuji.

P. Zeleny:
Deékuji za tivodni slovo. Oteviram diskusi. Pfihlasen je kol. Herold.

P. Herold:

Nebudu jitfit vasné kvili padam, ale je zvlastni, ze se ted’ prodavaji byty realitnim
spole¢nostem. Kdyz jste hovofil o piidach, tak myslim, ze se tam proddvalo na Praze 1
n¢jakym spolecnostem a dopadlo to velmi zvlastn€. Bud’'me radi, jak to dopadlo s ptidami na
Praze 5.
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Muj dotaz je jednoduchy. Existovaly snad tfi metody, jak se prodavaly bytové
jednotky. Myslim, Ze uZz vSechny tii prob¢hly. Bude k tomu existovat n&jaké zhodnocenti,
nebo se to bude fesit z klobouku, Ze tyto pujdou touto metodou a dalsi touto metodou? Mate
vyhodnoceno, jaka metoda je nejlepsi a jakou budete dale preferovat?

P. Zeleny:
Prosim pana ptfedkladatele.

P.Vejmelka:

Rad odpovim. Byly domluveny ¢tyfi metody. Prvni byl prodej volnych bytovych
jednotek po jednotlivych bytech fyzickym osobam, druha byla prodej 12 bytt po tfech bytech
obalkovou metodou — v prvnim piipad¢ slo také o obalkovou metodu. Pak se koalice dohodla,
Ze bude proveden prodej 11 bytd elektronickou aukci. Zde byl vybrén organizator
elektronické aukce, ktery podminil dal$i prodej tim, Ze budou prikazy energetické naroc¢nosti
budov podle nové vyhlasky. Ceka se, az vyjde vyhlagka a zpracuji se pritkazy energetické
naro¢nosti. Uz je vitéz vyberového fizeni na prodej elektronickou aukci, myslim, Ze je to
firma Canroy(?). Je ptipravena, na odboru prezentovala, jak elektronicka aukce bude probihat.

Ctvrta metoda mi piipada velmi jednoduch4, ale musim oteviené fici, Ze jsme se s ni
zde na ufadu jesté nevyporadali. Je to opét prodej 11 bytt schvalenych jiz zastupitelstvem
klasickou aukci. Zde se nepodatilo ud¢lat vybérové tizeni, aby byl vybran organizator této
aukce. Az poté predlozim materidl do rady, kde bude vyhodnoceni téchto Ctyf metod a
navrhnu radé¢ postup podle toho, ktera metoda bude pro méstskou ¢ast nejvyhodné;si.

P. Zeleny:
Deékuji. Pan kol. Herold.

P. Herold:
Doufam, pan e mistostarosto, Ze to stihnete do konce tohoto funkéniho obdobi.

P.Vejmelka:
Je to moje snaha. Pevné vétim, Ze i pii této rychlosti se to podafi.

P. Zeleny:
Pan kol. Skaloud.

P. Skaloud:
Asi jsem Spatné slySel, ale co to bylo za tfeti metodu, Skterou jste se jeste
nevypotadali?

P.Vejmelka:
Nevyportadali jsme se ¢tvrtou metodou — klasicka aukce. Castecné jsme se vypotadali
s tfeti metodou elektronické aukce.

P. Zeleny: 5
Dalsim piihlasenym je pan kol. Sorm.

P. Sorm:

Pane piedkladateli, mam dotaz. Pro¢ byly prodavany jednotky dohromady? Pro¢ byly
prodavany skupinove? Jaky byl pro to divod?
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P.Vejmelka:

Pokud si dobtfe pamatuji, kdyz jsme to projednédvali na koalici a v rad€, hlavni zamér
byl ten, ze se velmi casto jedna o neatraktivni vybydlené byty. Proto jsme chtéli dat
dohromady lepSi byt s mén¢ kvalitnim. Ocekavali jsme, Ze se v této skupiné i méné kvalitni
byty prodaji, coz vysledky této metody prokazaly.

P. Zeleny:
Dalsi pfihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame zadny navrh, hlasujeme o ptivodnim usneseni k materialu 23/35.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasoval 1. Usneseni bylo
pfijato.

Dalsi material je opét prodej volnych bytovych jednotek. Prosim pana piedkladatele.

P.Vejmelka:

Z4adam zastupitelstvo, aby schvélilo prodej tii bytovych jednotek, jak jsou zde
uvedeny. Opét je to stejna skupina. Vétsinu jsem uvedl u prvniho materialu. Upozornil bych,
ze celkova cena dle znaleckého posudku za tii byty byla 9030 tis., my to proddvame za
celkovou cenu 10200 tis. Opét se podatilo piekrocit cenu znaleckého posudku.

P. Zeleny:
Dékuji. Otevirdm diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 23/36.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzelo se 5, nehlasoval 0. Usneseni bylo
piijato.

Dalsi materidl je prodej volnych bytovych jednotek ve skupiné¢ 3. Prosim pana
predkladatele.

P.Vejmelka:

Z&dam zastupitelstvo, aby schvalilo prodej i volnych bytovych jednotek, jak jsou zde
uvedeny.

Upozornil bych, Ze znalecky osudek pro tii byty byl 8140 tis., nepodafilo se nam ho
naplnit. Celkova navrzena kupni cena je 7221 tis.

K adresdm. Atraktivita adresy hraje dost velkou roli a kupujici Stroupeznickeho ulici
atd. povazuji za atraktivnéjsi adresu nez je U Kralovské louky a Nadrazni ulice. Proto jsme
zde nedosahli tak dobrého vysledku jako u piedeslych dvou skupin. Myslim si ale, Ze stéle se
jedna o velmi piijatelnou cenu pro méstskou cast.

P. Zeleny: 5
Deékuji za tivodni slovo. Vidim piihlasku pana kol. Sorma.

P. Sorm:

38



Znovu dotaz na pana piedkladatele, doufam, Ze mi dokaze odpovédét. Jak si
vysvétluje, ze tfi nabidky se navzajem liSi zhruba o 20 tis. KE? Mne to prekvapuje, protoze u
ostatnich, které predkladal, rozdily byly vyssi. Z rozdilu si nejsem si jist, zda vse probéhlo
tak, jak by mélo. Davam proto navrh na zruseni této aukce.

P. Zeleny:
Davam slovo panu piedkladateli.

P.Vejmelka:

Musim fici, ze vam nerozumim. Jakych 20 tisic mate na mysli? Prvni bytova jednotka
— kupni cena je 2625818 K¢, druha je 2208881 K¢&, prvni byt je vétsi — 3+1, druhy je 2+1,
tieti je 2386301 K¢, ale je v Nadrazni ulici — 3+1.

P.Zeleny:
Pan kol. Sorm.

P.Sorm:

Pane predkladateli, kdyZ se odivate na zapis z otevirani obalek, je tam seznam doslych
nabidek pro skupinu ¢islo III. Prvni pofadové ¢islo — spole¢nost AVE a. s. — nabidnuta cena
za skupinu 7221000 K¢, druhy je Zbynék Hellmich — 7200 tis., tfeti Ing. Karel Smolek — 7186
tis. To je rozdil 20 tisic, o kterém jsem mluvil.

P. Zeleny:
Pan predkladatel.

P.Vejmelka:

Byl jsem ¢lenem komise, pfiSly obalky, otevieli jsme je, kontrolovali jsme vSechny
nalezitosti. Pfedev§im jsme zkontrolovali, jestli pfiSla jistota. Vitéz nabidku pftijal a bude to
kupovat. Nevidim v tom Zadné podezieni, ze by doslo k n¢jaké manipulaci.

P. Zeleny:

Pro kolegy. Vitézna nabidka byla Gfadu dorucena jako prvni. Kdyby né¢kdo cht¢l
manipulovat, pfedpokladal bych, ze by vitézna nabidka pfiSla posledni. Aspon miyj selsky
rozum mi to fika.

Pani kol. Kolovratova.

P. Kolovratova:

Musim se piipojit k ndvrhu mého stranického kolegy pana Sorma, a to i z druhého
diivodu. Nemyslim si, ze bychom m¢li tak pospichat a prodavat byty pod posudkovou cenou.
Navrhuji nové vybérové fizeni.

P. Zeleny:
Dékuji za podnét. Dalsi piihlasky nevidim. Prosim pani kolegyni piedat navrh

usneseni navrhovému vyboru.

P. Kolovratova: 5
Je to stejny navrh jako podava pan Sorm.

P. Zeleny:
Byl ptfedan navrhovému vyboru?
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Diskusi jsem jesté neukoncil, do diskuse se jesté hlasi pan kol. Zapletal.

P. Zapletal:
Omlouvam se, ale chtél bych slySet od pana piedkladatele, zda skutecné jde o situaci,
kdy nebyla splnéna podminka minimalni odhadni ceny?

P. Zeleny:
Prosim pana ptedkladatele.

P.Vejmelka:
Asi jste mé $patné poslouchal, chapu, jsem jiz unaven. Minimalni nabidkova cena byla
stanovena znaleckym posudkem minus 20 %, a toto to splfiuje.

P. Zel eny:

Dé¢kuji za odpoveéd’. Dalsi piihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovy vybor.

S technickou se hlasi pan kol. John.

P.John:
Padlo tady, Ze byty jsou v mimotadn¢ Spatném stavu. Jestlize budeme otalet, spadnou
jako Bud’anka. KdyZ pro to budete hlasovat, zad¢late si na nové zbotenisté na Praze 5.

P. Zeleny:

Pane kolego, hluboce se omlouvam, ale pouzivejme technickou pfipominku
k porusovani podminek a nikoli jako vécnou.

Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:

Protinavrh pana kol. Sorma: ZMC Praha 5 doporucuje stdhnout tento materiél
z dneSniho zasedani zastupitelstva a znovu navrhnout v této véci nové vyberové fizeni
Vv prodeji volnych bytovych jednotek ve skupiné III.

P. Zeleny:

Vidim s technickou kol. Sestaka. Nejsem piesvédéen o tom, je-li toto hlasovatelné.
Doporucit panu predkladateli néco zastupitelstvo sice mize, ale on se tim nemusi fidit. Mam
pocit, Ze navrh tohoto usneseni je neurcity.

P. Sestak:
Chtél jsem fici totéz — zastupitelstvo nema komu doporuc¢ovat, mutize to zrusit.

P. Zeleny:
Trva pan piedkladatel na navrhu tohoto usneseni?

P.Sorm:
V tom ptipadé bych navrhoval vybérové fizeni zrusit. Je to takto spravné?

P. Zeleny:
Vézeny pane kolego, diskuse byla ukon¢ena. Vidim ptihlasku z organizac¢niho.

P. Havel:
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Jestli jsem spravné pochopil, vybérové fizeni jiz probéhlo a nejsem si jist, zda to lze
zrusit. Pokud zastupitelstvo nebude souhlasit s prodejem t#i bytovych jednotek, coz je
legitimni, bude to znamenat, Ze ztistanou ve svétené spravé méstské ¢asti Praha 5, potazmo ve
vlastnictvi hl. m. Prahy, a volené organy mohou rozhodnout, jak s nimi nalozit dal — vypsat
nové vybérové fizeni, prodat je jinym zplsobem. Zastupitelstvo by mohlo doporucit radé
urCity postup, ale obavam se, ze se to netyka tohoto bodu programu.

P.Najmon:
Néavrh kol. Sorma by mohl znit — stahnout material z dneSniho zastupitelstva.

P. Zeleny:
Prosim ptfedkladatele navrhu usneseni, aby specifikoval, o ¢em mame hlasovat a jak
mame hlasovat, aby to bylo hlasovatelné.

P.Sorm:
Stahuji sviyj navrh a necham hlasovat zastupitelstvo.

P. Zeleny:

Dékuji. Prosim zastupitele, pokud formuluji ndvrh jakéhokoli pozménovaciho
usneseni, aby dbali o to, aby tento navrh byl hlasovatelny.

Ptedavam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:

V tuto chvili nemame Zadné navrhy, hlasujeme o ptvodnim usneseni k materialu
23/37.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 27, proti 1, zdrzelo se 11, nehlasoval 0. Usneseni bylo
pfijato.

DalSim materialem je bod 38 — informace o vyhodnoceni vybérového Fizeni,
skupina IV. Prosim pana predkladatele.

P.Vejmelka:

Vazené zastupitelstvo, zde vas jen zadam, abyste vzali na védomi informaci, Ze tuto
IV. skupinu se nepodafilo prodat. Ptisly tfi nabidky a ani jedna neodpovidala pozadovanym
kritériim. Za nejzavaznéjsi povazuji, ze ani v jednom piipadé nebyla slozena jistota. Prodej
nebyl asp&$ny. Zadam, abyste tuto informaci vzali na védomi.

P. Zeleny:
Dé&kuji za tvodni slovo. Oteviram diskusi. Kol. Herold.

P. Herold:
Pro¢ to mame brat na védomi? Kdyz o tom informujete zastupitelstvo, tak bych

predpokladal, Ze tam bude navrzen n&jaky dalSi postup.

P. Zeleny:
Prosim pana ptedkladatele o reakci.

P.Vejmelka:
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Prodavali jsme c¢tyfi skupiny, tfi se podafilo prodat, jednu ne. V samostatnych
materialech jsem informoval o vSech skupinach, tak jsem ptedpokladal, Ze se zastupitelstvo
rado dozvi, jak to dopadlo se ctvrtou skupinou. Jiz jsem uvedl, ze radé ptedlozim
vyhodnoceni, jak jednotlivé metody dopadly a pak zastupitelstvu piedlozim navrh na prodej
volnych byt. Tim ndm pocet volnych bytil roste, momentalné jich mame 170.

P. Zeleny:
Vidim ptihlasku kol. Herolda.

P. Herold:
To znamend, Ze nemate v tuto chvili jasno, jestli vybérové fizeni budete opakovat,
nebo to presunete do jinych metod?

P.Vejmelka:
To posoudim aZ prob&éhnout vSechny ¢tyii metody. V tuto chvili osobné nemam jasno,
jak by m¢l dalsi prodej u téchto tii byt vypadat.

P. Zeleny:
Dékuji panu piedkladateli. DalSi piihlasky do diskuse nevidim, diskusi konéim.
Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptuvodnim usneseni k materialu 23/38.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrZzel se 1, nehlasovali 3. Usneseni bylo
prijato.

DalSim bodem dnedniho zasedani je navrh na uzavieni dohody o narovnani. Prosim
pana piedkladatele.

P.Vejmelka:

Vazené zastupitelstvo, nyni se jedna o opacny piipad u pudni bytové jednotky. Zde
vam predkladam Zadost, abyste schvalili uzavieni dohody o narovnani tykajici se bytu na
adrese Nadrazni 52. Je to pudni bytova jednotka a majitelka se rozhodla, Ze nebude ptudni
bytovou jednotku odkupovat, Ze nema zajem, ale Ze nema zajem byt v ngjmu a bytovou
jednotku se rozhodla vratit. Toto usneseni umozni se vyporadat s pani Matéjkovou. Pak
budeme mit volnou ptidni bytovou jednotku, kterou posoudime a zafadime k prodeji.

P. Zeleny:
Dékuji za Gvodni slovo a otevirdm diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi koncim.
Prosim n&vrhovy vybor.

P. Najmon:
Hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 23/39.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam timto hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasovali 3. Usneseni
bylo pfijato.

Dalsim materidlem jsou zadosti o uzavieni splatkovych dohod. Prosim pani
piedkladatelku o tivodni slovo.
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P. Kratochvilova:

Piedkladam zastupitelstvu ke schvaleni uzavieni splatkové dohody na dluzné najemné
za podminky uzavieni dohody 0 uznani dluhu s dohodou o zavazku ke spIinéni pohledavky se
svolenim Kk vykonatelnosti notaiského zapisu v prvnim ptipadé u pani Vojtové Marie a
v druném Marie Koldinské.

V prvnim ptipadé to jsou diivody socialni, v druhém davody zdravotni.

P. Zeleny:
Dé&kuji za Givodni slovo. Oteviram diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 23/40.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo
piijato.

DalSim materidlem je Zadost o prominuti nedodrZeni Ihtty. Prosim pana piedkladatele.

P.Vejmelka:

Na uvod bych se chtél zastupitelstvu omluvit za chybu, kterd se vloudila do tohoto
materialu. V tu¢ném nadpise je zadost o prominuti nedodrzeni lhuty 60 dnl pro pfijeti
nabidky na odkoupeni b. j. domu — zde je uvedeno ¢p. 2664, déle je uvedeno spravné ¢islo
popisneé, a to 2324. V systému jsme to jiz opravili, ve vaSem tist€éném materialu se to
nepodafilo. Timto se omlouvam.

Zde vés Zadam, vazeni zastupitelé, abyste schvalili pfiznani naroku na slevu z kupni
ceny kupujici Evé Fiirstové, ktera nedodrzela lhiitu 60 dnii pro piijeti nabidky na odkoupeni
bytové jednotky. Jeji byt byl vytopen, coz potvrdila spravni firma Centra, a nebyl obyvatelny
po dobu tii mésicu. V té dob¢ piisla nabidka, na kterou pani Fiirstova nemohla z téchto
diivodil vEas reagovat. Jeji Zadost posoudil vybor majetku a privatizace a doporugil radé MC
tento navrh. Rada se k tomu pfiklonila a nyni zddam zastupitele, abyste pfiznani naroku na
slevu z kupni ceny odsouhlasili. Dékuji.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Pani kol. Kolovratova.

P. Kolovratova:

K tomuto materiélu bych chtéla fici: jak to bylo projednavano v komisi, tak mij nazor
na to je stejny. Slevy byly v podminkach dany pravé proto, aby nedochézelo k zadnému
zdrzeni. Na slevu neni narok automaticky, mohou tam byt objektivni i subjektivni diivody. Ze
zpravy vyplyva jasné, Ze chyba nebyla na na$i strané, Zze zavada byla v odpadnim potrubi
mimo dim. Kdyz se na to podivate, také oprava domu by méla jit na nase naklady. Z tohoto
davodu budu hlasovat proti tomuto navrhu. Nemyslim, ze by mél byt automaticky narok na
slevu. Sleva je tam jediné z casového diivodu, a tento diivod byl porusen.

P. Zeleny:

Vidim piihlaseného kol. Sestaka, omluvim se mu, Ze¢ mu pfedam slovo. Dovoluji si
pouze upozornit na zadost, kde se doctete: doSlo k proteceni odpadu z kanaliza¢niho
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stoupaciho vedeni v byt¢ nade mnou. Stoupaci trubka je soucast domu, neni to vedle pod
chodnikem. Pan kol. Sestak.

P. Sestak:

Obecné s nazorem kol. Kolovratové souhlasim. Subjektivni divody, ze nékdo cestou
do banky zakopl apod. jsou c¢isté¢ subjektivni divody a neméli bychom na to brat zietel.
V tomto piipad¢ vSak doslo k tomu, Ze byt byl po néjakou dobu neobyvatelny a nebylo jasne,
zda n€kdy bude moci byt opraven do obyvatelné podoby. V tomto ptipad¢ chapu, Ze pani
nevédéla, zda to bude moci v budoucnu uzivat jako byt, neslozila ptislusnou ¢astku v terminu.
Neméla jistotu, jestli si bude kupovat néco, co nebude moci obyvat.

V tomto ptipad¢ bych se ptimlouval za to, abychom udélali vyjimku.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlaseny do diskuse je pan kol. Herold.

P. Herold:

Myslim si, Ze v tomto pifipadé ani zastupitelstvo, ani kdokoli jiny neni stroj, ktery se
fidi pouze néjakymi zasadami, které nebyvaji dokonalé a ze lidsky pohled by mél byt v tomto
ptipadé jednoznacné akceptovan.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasku do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Neméame zadné néavrhy, je tam zména od pana ptredkladatele v ¢islo popisném — na
2324/03, jinak hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni.

P. Zeleny:
De¢kuji. Davam hlasovat. Pro 36, proti 2, nehlasoval 1. Usneseni bylo piijato.
DalSim materialem je prodej bytové jednotky. Prosim pana piedkladatele.

P.Vejmelka:

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, zadam vas, abyste schvalili prodej bytové
jednotky v domé ¢&. p. 2664, U Salamounky 2.

Chtél bych vas upozornit na Udaje v divodové zpravé. Dum byl zatazen do privatizace
usnesenim zastupitelstva z r. 2007. Usnesenim zastupitelstva z r. 2008 byla sleva navysena na
12,5 %. Na tento dim se vztahuji pravidla tehdy platna, a proto je tady uvedena i cena se
slevou.

P. Zeleny:
Dékuji za uvodni slovo. Oteviram diskusi. Pfihlasky do diskuse nevidim, diskusi
kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou zadné navrhy, hlasujeme o piivodnim usneseni k materidlu 23/42.

P. Zeleny:
Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrZelo se 5, nehlasovali 2. Usneseni bylo pfijato.
Dovoluji si navrhnout 15minutovou piestavku, pokracovat budeme v 18.30 h.
(Prestavka)
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DalSim bodem naSeho zasedani je bod 43 — Zadost o prodej pozemku. Prosim pana
piedkladatele o tvodni slovo.

P.Vejmelka:

Navrhuji zastupitelstvu, aby neschvalilo zamér prodeje pozemku pare. ¢. 1487/3 o
vymére 26 m2 ing. Janu a Markété KlimeSovym.

Jak vidite z posledni stranky tohoto materiélu, v lokalit¢ pozemku 1487/1, ktery patii
méstské Casti, se nachazi mimo jiné gardZ, ktera stoji na pozemku 1487/3. Garaz patii
manzelim KlimeSovym. Rada rozhodla o prondjmu tohoto pozemku, ale manzel¢ KlimeSovi
pozadali méstskou ¢ast, aby jim pozemek odprodala. V divodové zpravé je stanovisko odboru
majetku, odboru ochrany Zivotniho prostiedi, stanovisko kancelafe architekta i stanovisko
vyboru majetku a privatizace. Vesmés vSichni dochazi k tomu, ze bychom si mohli ztizit pfisti
zaméry na svém pozemku. I kdyz manzelé¢ KlimeSovi uvadéji, ze pozemek 1487/4 pod
néjakou garazi byl v minulosti prodan, jsem také piesvédcen, Ze by nebylo vyhodné pro
méstskou Cast prodej realizovat. Proto vdm navrhuji, abyste zdmér prodeje tohoto pozemku
neschvalili.

P. Zeleny:
Dékuji za uvodni slovo. Oteviram diskusi. Pfihlasky nevidim, prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame zadné navrhy, hlasujeme o piedlozeném navrhu usneseni k materialu 23/43.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzelo se 6, nehlasoval 0. Usneseni bylo
piijato.

Dalsi material je zamér prodeje pozemku. Prosim pana ptedkladatele.

P.Vejmelka:
V tomto materidlu vas Zadam, abyste schvalili zamér prodeje pozemku ¢. parc. 1805/3
o vyméie 19 m2, na kterém téz stoji garaz, kterd patii Véte Jezkoveé, bytem U Malvazinky.
Jak vidite z planku na posledni strang, prodavame dum, ktery je na pozemku 1805/1,
souvisejici pozemek 1805/2 a logicky bychom méli prodat i pozemek 1805/3 pani JeZkové.
Upozoriiuji, 726 MC Praha 5 nemé uzavienu najemni smlouvu na vySe uvedeny
pozemek. Tim spiSe si myslim, ze by mélo dojit k prodeji. Proto vas Z4dam, abyste tento
prodej schvalili.

P.Zeleny:
Dékuji za uvodni slovo. Vidim ptihlasku pani Kolovratové. Ma slovo.

P. Kolovratova:
Chtéla bych se zleptat, pro¢ vtomto piipadé nepostupujeme stejné jako
v pfedchazejicim? Proc¢ tam neni vyc¢islena cena za m2 podle cenové mapy?

P. Zeleny:
Prosim pana piedkladatele.

P. Vejmelka:

Mozna jsem to nefikal zcela pfesné, nebo jste to nepostichla, ale proddvadme bytové
jednotky domu ¢. p. 148 U Malvazinky 18 i souvisejici pozemek. To neni pozemek, ktery
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bude patiit méstské ¢asti, ale bude prodan. Na jeho malé ¢asti je pozemek pod garézi. Je to
jina ptipad nez piedesly, kdy naopak méstska ¢ast vlastni velkou ¢ast pozemku. Tady to
nebude vlastnit. Proto spoleéné s prodejem bytové jednotky pani Jezkové navrhujeme ji
prodat i pozemek pod garézi.

Souvisejici pozemek proddvadme za 1000 K¢/m2, stejnou cenu navrhujeme i za 19 m2
pod garazi.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlaSeny je pan kol. Knap.

P. Knap:
Prodavame pozemek, o kterém ftikate, ze nebude nas, a ten, ktery neprodame, bude
méstské ¢asti? Podle cenové mapy hodnota je 8000 K¢, nikoli 1000 K¢&/m2.

P. Zeleny:

Dovolim si zareagovat za pana piedkladatele. Prosim, ctéte, co mate pred sebou
v materidlech. Jde o zastaveny pozemek, ktery je trzn¢ neprodejny, na kterém stoji garaz
ciziho majitele a dle znaleckého posudku cena takového pozemku je 1000 K¢ /m2.

Dalsi prihlasku do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame zadné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 23/44.

P. Zeleny:
Dévam hlasovat. Pro 29, proti 0, zdrzelo se 9, nehlasoval 1. Usneseni bylo piijato.
DalSi materiél je prodej bytove jednotky. Prosim pana piedkladatele.

P.Vejme lka:
Z&dam zastupitelstvo, aby schvélilo prodej bytové jednotky v domé €. p. 65, Na
Bélidle €. o. 42.

P. Zel eny:
Deékuji za Givodni slovo. Oteviram diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Davam
slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 23/45.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzelo se 6, nehlasoval 0. Usneseni bylo
pfijato.

Dalsi material je opét prodej bytové jednotky. Prosim pana ptedkladatele.

P.Vejmelka:
Zé&dam o schvéleni prodeje bytové jednotky v domé ¢. p. 281, Brozikova €. o. 6.

P. Zeleny:

D¢kuji za tivodni slovo. Oteviram diskusi k materialu ¢. 46. Nikdo se nehlasi, diskusi
uzavirdam. Prosim n&vrhovy vybor.
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P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 23/46.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzelo se 5, nehlasoval 1. Usneseni bylo
piijato.

Dalsi je opét prodej bytové jednotky. Prosim pana piedkladatele.

P. Vejmelka:

Zadam zastupitelstvo, aby schvélilo prodej piidni bytové jednotky v & p. 293, Na
Bélidle €. o. 32. Upozorniuji, ze celkova kupni cena je 3716818 K¢. Doplatek pii uzavieni
kupni smlouvy bude 2599800 K¢&. Jestlize kupujici manZelé vyuZiji maximalni moznou cenu,
po péti letech bychom jim vraceli 371618,18 K¢.

P. Zeleny:
Dé&kuji za uvodni slovo. Oteviram diskusi. Pfihlasky do diskuse nevidim, diskusi
kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 23/47.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 23, proti 1, zdrzelo se 12, nehlasovali 3. Usneseni bylo
piijato.

DalSi materiél je finan¢ni prispévek Méstské knihovné. Prosim pana ptedkladatele.

P. Sestak:

Véazené kolegyné¢ a kolegové, predkladdm ke schvéleni financni ptispévek Méstské
knihovné v Praze na provoz dvou pobocek na izemi méstské ¢asti, v Ostrovského ulici a
Vv Musilkové v Kositich. Pro poboc¢ku v Ostrovskeho se jedna o 200 tisic, Vv pfipadé
Musilkovy se jednd o 70 tis. K¢&. Obé castky jsou zahrnuty v rozpoctu.

Zdtvodnéni, pro¢ tyto ¢astky knithovnam navrhujeme poskytnout:

Vétsina z vas vi, Zze v minulych letech v souvislosti s vyraznymi Usporami na strané
hlavniho mésta, jehoz je Méstska knihovna piispévkovou organizaci, doslo k zaméru zrusit
tyto dvé pobocky z uspornych divodi. Vzhledem k tomu, Ze se v obou piipadech obcané
doty¢nych lokalit obratili na méstskou ¢ast v hojném poctu s prosbou, abychom zajistili, aby
knihovny pokracovaly, dospéli jsme v minulych letech v obou piipadech k dohod¢ s vedenim
Mg¢stské knihovny, ze pokud se budeme témito ¢astkami na financovani provozu podilet,
zGstanou zachovany. Ob¢ knihovny jsou pro urcitou ¢ast obyvatel méstské Casti dulezitym
mistem kulturniho a spole¢enského Zivota, zejména star§im i socialné slabsim lidem umoznuji
Cist kvalitni literaturu, pficemz by na pofizovani novych knih nemé¢li dostatek finan¢nich
prostiedkii. Proto vas zadam o schvéleni tohoto materialu. Véfim, ze to jsou efektivné
vynalozené prostiedky.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. PiihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame zadné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k bodu 23/48.
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P. Zeleny:
Déavam hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Usneseni bylo piijato.
DalSim materialem je kontrola plnéni usneseni. Prosim piedsedu kontrolniho vyboru o
uvodni slovo.

P. Herold:

D¢kuji, pane starosto. Jsou tady 4 odloZena usneseni, jedno se tyka podpory rozvoje
podnikani, vyhlaseni grantii — bylo to ted’ v zastupitelstvu, druhé je ptidéleni grantd v oblasti
sportovni ¢innosti — to bylo vyuctovani, také to bylo odlozeno, protoZe tento material je za
obdobi 1. 1. — 15, 2.. Tieti zaleZitost se tyka dodatku ke zfizovaci listing ZS waldorfska. Zde
mam dotaz ke kol. Sestakovi. Bylo tam navrzeno odloZeni terminu na 31. 3., nechce termin
prodlouzit? Nedovedu si piedstavit za soucasné situace, ze by byl dodatek k tomuto datu
podepsan. Je to na vaSem zvazeni.

Posledni zalezitost je vymahani dluzné ¢astky, protistrana pozadala o jednani.

P. Zeleny:
D¢kuji. Vidim piihlasku pana kol. Sestéka.

P. Sestak:

Déekuji za toto upozornéni. V prvém pitipad€ poprosim o prodlouzeni terminu. Obavam
se, Ze bude nasledovat Zadost o zruseni tohoto ukolu, jelikoZz vzhledem k rozsudku Ustavniho
soudu, ktery si se zajmem ¢tu, tento projekt nebude v dohlednych mésicich realizovatelny.

P. Zeleny:
D¢kuji. Dalsi pfihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou zadné navrhy, hlasujeme o pavodnim ndvrhu usneseni k materialu 23/49.
Kol. Herold mé technickou.

P. Herold:
Na zakladé vyjadieni kol. Sestaka prosim, aby tieti usneseni, to znamena 19/43/2012
bylo odloZeno na 30. 6. 2013.

P. Zeleny:
Dé¢kuji za zménu. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
S touto zménou od pana predkladatele Herolda budeme hlasovat o piivodnim navrhu
usneseni k materialu 23/49.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo
pfijato.

DalSim materialem je informace o soucasném stavu parku Kavalirka. Prosim
zastupce pana piedkladatele.
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P. Lachnit:

Vazené kolegyné, vazeni kolegové, vazeni hosté, v zastoupeni si dovolim piednést
informaci o soucasném stavu parku Kavalirka a o petici za ochranu a revitalizaci parku
Kavalirka.

Na jednani predsedil klubli pfed zahajenim dneSniho jednéni jsme se dohodli na tom,
Ze uvedeny navrzeny termin jednani 31. 12. 2013 by byl lepsi na 30. 6. 2013. UZ jsem poZadal
0 opravu u pocitace.

Co je dulezité? Méstska Cast dostala petici tykajici se zachovani parku Kavalirka. Rada
MC k této petici zaujala stanovisko, schvalila text odpovédi na petici a ted’ je petice a material
predkladan zastupitelstvu k projednani.

Jak se muzete v materialu docist, od r. 1999 jsou pozemky, které patii soukromym
vlastniktim, ve spravé odboru vetejného prostranstvi na zakladé smlouvy o vypijcce a tdrzba
pozemku stoji méstskou cast 600 tisic K¢ M¢stska ¢ast ma zajem na zachovani parkové
Upravy, ale nemuze investovat do ciziho majetku. Situaci by bylo potieba fesit. Jsou dvé
mozna feSeni — bud’ zvazit vypovézeni smlouvy o vypujéce pozemku, protoze to nejsou nase
pozemky a udrzba nés stoji 600 tisic, nebo zahdjit jednani s vlastniky pozemka — kontaktni
jednani se uz konala. Méstska ¢ast ale nemuze realizovat odkup za nabizenou odhadni cenu
vlastniky. SpiSe bych akceptoval cenu symbolickou, niz$i, a pak by patrné byly investice do
obnovy mobiliafe v parku atd.

Vase dotazy odpovi pfitomny vedouci odboru vetejného prostranstvi pan Bc. Pokorny.

P. Zeleny:
D¢kuji za tivodni slovo. S technickou se hlasi kol. Herold.

P. Herold:

Materialu rozumim i vtom smyslu, Ze o prubéhu jednani budeme informovani ve
zkracené dob€. Za to jsem rad. Na druhou stranu by tady mélo padnout to, co mozna ob¢ané
by chtéli slyset, o soucasné situaci zejména po projektu masivni vystavby u ulice Musilkovy.
Myslim, Ze nic by se jiz nemé&lo v této lokalit stavét. Samotna vystavba v Musilkové ulici je
z mého laického pohledu hriizostrasna.

To druhé¢ je komplikovanégjsi — jakym zplisobem vyftesit obnovu a spravu, ptipadné vlastnictvi
zbylych pozemka tohoto parku.

P. Zeleny:

NeZ dam slovo kol. Velkovi, dovolim si zareagovat na kol. Herolda. Myslim, Ze tady
jsou tii véci, které by mély zaznit. Prvni je co se tyka rady.

Rada si mysli, Ze v této lokalité bylo jiz dost stavby a mél by tam byt park. To je prvni
premisa.

Druhda. Radi bychom tam park vybudovali a vétim, Ze bychom na to nasli i prosttedky,
ale jsme omezeni zakonem, ze nemuzeme investovat do ciziho majetku. Protoze pozemky
nejsou nade, nemohu v tomto okamziku piedlozit material, na zaklad¢ kterého by se tam park,
ktery byl smysluplny, vybudovat.

Jediné, co jsme historicky zdédili je, Ze se o toto prostranstvi starame a davame
prostiedky do bézné udrzby. Je to krok, ktery je velice nestastny, protoZze davame prostiedky
do ciziho majetku. Myslim si, ze primarné by se mél starat vlastnik majetku, coz je druhé
vychodisko.

Tieti vychodisko. Pokud se podafi vécné prisluSnému mistostarostovi dohodnout
s majiteli pozemki, Ze by nam pozemky prodali za symbolickou cenu, v tom okamZiku bude
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odblokované jakékoli feSeni pro to, aby se tam dal rychle vybudovat park, o kterém si
myslim, Ze v tomto misté ma byt.

Pokusil jsem se shrnout to, co tento material mozna ne zcela vyikl. Toto jsou zakladni
premisy, na kterych se rada shodla.

Ptihlasen je kol. Velek.

P. Velek:

Tento pfibéh parku Kavalirka nese nékolik inspiraci a také nékolik ostudnych
odkladani, protoze bylo mnohokrat slibovano, Ze méstska ¢ast ma o park zajem. Bylo feceno,
ze se néjaka jednani vedla, ale neni napsano, kdo to vedl a s jakym vysledkem. To, Ze park
vratime majiteli a pfestaneme se o to starat znamend jediné minus, Ze to bude oploceno, bude
tam sladka stavebniho materialu a ob¢ané tam nebudou mit ani to, co tam v souc¢asné dobé
maji.

Obcanské sdruzeni tam pracuje dlouhou dobu, pan Fiala je zndmy, vypracoval za
vlastni penize projekt revitalizace Kavalirky, v poslednich letech tam pofada sousedska
setkani Zazit mésto jinak. Myslim, Ze je to piiklad komunitniho projektu. Myslim, Ze
z radnice na to nedostaval zadné penize. Radnice by neméla v divodové zpravé mluvit o 600
tisicich ro¢né. Za 50 tisic mési¢né by park mohl mit golfovy povrch a zlaté sprchy. Nechapu,
jaké firmy za 50 tisic mésicné park uklizeji. Dostavam stiznosti na to, ze je tam znaény
neporadek. To je jedna véc, kterou by komunitni projekt mohl vytesit. Pokud si to obcané
vybojovavaji, bylo by rozumné, aby i spravce — protoZe je tam romska komunita — byl
mohl byt velice hezky.

Jsme v kapitalismu a zpétny vykup pozemku, na kterych ma vefejnost zajem, je
legélni. Tady byla od pasu stielba, jaka je tam cenova mapa a kolik to bude stat. Myslim, Ze
by méla vzniknout kontaktni skupina vyjednavacéu, aby zjistila, co je moZné vyjednat a aby to
bylo pokud mozno ne aZz ve volebnim roce, ale béhem tohoto pololeti.

P. Zeleny:

NeZ dam slovo panu kol. Vejmelkovi, neda mi, abych nezareagoval.

Pane kolego, m&m pocit, Ze jsme se kaZdy ocitli na jiné planeté. Nevim nic o romské
komunité v této lokalité, mate asi vice informaci nez ja. To je prvni Cast.

Druhd cast. Piedpokladam, ze kazdy zastupitel vi, Ze mésto nemulze investovat
prostiedky do ciziho majetku. Na zakladé historické smlouvy prostitedky ro¢né vydava, coz
z mého problému je velice zasadni problém. O park se chci starat, chci, aby tam park byl, ale
ted’ to trochu parafrazuji — nechci pfipustit to, ze tady zacnou vznikat developerské skupiny,
které si vezmou pozemky, draze je rozprodaji pod byty, nechaji uprostfed néco, co se neda
prodat, pak usoudi, Ze je to spravné misto na park a potom s nadSenim prodaji méstu za cenu
stavebniho pozemku — protoze tlustochu, zaplat. Myslim si, ze developefi, ktefi se poustéji
do takovychto projekt, by tam i park méli vybudovat, protoze je to soucdst vefejné
vybavenosti. Pokud bychom pfistoupili na tuto hru, nevim, zda je to programem Strany
zelenych, tak pouze nahravame bohatnuti nasich developert. To nepfipustim.

Chci, aby tam park vznikl, ale za férovych podminek. My do toho penize davat
budeme, jsme pfipraveni to platit, ale nejsme piipraveni byt oslicku, otfes se.

Pan kol. Vejmelka.

P.Vejmelka:

Vyjimecné ¢asteéné souhlasim s kol. Heroldem, ktery oznacil vystavbu na tzemi
byvalého parku za hrizostraSnou. Chtél bych pouze upozornit, Ze rozhodnuti o této vystavbeé
bylo v minulém volebnim obdobi, kdy ODS byla naprosto dominantni koali¢ni stranou.
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Druhy rok za sebou prodavame majetek v hodnoté zhruba 350 mil. K& a myslim si, Ze
bychom méli udélat maximum pro to, abychom pozemky pod zbytkem parku odkoupili.
V materialu je naznaceno, ze by mohlo jit i o sménu pozemku. Chtél bych se zeptat vedouciho
odboru pana Pokorného, zda moznost smény je. Bylo by to mozna elegantni feseni.

P. Zeleny:
Ptihlasen je pan Kukrle, ale byl osloven vedouci odboru, kterého bych nyni pozadal,
aby se k tomu vyjadfil.

P. Pokorny:

Pokud se tyka smény pozemkd, bylo to feseni, které navrhuji petenti, ktefi uplatiuji
néjaky nazor vlastnikt. Zatim nedoSlo k Zadnému konkrétnimu zavéru, zda by se jednalo o
sménu ¢i o odkup. To jsou navrhy, zalezi, jak se k tomu postavi vedeni radnice.

P. Zeleny:
D¢kuji. Radnou piihlasku ma pan kol. Kukrle.

P.Kukrle:

Ned& mi, abych nereagoval na pana Ing. Velka. Pfipada mi az velmi drzé prodat své
pozemKy za velmi lukrativni ceny a o tom, co mi zbylo si feknu, Ze to prodam méstské ¢asti
za odhadni cenu. Pfipada mi neuvétitelné toto navrhovat.

P. Zeleny:
Pan kol. Velek.

P. Velek:

Musel jsem si vyslechnout véci, kdy se nékdo vymezuje proti Strané zelenych, proti
Velkovi, jak jsem to urCité nemyslel, mozna to bylo Spatné pochopeno. Samoziejmé znam
praxi developert, jak si ziskali pozemky a postupné salamovou metodou je odkrajovali. Tito
vlastnici, ktefi to postupné prodavali, jesté zkouSeji ohlodanou kost prodat za nejlepsi cenu. Je
to naprosto Spatné a urcité to neni néco, co bych podporoval. Urcit¢ sména pozemki je jakési
feSeni, které ma v ruce statni sprava nebo samosprava. Je otazka, jaké pozemky se sméni —
zelen za zelen, ale v jiném misté, protoze tady je zelen opravdu vzacna. Tam jsme take asi ve
shodé.

Rekl jsem, zpétny vykup, at’ je to Spiritka nebo nékteré parcely na Vidouli, aby
piestala touha majitelt pozemkd s nimi obchodovat za nejvy$Si moznou cenu, je spravny.
Zpétny vykup je metoda, kterd se za Sest let, které pamatuji, neprovedla a nenaznacila a
nebylo o tom vibec jednano. Kdyz se n¢kdo proti mné vymezuje, tak prosim, aby se
vymezoval proti problému a ne proti mné a fekl, jaké varianty ma.

V duvodové zpravé jsem vidél variantu , Ze by mohl byt vypovézena smlouva — to
jsem jasné oznacil pro obCany za $patné . Neni v zajmu veftejnosti, abychom délali, Ze se nas
to netykd, naopak bychom méli projekt podpofit a po Sesti letech slibli to dotahnout a ne tak,
aby to byly volebni PR, aby n¢kdo pfisti rok stiihal pasku, ale aby pfisti jaro tam mohli lidé
relaxovat. Zelen¢ v této lokalité je malo.

AzZ se budete pfisté vymezovat, bylo by dobré, abychom se poslouchali. Ted” jsem to
snad fekl srozumitelng&ji.

P. Zeleny:

Neda mi to nezareagovat. Co zde podporujete, je investovani do soukromého majetku
jiné osoby. Nevim, jestli myslite vazn¢ to, co jste fekl. V tomto okamziku fikdm svlij nazor —
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ze tam park ma byt, jsem pripraven pozemKy vykoupit, pokud budou za symbolickou cenu,
nebude to prodani ohlodané kosti, a jsem pfipraven to investovat. Chci, aby vécné ptislusny
¢len rady o tom jednal.

Odmitam, abychom zaloZili praxi, Ze developer rozproda to, co jde a zbytek mésto
vykoupi. To je jediné, ¢eho se tam obavam.

Vidim ptihlasky kol. Zapletala.

P. Zapletal:

Rad bych vas upozornil na soucast materialu, ktery je predkladan. Je to posledni
strana, vypis z katastru, kde je to jasné - protoze ja na rozdil od vas mam historickou pamét,
ze vlastnik téchto pozemku nejsou zadni developeti, ale rodina Broukd, ktera je historickym
vlastnikem zifejmé od prvni republiky. Je to znamé jméno Brouk a Babka. Obvinovat rodinu
Broukti a Babki z toho, Ze jsou nezvedeni developefi, mi pfipada usmévné. Navic jde o to, ze
pozemky, na kterych vznika zéstavba Central Groupu a Real Developmentu, pokud si
pamatuji — nejsem si ale jist, viitbec rodiné Broukti nepatfily.

P Zeleny:

Historickou pamét nemam a urcit¢ ma slova nevedla ke konkrétnim vlastnikiim
v tomto ptipadé, ale obecné k principu.

Pan kol. Najmon.

P. Najmon:

V navrhu usneseni je, ze bereme na védomi. V diivodové zpraveé je po konstatovani
n¢jakého stavu realné feseni soucasné situace. Myslim, ze debata patii na odbornou komisi a
snavrhem ngjakého feSeni. VSechny zcCastnéné prosim, aby se tomu vénovali a toto
odpracovali.

P. Zeleny:
Dalsi prispévky ze strany zastupiteld nevidim. Diskusi konc¢im. Mém tady dvé
piihlasky ze stran obyvatel. Prvni je pan Véaclav Flégl, Pod Kavalirkou 5. Prosim o jeho slovo.

P. Flegl:

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, zastupuji obCanské sdruzeni Za zachranu
parku Kavalirka a jsem autorem petice za revitalizaci a ochranu tohoto Gzemi.

Materialy, které mate na stole, jsme vam pripravili. Jsou tam fotografie sou¢asného
stavu i zakres do mapy, abyste si dovedli piedstavit, o jakou oblast se jedna.

Soucasny stav je neutéSeny. Myslime si, Ze jedinym koncepénim feSenim je, Ze se
pozemky bud sméni, nebo vykoupi. Chci podotknout, Ze se jedna o ceny, které jsou obvyklé
v Case a v misté, Ze nejde o n&jakou trzni hodnotu. Jsou to pozemky, kde se podle uzemniho
planu stavét nemize a byly v ramci restituci navraceny rodin¢ Broukt, kterd nema vlastni
prosttedky na to, aby se o toto Uizemi mohla starat. Myslim si, Ze jedinym koncep&nim
feSenim je sména a vykup pozemku. NaSe sdruzeni se v této véci snazi zviditelnit tim, Ze tam
organizujeme sousedska setkani a nechali jsme na vlastni naklady zpracovat studii, kterou
tady mate, jak by park v budoucnu mohl vypadat. V tomto smyslu jsme zahdjili jednani
s radnici, s pfislusnym odborem. Diky tomu, Ze petici podepsalo vice nez tisic lidi, je to dnes i
ze zékona o hl. m. Praze pfedmétem jednani jako jeden z bodi.

Konkrétni véci by k tomu tekl kol. Lapacek, ktery s ndmi spolupracuje v jednani mezi
vlastniky a méstskou casti.

P. Zeleny:
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Dalsi je za o. s. Kavalirka ptihlaSen pan Mgr. Jakub Lapacek.

P. Lapacek:

Dé&kuji panu starostovi za udélené slovo.

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, zastupuji zde o. s. pro obnovu parku
Kavalirka jako jeho pravni zastupce. Chtél bych kratce uvést podstatné zalezitosti, které jiz
zaznély od prediecniki.

Gro tzemi je skute¢né ve vlastnictvi soukromém, ve vlastnictvi rodiny Broukd.
Zamérem a vystupem U primarnich jednani, ktera probéhla mezi vlastniky a obcanskym
sdruzenim, je nastolit pravni stav tak, aby méstska ¢ast byla vlastnikem a mohla investovat do
sveho v rdmci zkulturnovani. V tom se s panem starostou shodneme. Jediné, co bych vidél
jako ponékud tenden¢ni vyklad je, Ze hovofit o trzni cené u uzemi, které je z povahy véci
méstskou zeleni, u niz ani vlastnici nezadali o zménu izemniho planu, tak cena dle cenové
mapy se bude pohybovat diametraln¢ jinde, nez kdybychom mluvili o pozemcich stavebnich.
Byl bych rad, kdyby to vedli v patrnosti vSichni zastupitelé a kdyby bylo moZno v tomto
sméru vést dalsi jednani pokud mozno za uéelem pievodu tohoto majetku do vlastnictvi
méstské Casti at’ uz v soucinnosti s obanskym sdruzenim, nebo v samostatném postupu
k rekultivaci tohoto izemi. Dékuji za slovo.

P. Zeleny:

Deékuji za dva piispévky obcant. Dovolim si kratkou reakci za sebe. Nabidku sdruZeni
velice vitam, protoZe si myslim, Ze mohou byt ptinosem pro jednani.

Co se tyka ceny, fekl jsem to tady v obecné roviné, nechtél jsem se dotknout vlastnika
pozemku. Pokud s vlastniky najdeme spole¢nou fe¢, Ze cena bude symbolicka nebo velmi
rozumna, jsem pripraven to fesit a predlozit to zastupitelstvu.

Pokud nabizite pomocnou ruku, rad ji pfijimam.

Zadné dalii piihlasky ze strany ob&antim nevidim. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 23/50.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo
piijato.

DalSim materidlem je projekt sniZzeni energetické naro¢nosti zakladnich a matefskych
Skol. Prosim pani ptekladatelku.

P. Kratochvilova:

Piedkladam zastupitelstvu pokracovani v projektu sniZeni energetické narocnosti
zakladnich a mateiskych Skol v Praze 5 zahdjeného vr. 2012 dle postupu navrzeneho
Vv ptilozené diivodové zprave.

Déle aby zastupitelstvo schvalilo pievod prostiedki pro realizaci projekti snizeni
energetické naroénosti zakladnich a matefskych kol z fondu rezerv a rozvoje MC Praha 5 na
r. 2013 ve vysi 40100 tis. K¢.

V divodové zpravé je popsan aktualni stav tohoto projektu. V tabulce je uvedena
vazba mezi dotaci a rozpoétem MC Praha 5.

P. Zeleny:

Deékuji za tvodni slovo. Pouze doplnim, protoze mam na starosti penize. Rozpoctové
opatieni, které schvalujeme, se tyka spolufinancovani. Podle informaci, které jsem dostal od
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vedouciho vécné piislusného odboru, nemusime mit finanéné kryty cely projekt, protoze
prubé&zné je proplaceno. Nemusime v tomto okamziku pfistupovat k celému finan¢nimu kryti,
ale pouze Kk finan¢nimu kryti spolutiasti.

Oteviram diskusi. Pan kol. Sestak.

P. Sestéak:

Chtél bych k tomu jako radni odpovédny za oblast Skolstvi podotknout, Ze bych vas
chtél velmi pozadat o podporu tohoto materidlu. Za nazvem materialu se skryva moznost mit
z cca 50 % zaplacenou rekonstrukci dvou barrandovskych Skol, které jsou ve velmi Spatném
technickém stavu. Jedna se o objekty, které byly vystavény v dob& vzniku sidlist¢ Barrandov,
jsou staré 25 a vice let. Casto jim zatéka pod okny, jsou tam prasklé fasady a spousta dal3ich
problémt. Rekonstrukce formou snizeni energetické naro¢nosti, to je zatepleni, vymeéna oken
atd. umozni ob¢ Skoly zrevitalizovat pro potteby vzdélavani déti v 21. stoleti. Uvédomuji si,
ze ¢astka 40 mil. na spolufinancovani neni mala, ale je to rozhodn¢ mensi ¢astka nez 80 mil.,
kdy bychom to museli platit celé ze svého. Obavam se, Ze by nam nic v brzké dobé nic jiného
nezbylo.

P. Zeleny: 5
De¢kuji. Dalsi ptihlaseny je kol. Skaloud.

P. Skaloud:

Nemam problém s podporou materialu, jen mam dopliujici otazku: kalkulovali jste si,
kdy se investované prostifedky vrati?

Zabyvali jste se také otazkou, jak se projevi na nakladech také kvalita kotle? Nékdy se
mi zd4 stejné vyznamna, mozna vyznamnéj$i neZ zatepleni.

P. Zeleny:
Prosim pana vedouciho odboru, aby zareagoval. Dane, mas slovo.

Vedouci odboru OSS D. Ottomansky:
Néavratnost byla jednim z rozhodujicich kritérii projektu. Jedna se o dobé navratnosti
vloZenych finan¢nich prostredka 5 — 7 let.

P. Zeleny:
DalSi dotazy nejsou, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame Zadné navrhy, hlasujeme o materialu 23/51.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo
piijato.

Poslednim materidlem je nadaéni fond Pragae quinta regione. Prosim pana
predkladatele.

P. Sestak:

Vazené kolegyn¢ a kolegové, predkladam vam ke schvaleni zmény v zakladaci listing
nadac¢niho fondu. Ke zdivodnéni bych uvedl toto.

S procesem transformace této nadace jsme zacali na minulém zastupitelstvu, kdy jsme
davali dohromady zmatky v ptispévcich, které do této nadace v minulosti piisly a byly na
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jinych ucétech, nez mély byt. Toto je dalSi krok, kdy navrhuji, aby se zrusila dozor¢i rada této
nadace a byla v souladu se zdkonem nahrazena funkci revizora. To je jedno opatieni.

Kdyz zaklddaci listina tohoto nada¢niho fondu byla zpracovdvéna, nebylo
postupovano prili§ $t'astn€, dozoréi rada byla vétsi nez spravni rada. Pokud vim, z hlediska
funkénosti tohoto orgénu, jak nas informoval minule dr. Homola, ¢len této dozoréi rady, za
celou dobu existence se tato dozor¢i rada snad nikdy oficialné nesesla, pouze jeji Clenové byli
ptizvavani na zasedani spravni rady. Je to organ nefunkéni a tim do zna¢né miry zbytec¢ny.

Pokud jde o druhé c¢asti, naopak navrhujeme rozsifit pocet ¢lenti spravni rady této
nadace ze 3 na 5.

Obecné k tomu feknu jednu véc. Vim, Ze vtomto zastupitelstvu jsou znacné
rozporuplné nazory na fungovani a na dalsi existenci této nadace. VSichni jsme si zde pied
vice nez rokem vyslechli, jak do ni poputuji miliony, které budou umoznovat dalsi rozvoj této
méstské Casti. Bohuzel, nic takového se nestalo.

Osobné si umim piedstavit, Ze by nadace mohla byt funk¢ni, ale nikomu nezazlivam,
Ze ma nézor zcela opacny.

Smyslem tohoto materialu je to, aby zastupitelstvo MC Praha 5 jako ptivodni
ziizovatel této nadace dostalo tuto nadaci pod svou kontrolu, aby méla moznost
prostiednictvim zde zvolenych reprezentanttu ovliviiovat dalsi budoucnost tohoto organu.
Piedpokladam, ze jestli budoucnosti bude rozvoj této nadace, nebo budoucnosti bude jeji
zruSeni nebo néjaka transformace ¢i cosi podobného, ur¢ité by mélo podléhat dalSi diskusi a
vSeobecné shodé.

Proto vas prosim o podporu tohoto materialu. Je to krok, ktery nam umozni do
budoucna se vydat néjakou cestou.

P. Zeleny:
D¢kuji za Gvodni slovo. Oteviram diskusi. Pan Velek.

P. Velek:

Je to podobné zajimavé téma jako zpétné vykupy.

Jako tehdejsi koali¢ni a spolupracujici partner jsme do dozor¢i rady navrhli pani prof.
Ilnerovou. Osobné se ji za to omluvim, az se s ni uvidim. Od zacatku bylo vidét, ze spéch byl
Spatnym radcem. Statut nastavoval fadu véci, které nebyly vydiskutovany konsensualné. I
vlastni predstava, ze méstska ¢ast potiebuje jakousi finan¢ni nalevku, aby mohla brat penize
od subjektu, které to nemohou davat statni spravé, a vznikne zde tady néjaky outsorsovany
bankovni dtm, ktery bude fizen osobnostmi, byl tam pan Tuma, byvaly guvernér Nérodni
banky atd. Mam pocit, Zze se tam michaly véci z riznych zanra. Pracoval jsem v nadaci, vim,
co to je. Jestlize se potiebuje udélat néjaka VIP rada, d4 se udélat titularné a neni potteba do
toho tahat nékoho, kdo nema odpovédnost pfimo méstské ¢asti, ktera do toho davala prvni
startovni penize a do urcité miry zajist'uje jakysi servis.

Vracim se k té myslence, Ze jsem si vyslechl nazor, Ze je potieba, aby prace spravni
rady a dozor¢i rady nebyla synchronizovana s volebni periodou, aby tam byla dlouhodoba
odpovédnost lidi, ktefi jsou nezavisli na radnici apod. Myslim, Ze je to nevhodny model a
dnes slySim o tom, Ze se zru$i dozor¢i rada a podle z&kona se tam nastavi auditor. Nevim,
jestli to ma byt tfednik nebo jestli to je firma, kterou si najmeme, jako mame PRE nebo
Centru, kterd nam bude spravovat ndmi zaloZeny nadaéni fond. Jsem proti tomu, navrh Uprav
statutu povazuji za nekvalitni. Byl bych velice rad, kdyby do toho piedkladatel promitl to, co
jsme si tady schvalili. Rekli jsme si, Ze statut mé zlepgit transparenci fungovani nada¢niho
fondu. I kdyzZ to hleddm, nenachazim to.

Vidim tam n¢jakd jména a néjaké volné pozice pro osoby, které budou néjakym
kli¢em dojmenovavany nebo voleny tady na zastupitelstvu.
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Navrhuji, aby nada¢ni fond opravdu byl nada¢nim fondem nasSeho zastupitelstva,
dozor¢i a spravni rada byly na dobu svého vykonu lidé, ktefi jsou vazani jakousi odpovédnosti
a jsou voleni. Tituldrni véci, jako n¢jaké osobnosti, které by mohly zlepsit image fondu, aby
byly domlouvany ne ve spéchu, ale s tim, Ze lidé védi, do ¢eho jdou.

Bylo by slusné pod¢kovat rusené radé, ale byl bych kazdopadné rad, aby tam dozor¢i
rada zustala.

Navrhuji, abychom materiél vzali na védomi a vrétili se k nému, az bude dopracovan.

P. Zeleny:
D¢kuji. Pan kol. Herold.

P. Herold:

Vite, Ze jsem nikdy pro nadaci nebyl, nehlasoval. Myslim si, Ze je to instituce
podivuhodna, nadbyte¢na. Jediné, co mé potéSilo, Ze pokud by doSlo k takovym zménam,
mohlo by dojit i ke zruSeni této nadace. Poprvé budu hlasovat pro material, protoze tam vidim
svétélko na konci tunelu.

P. Zeleny:
Deékuji. Chcee reagovat pan predkladatel?

P. Sestak:

Proslov pana Ing. Velka m¢ velmi zaujal. MySlenka s Centrou je jisté originalni,
zkusime se zeptat pana Ing. Conka, jestli by se toho neujal. Ale vazng.

Asi jste Spatné poslouchal. Neni to auditor, je to revizor, takto se funkce jmenuje.
Piedpokladam, ze by byl zvolen timto zastupitelstvem z fad ¢lent tohoto zastupitelstva.

P. Zeleny:
D¢kuji. Pan kol. Macek.

P. Macek:

Vézené damy a panové, jsem rad, Ze koalice kone¢n¢ pochopila, Ze to co jsme si tady
ziidili a nazvali to nada¢nim fondem, je hriiza. Jsem rad, ze se kone¢n¢ davame do opravy
tohoto neuvazeného rozhodnuti. Podpofim to, protoze z mého pohledu je to jeden z kroku
Kk napravé.

Slysel bych rad jednu véc: kdy se vratime k této nadaci a budeme ji fesit komplexné?
Kdy dostaneme vyuctovani a néjaky navrh, jak tuto nadaci budeme provozovat dal, ptipadné
jak ji zrusime? Muj dotaz je: kdy se k tomu zastupitelstvo vrati?

P. Zeleny:
Prosim pana ptedkladatele o reakci.

P. Sestak:

Jsem nadSen, Zze mi nadace byla svéfena do péce a predpokladam, ze dalsi kroky
udélame na piistim zastupitelstvu. Je to zdlouhavé, protoze ze zakladaci listiny vyplyva, Ze
nové ¢leny spravnich organti ndm musi navrhnout spravni organy. Pfedpokladam, Ze na ptisti
zastupitelstvo ndm spravni rada da navrhy na doplnéni této spravni rady a na zvoleni funkce
revizora. Predpokladam, Ze se na tom dohodneme. AZ tyto orgdny budou, ptedpokladam, ze
od ptedchozich organu ziskaji néjaké dokumenty. V minulosti to nebylo tak jednoduché.
Kdyz se piedseda kontrolniho vyboru dotazoval, jestli by mohl ¢isla a podobné véci vidét, tak
byl vykdzadn do patficnych mezi. Vé&fim, ze se postupnymi kricky k néjakym zavérim
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dobereme a pak piedpokladam, ze dospé&jeme k n&jakému zavéru, co stimto nezdarnym
ditkem tohoto zastupitelstva d¢lat dale. Podle mého soudu jsou vSechny mozZnosti oteviené.

P. Zeleny:

Zareaguji jesté na pana predkladatele.

Dalsi zastupitelstvo by mé¢lo doplnit organy a pak béhem 1 — 2 zastupitelstev jesté pred
prazdninami bychom si m¢li udé€lat piedstavu, v jaké kondici ¢i spiSe nekondici je tato
nadace.

Dalsi piihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim ndvrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame zadné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 23/52.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 30, proti 2, zdrzelo se 7, nehlasoval 0. Usneseni bylo
piijato.

DalSim bodem jsou informace z radnice. Pokud jde o nového vedouciho, to jsem zde
jiz fekl. Myslim si, Ze na radnici se od minulého zastupitelstva ned€lo nic zasadniho. Chce
n¢kdo z kolegii podat informaci? Nikdo se nehlasi.

Dalsim fadnym bodem dnes$niho zastupitelstva jsou informace z vybora. Chtéji
jednotlivi pfedsedové podat n¢jakou informaci? Nikdo se nehlasi.

Poslednim bodem jsou interpelace. Mam zde nasledujici piihlasky: pan Bc. Sedlak —
zfizeni protikorupéniho vyboru. Chceete ¢ist zde vasi interpelaci?

P. Sedlak:
Vzhledem k casu ¢ist nebudu, zadam o pisemné vyjadieni.

P. Zeleny:
Dalsi je opét vase interpelace — tajemnik a jeho politickd piislusnost.

P. Sedlak:
Ve vSech mych interpelacich Zddam pisemnou odpovéd'.

P. Zeleny:

Pfiznam se, pane kolego, ze m¢ to mrzi, na jednu interpelaci jsem byl pfipraven piimo
zde odpovédét, protoze stalo zato reagovat na misté. Pie¢tu pouze nazvy téchto interpelaci.

Je to: kriminalni Setfeni, stavebni urad MikSovského. Beru to tak, Ze ve vSech
piipadech chcete pouze pisemné vyjadieni.

Dal8im pfihlaSenym je pan dr. Macek — zvefejnéni piepoctu neinvesti¢niho ptispévku
provozu $kol. Mate zajem Cist svou interpelaci?

P. Macek:
Deékuji, ¢ist to nebudu, je tam potieba zjistit nckteré udaje, které ted” nebudou asi
k dispozici.

P. Zeleny:

Deékuji, pisemné odpovime.

Tti piihlaSky mam od pana Ing. Velka. Nemame je fyzicky a nebyly ani ptedany
nédzvy téchto interpelaci. Vazeni kolegové, pokud chcete zafadit bod, o kterém chcete jednat,
m¢éli byste ho nazvat.
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P. Velek:

Tti interpelace jsou recyklatem minulych, kdy jsem tady musel vysvétlovat, Ze mam
tii interpelace. Omezil jsem to jen na jadro.

Prvni je vypovézeni smlouvy s firmou Geosan v kolonii Na Budance, druha je
zlepseni ucasti vefejnosti pifi projednavani zmén tzemniho planu, velkych staveb a tzv.
metropolitniho planu — je to téma i minulé, ale aktudlni. Jak vite, od zitika mizete komentovat
zasady metropolitniho planu. Tieti je velky evergreen — zajiSténi pristupu zastupitelim
k dokumentu na internetu radnice. Je to cely bali¢ek problémd, s kterym se dlouhodobé
setkavan. VSechny jsou sméfovany na vas, pane starosto, protoze tento e-government mate.

To jsou nazvy. Jesté feknu nekolik otazek, aby bylo vidét, jakou formou bych si pral
odpovéd’, ne univerzalni a vyhybavou, ale aby byly odpovédi jasné.

Kdo, kdy, s jakym vysledkem vedl v letech 2010 — 12 jednani s firmou Geosan o
revitalizaci kolonie Bud’anka? Kdy ptedlozi rada na zastupitelstvo navrh na vypovézeni
smlouvy s touto firmou z dtivodu Spatné péce o tuto pamatkovou zénu? Kdy rada uspotrada
vetejnou diskusi o alternativni revitalizaci napf. pomoci modelu tzv. ko-housingu, druZstva
investor vazanych spole¢nou smlouvou? To jsou otazky ke kolonii Bud’anka.

K ucasti vetejnosti jednoduchd otazky: zda a kdy rada usporada vetejné projednéni
tzv. zasad metropolitniho planu, ktery bude zitra pIn¢ dostupny a na 14 dni k diskusi? Zda a
od kdy bude rada vc¢as zvetejnovat a vefejné diskutovat navrhy zmén izemniho planu tykajici
se Uzemi Prahy 5?

Dnes jsme si zazili diskusi o golfu, myslim Ze si zaZijeme jesté diskusi o starém
projektu.

Prosim, pane predsedajici, abyste zklidnil auditorium.

(P. Zeleny: Vazeni kolegove, poprosim o klid, nechte kolegu hovofit, prosim.)

Dnes jsme meéli téma golfu, ale mohl bych jmenovat nekteré kostlivce, které na nés
vypadavaji z minulého obdobi, kdyZ doSlo k opomenuti diskuse s vefejnosti a s projektanty.
Je to znamy piibéh Na Plani nebo domy Na Farkéani.

Byl bych velice réd, kdybyste vtomto roce uspoifadali k dostavbé Barrandova,
k lanovce a k revitalizaci Smichova a Waltrovky . . .

(P. Zeleny: Omlouvam se, ale v sale opravdu neni slySet, prosim o klid.)

Dé&kuji, pane piedsedajici. To je zlepSeni ucasti vefejnosti. Myslim si, Ze by to bylo
v souc¢asné dobé na nékolika ptipadech velice atraktivni pro vetejnost se takovych procest
ucastnit.

To tfeti je pro spolecnost dilezité. Jedna se o to, abychom my-zastupitelé méli rovny
pfistup k materialim na intranetu, aby byl zfizen funkéni archiv tfedni desky zejména
s materidly, které se tykaji izemnich a stavebnich fizeni. Je nesmysIné, aby nékteré informace
zmizely z moznosti je prohlizet. TotéZz plati o starSich usnesenich rady a zastupitelstva.
Nevim, kdo rozhodl, Ze n&které véci zmizi z webu, stejné jako videozaznamy, nebo kdo
rozhodl, Zze nékteré véci na webu nebudou, jako jsou stenozdznamy z jednani zastupitelstva
apod.

P. Zeleny:

Hluboce se omlouvadm, ale pokud chcete ¢ist interpelaci, pfedklada se pisemné.
V tomto okamziku jste si to spletl s divodovou zpravou interpelace. Pokud ji chcete ¢ist, mate
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na kazdou interpelaci pfislusny prostor, abyste ji piecetl v souladu s tim, jak je ptredlozena
vécené prislusnému utvaru. Davodova zprava nepatii do tohoto bloku.

P. Velek:

Beru to tak, Ze opét mé intervenujete k néjaké feci, na kterou mam néjaky ¢as. Mdm
to zde pisemné, ale chtél jsem, aby to tady zazné€lo vefejné. Nemam s tim problém. Prosim,
nekomentujte, zda je néco diivodovou zpravou nebo to jsou otazky. Co jsem fikal, jsou
otazky, které spadaji pod interpelaci.

P. Zeleny:
Omlouvam se, pane kolego, chcete &ist interpelaci v souladu s jednacim fadem, ¢i
nikoli?

P. Velek:

Mam tii interpelace, pravé jsem fekl jejich ndzvy i jejich zakladni otdzky. Byl bych
rad, abyste mé poucil, co je to interpelace, protoze takovy pojem zékon o hl. m. Praze nezna.
Muzete me poucit a budu velmi rad. Dékuji vam.

P. Zeleny:

Piedpokladam, Ze interpelace dostanu pisemné a v zakonné lhuté odpovim.

Méame 19.45 hod., prosim navrhovy vybor, aby piednesl k hlasovani to, Ze budeme
jednat po 20. hodné a ze mizeme i po 20. hodin¢ hlasovat.

P.Ulrichova:
Jednani zastupitelstva bude pokrac¢ovat po 20. hodiné. Prosim o tom hlasovat.

P.Lomecky:

Kdo je pro, abychom jednali a zaroveni i1 hlasovali po 20. hoding€? Pro 27, proti 0,
zdrzeli se 4, nehlasovalo 7. Zastupitelstvo odhlasovalo, ze i po 20. hodin¢ dne$niho dne bude
pokracovat v jednani. Usneseni bylo piijato.

DalSim materialem je interpelace pana Dr. Martince - bod ¢islo 9, opét bez nazvu.
Chce cist svou interpelaci?

P. Martinec:

Piectu jen nazvy. Jedna interpelace se tyka Skolského arealu Na Zvahové — jmenuije se
Nova situace, nejistd budoucnost, druha interpelace se tyka ZS Grafické, jeji podpora a
budoucnost. Odevzdavam a dékuji za odpovédi.

P. Zeleny:
Odpovime v zakonné Thuté. Dalsi interpelace pani kol. Peterkova — cte.

P. Peterkova:

Navazuji na interpelaci ze dne 7. 2. 2013. V t¢€ jsem se snazila o naméty a snahu fesit
komplexné péci o lidi bez domova a bez zaméstnani piezivajici na uzemi Prahy 5 a jejim
okoli. Nezndm v zivoté vétsi problém, nez laxné chodit kolem lidi, kteti maji hlad a nemaji
kde slozit své télo. Tomu se i v literatufe fika likvidace lidské distojnosti. Tento problém
nemuze tesit nékolik snazivcei, ale musi vzniknout tym k systematické realizaci kazdodennich
opatfeni.

V odpovédi na interpelaci ze dne 7. 2. 2013 jsem se dozvédéla, ze Armada spasy se
sidlem na Praze 5 ma kdispozici prostory o celkové vyméie 512 m2. Tato organizace
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poskytuje ale sluzbu asi 50 stalym klientim zftad seniord, coz pokladam za velmi
chvalyhodné. V zadném piipadé vSak neposkytuje sluzby lidem bez domova a vibec ne
obédy s urcitou pravidelnosti stravovacich potieb a navykt. V uzamcenych prostorach, kam
se prochazi prichodem domu, neni pry mozné poskytovat pravidelné sluzby pro lidi bez
domova. Je zde poskytovana v modlitebné jen cirkevni sluzba pro lidi z celé Prahy. Duchovni
potrava nasyti docasné lidskou dusi, nedé vSak potravu lidskému organismu pro jeho preziti.

Bude to brzy dva roky, co jsme s ptedstaviteli Armady spasy na Praze 5 na téma
rozSiteni sluzeb hovoftili se soucasnou predsedkyni komise socidlnich véci a zdravotnictvi
Mgr. Bubnikovou. Ke zméné provozu, o kterou jsme zadali pro lidi bez domova, vSak
nedoslo.

Nutnost Fesit uvedeny problém nadale pietrvava, a proto zadam radu MC Praha 5 o
systematicke projednani s kladnym a efektivnim feSenim. Dékuji.

P. Zeleny:
Interpelace je na mne, nebo na kolegu?

P. Peterkova:
Na radu MC Praha 5, Zadam vétsi skupinu lidi.

P. Zeleny:

Je interpelovana rada jako celek. D&kuji. Odpovime v zékonné 1hute.

Posledni pfihlaSku do interpelaci ma kol. Vavrova. Interpelace ma téma Pod
Zvahovem. Mam zde poznamku, Ze &te. M4 slovo.

P. Vavrova:

Interpelaci pfectu a prosim jesté o pisemnou odpoved.

VazZeny pane starosto, obracim se na vas s interpelaci ve véci zpuisobu feSeni a piistupu
radnice k prodlouzeni najemni smlouvy tzv. Kubanského pavilonu, jehoz ndjemcem je pan
Daniel Cesal, restauratorska hut’ Dantik.

Pfedmétné prostory jsou vyuzivany jako ucnovské stiedisko a truhlaiska dilna. Pan
Cesal se dopisem ze dne 26. 7. 2012 se zadosti o prodlouzeni ndjemni smlouvy obratil na
tehdejsiho mistostarostu pana Havlicka a 13. zafi 2012 mu bylo na jeho dopis odpovézeno
panem radnim Nedvédem s tim, Ze jeho zadost predal k projednani komisi obchodnich aktivit,
nasledné ma rozhodnout rada MC a o vysledku pry bude informovén. Potud korespondence.

Dnes mame datum 14. bfezna 2013, komise obchodnich aktivit se od té doby seSla
devétkrat, predmétny material neméla jesté na programu, natoz aby ho projednévala, rada také
0 ni¢em nerozhodla a pan Cesal stale marné ek na odpovéd’ jiz piil roku.

Dovolim si vam pfipomenout, Ze pan Cesal je ndjemcem predmétného prostoru jiz od
r. 1989. Na ndjemném zaplatil méstské Casti vice nez 9 milion K¢ a veskeré naklady na
upravy prostor prevzal sam bez naroki na financovani ze strany méstské casti. Vybudoval
restauratorské dilny zndmé i v zahrani¢i, zaméstnava 15 zaméstnanct a od r. 1996 je zde
zarazeno Ministerstvem Skolstvi, mladeze a télovychovy do sité skol pracovisté praktického
vyucovani v tfiletém oboru umélecky rezbaf.

Pane starosto, vnimam zaméry méstské &asti, které ma s aredlem Pod Zvahovem,
vnimém také nepiijemné vlekouci se spor s TCP, které stale jeSté prostory Skoly obyva.
Domnivam se ale, Ze v soucasné dob¢, kdy terminy realizace zaméru radnice jsou ve
hvézdach, nic nebrani se se zajemcem, ktery ma zajem zatim pokracovat v prondjmu, ktery
piinasi do pokladny méstské Casti rocné pres ptl milionu korun, ktery dava lidem préci a
vychovava uéné, se dohodnout na vysi ndjmu a na dob¢ trvani prondjmu. Zptsob dosavadniho
jednani, chovani a nekomunikace radnice v této véci zatim dava prostor k Uvaham o nezajmu,
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nekompetentnosti a neslusnosti k ob¢anovi, ktery si fadn¢ plni své zavazky ze smlouvy, vcas
podal Zadost o jeji prodlouZeni a kteremu na rozdil od radnice jde asi o osud lidi, které
zamestnava a vychovava. Pfipomindm, ze ndjemni smlouva kon¢i 13. 6. 2013, to je cca za tfi
meésice a jiz celého pll roku nechéavate tyto lidi v existencni nejistoté, aniz byste rozhodli
kladné ¢i zaporné€. A to je vzhledem k charakteru a k povaze restauratorské huté velmi nefér.
Deékuji.

P. Zeleny:

Dékuji, pani kolegyné, odpovim pisemnou formou, ale nedovolim si na to v tomto
okamZiku nezareagovat. Mdm na tebe obrovskou prosbu. Pokud zjistiS ty nebo kdokoli jiny,
ze urad takto pfistupuje k jakémukoli obcanovi, chei to védét, abych si to mohl provéftit,
protoze tento piibéh neznam. Stoprocentné se postaram o to — at’ je odpoveéd’ kladna nebo
zapornd, aby subjekt, ktery je takto natahovan, mél ji v realném case.

Dalsi piihlasku s interpelaci nemam, blok interpelace je vycerpan.

Posledni bod jsou piihlaseni ob¢ané na dnes$ni zastupitelstvo. M&m zde zéastavbu
MiksSovskeho — pan Mgr. Luka$ Budin. Ma slovo.

P. Budin:

Byl jsem pozadan ob¢anskym sdruzenim v této lokalité, abych zde vystoupil, protoze
se nemohli dostavit. Berte to jako piedzvést toho, co na budoucich zastupitelstvech zazni
k této kauze s jisté¢ vétsim mnozstvim faktd. Spise bych nastinil celou kauzu a vyjadftil bych
lidské moralni a socialni hledisko, které zde je a které jsem mél moznost poznat z vlastni
zkuSenosti, protoZze jsem se do této lokality Sel podivat na konkrétni pozemek, mluvil jsem
s konkrétnimi lidmi, ktefi tam ziji a dovolim si tvrdit, Ze znam jejich pocity a nazory k celé
této kauze.

Cely tento developersky projekt byl provazen snahou oSalit najemce domi v této
lokalité. Podle mého ndzoru doSlo v mnoha ptipadech k $patnému jednani ze strany ufadu,
dokonce bych fekl k nezakonnému jednani. Budu konkrétni. Jednalo se o nepovolené
vykaceni stromt v dané lokalité, o nepovolené zméné vodovodniho fadu, ktery Central
Group realizoval. Jednalo se o zabrani spojovaci ulicky mezi Peroutkovou a MikSovského
ulici. V neposledni fadé se urcité jednalo i o zamér investora zde udélat podzemni garaze
Vv lokalité, kterd k tomu 1 dle dopravnich odborniki absolutné nepftislusi.

Za nejskandalnéjsi povazuji to, Ze mistni stavebni ufad — je mi jasné, Ze nespada pod
samospravu, ale sidli v budovach méstské ¢asti, takze urcité ma méstska cast k tomuto tradu
blizko, mohla by toho vyuZit — nepfizval ob&any dotéenych domi ke stavebnimu fizeni. Stalo
se tak na prelomu r. 2011 — 2012. Teprve na stiznost na stavebnim odboru na Magistratu
doslo k urcité naprave a stavebni fizeni stale probiha.

Tato situace je tristni a obané maji strach, ze piisti den mohou pfijet bagry mohou
tam zacit provadét samotnou stavbu. Je mi jasné, Ze méstska cast v této kauze nema uz v tuto
chvili mnoho co fakticky ucinit, ale mohla by asponi z moralniho hlediska se za obcany
postavit, protoze na zacatku stalo pochybeni i ze strany méstské ¢asti, i kdyZ ne této rady.

Myslim si, ze néjaké verejné vyjadieni, vefejny apel i tieba na stavebni tfad by témto
lidem obrovsky pomohl a ukazal by, ze vy, voleni zastupci, jste na jejich strané.

P. Zeleny:

Véazeny pane kolego, dovolim si kratce zareagovat. Vime, Ze mame na sebe piimé
spojeni a mizeme si kdykoli za volat. Mrzi m¢, Ze kdyZ mate takovy problém, nezvednete
telefon a nepfijdete ke mné na kavu a ptichazite to fici az sem na kameru. To mé¢ osobné
velice mrzi.
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Ve vystoupeni jsem zaznamenal jednu véc, ktera nesmi zastat bez povSimnuti. Je to
navod k tomu — obavam se, jestli je toto program politické Strany zelenych — Ze zastupitelé by
méli ovliviiovat vykon statni spravy. Jestli jsem to dobte pochopil, fikate, ze tim, Ze sidlime
V jednom ufadu, méli bychom nasemu stavebnimu odboru domluvit. Byl bych rad, abychom
si uvédomili, Ze vykon statni spravy nema nic spole¢ného stouto mistnosti, s témito
zastupiteli, a to vCetn¢ starosty. Pokud by se kdokoli pokusil zasdhnout do spravniho fizeni,
tak piedpokladam, Ze vedouci vécné piislusného utvaru by se zachovala tak, ze by namitala
podjatost a muselo by se to pfefadit na jiny ufad, aby nedoslo k ovliviiovani. Jedinym, kdo
v rdmci vykonu statni spravy ma mandat k nasemu stavebnimu tfadu, je Magistrat, ktery je
odvolacim a rozhodujicim organem, a druha osoba, kterd ma velice mirnou ptsobnost vici
tomuto Gtvaru, je tajemnik, ktery muze rozhodovat o podjatosti vedouciho odboru v tom
piipadé¢, Ze je napadena jeho podjatost. Velmi se branim, aby jakykoli zastupitel se pokusil
deklarovat to, Ze bude ovliviiovat vykon statni spravy. Byla by to cesta do pekel. Prosim,
S témito mysSlenkami si nehrajme, jsou to myslenky velmi divoké. Mrzi m¢, ze tato mysSlenka
zaznéla od vas, protoze Vas povazuji za velice inteligentniho chlapa.

Piedpokladam, ze jste to takto nemyslel, ale byl bych velice rdd, abychom v tomto
sméru vazili slovicka, protoze by mohla vést nékam, kam to nepatii. Povazuji vas za velmi
inteligentniho ¢lovéka na to, abyste to takto myslel.

Co se tyk& vlastni problematiky, zvu na kafe, popovidejme si o tom. Myslim si, Ze
musime hledat n¢jakou cestu jak pomoci.

Dalsi pfihlasku mam na téma Na Plani — Martin Lepsik, Xavierova, Praha 5.

P. LepSik:

Zastupuji zde stovky obcanu, ktefi nesouhlasi s vystavbou Na Plani. Je to dlouha
kauza, abych usettil ¢as, rozesilal jsem to zastupitelim v rdmci tiskové zpravy, kterou jsme
dali na zacatku tydne do médii. Jsou tam 1 pravni véci.

Pane starosto, v médiich jste sdélil, ze cely projekt povazujete za neStastny, jsme
vazani smlouvami s developerem Geosan Sigma. Ptdm se: byl zadan pravni rozbor? Kdy byl
zadan? Kdy bude hotov? Kdy bude zveiejnén a jaké kroky z né&j hodlate vyvodit?

Jsou tii mozné predstavitelné varianty — podepsand smlouva je neplatna, smlouva je
platna a vypovéditelna a smlouva je platna a nevypovéditelna.

Druhéd véc. Dne 28. tnora jsem na n¢kolika odborech i na vasi kancelari zadal o
informace ohledné najemni smlouvy s Geosanem z r. 2006 — dédictvi pfedchozich politickych
zastupiteli. Dosud jsem nedostal odpovéd. Zitra kon¢i 15denni lhtta. Dostanu ji, jakym
zpusobem a ptipadné od koho?

Jako posledni bod bych zminil fakt, Ze zastupci naSeho o. s. Pratelé Malvazinek jednali
s namé&stkem primatora panem Hudec¢kem a s radni hl. m. Prahy pani UdZenijou. Kauzou se
zabyvaji. Zabyvaji se jednak tim, jak postupoval Magistrat v piipadé obnovy stavebniho
fizeni poté, co soudné¢ bylo zruseno rozhodnuti o umisténi stavby. Déale pan Hudecek fikal, Ze
pro druhou etapu vystavby, kterd je na stavebnim tfadu MC Praha 5 a je v Gzemnim fizeni,
Magistrat v zati velmi pravdépodobné druhou etapu nepovoli.

P. Zeleny:

Posudek je zadan. Jestli jsem tomu dobie rozumél, k poslednimu bieznu je termin na
odevzdani.

Co se tyka zvefejnéni, méstska ¢ast nebude zvetejnovat to, co uvadi pravni kancelat,
jak postupovat proti developerovi, dokud pfipad nebude uzavien. Nevim, jestli slovo ,,proti*
je spravné, ale podle pravniho posudku je tieba se nejdiive chovat, seznamit s tim zastupitele
a teprve v okamziku, kdy je ptib&éh uzavien, mize byt v plném rozsahu zvefejnéno, na zakladé
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jakého doporuceni jsme postupovali. Mohli bychom se dockat, Ze protistrana bude znat
veskeré kroky a nevidé€l bych to jako Stastné.

Pokud se tyka vaSeho dotazu, byl to dotaz podle stoSestky. Prosim vedouciho
prislusného vécného odboru, aby mi sdélil, jestli bude dodrZzena zékonna Ihita.
Ptedpoklddam, Ze ano. Dane, mohu poprosit?

Vedouci odboru OSS D. Ottomansky:
Dnes dopis odeSel a materialy jsou pro vas piipraveny k vyzvednuti.

P. Zeleny:

K poslednimu bali¢ku. Rekl jste tady véc, ktera mé velmi piekvapila, e kolegové
z TOP 09 na Magistratu si osvojili vykon statni spravy ze svych zastupitelskych funkci.
Velmi mé toto tvrzeni piekvapilo a jsem zvédav, jak toto budou dale zdivodnovat. Fandim
jim v jejich dalSim postupu, myslim si, Ze je to fantastickd myslenka, hlavné v kontextu s tim,
co jsem fikal, protoZe jedinym opravnym organem proti Magistratu je spravni soud. To neni
pro vas, ale pro kolegy, ktefi na Magistrat chodi ¢asto. Dozorujicim a metodickym organem je
samoziejme¢ Ministerstvo pro mistni rozvo;j.

Dalsim piihlaSenym je pan Petr Smazik.

P.Smazik:

Na problému s Geosanem mé zaujalo minimalné to, zda je to vyhodna smlouva, kterou
uzavielo zastupitelstvo s touto spolecnosti, nebo je nevyhodna. Podle mych informaci spocital
jsem si toto:

Pozemek je ve velikosti 10 tisic m2, cena, ktera je uvedena ve smlouvé o smlouvé
budouci, je 4 tisice K¢&. Znasobime-li to, jedna se o ¢astku asi 40 mil. K¢. Pokud by cena byla
povazovana za realnou a stanovoval by ji Magistrat, pravdépodobné by ji navysil a mozna by
doslo k cen¢ 8 — 12 K¢&/m2.

Pokud bychom §li dal a chtéli se zabyvat trzni cenou na pozemku Malvazinky, mohli
bychom uvazovat i o cené 20 tis. K&/m2 a nebyla by nerealna. Je to otazka nabidky a
poptavky.

Kdyz si to spocitate, tak 40 mil. zaplati Geosan, nebude ale platit penézi, méstské
Casti ptid¢li 15 byta. D€lenim z toho vyplyva suma asi 3,5 mil. K¢. Pokud by suma byla 20
tis. K¢, tak by ¢astka, kterou by Geosan musel zaplatit, byla 200 mil. K¢.

Vim, Ze se jednd o teoreticka Cisla, mate pravo si je ovéfit, ale davam to na zvazeni,
abyste pochopili, ¢im se zabyvam ja. Smlouva se mi zda prikie nevyhodna. Je na vés, abyste
se ktomu postavili tak, jak je to mozné. Rozumim tomu, Ze¢ nebudete délat néco
protipravniho, sdm byste si podtizl svou zidli, ale na druhou stranu jestli v sob&é nemate dost
elanu, chuti a zapalu, abyste za obcany bojoval, chce se mi fici, ze vam zidle nesedi.

Dékuji za to, Ze jste byli pozorni. V kazdém piipadé Geosanu zbyva jen malo dnd
k tomu, aby pfivezl bagr a stane se to, co zacit nema — za¢ne bagrovat, betonovat a bude
navysovat své poZadavky na eventudlni vyrovndni se s méstskou ¢asti, pokud bude
rozhodovat jinak, nebo stavebni odbor Prahy 5.

P. Zeleny:

Dekuji za prispévek. Nejsem pravnik, jsem strojaf. Pfiznam se, ze kdyZz jsem se do
spisu dival, tak jsem si fikal, Ze kdyby tento ufad nebyl Gfadem, ale moji firmou a mél jsem
manazera, ktery toto podepsal, pfemyslel bych, pro¢ ho ve firmé mam. BohuZel, zastupitelska
demokracie a kontinuita jsou trochu jiné. Jsem vazan rozhodnutim zastupitelstva, kterée
historicky za¢ina n€kdy v r. 2006. Pokud tam uvidim redlnou a moznou cestu, jak se postavit
za vas a tento problém vytesit, budu velice rdd a budu se to snazit fesit. Pokud tam nebude
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cesta, ktera by pro méstskou Cast byla bezpe¢na a ekonomicky vyhodna, vtom okamziku
musim primarné myslet nejen na obyvatele, ktefi v této lokalit¢ bydli, ale na vSech 80 tisic

V tomto okamZiku bych nerad piedjimal, jak to skon¢i. Vim, Ze situace je tak slozita a
propletend, Ze se budu drzet rady pravnikd. Nechci dostat méstskou ¢ast do situace, Ze tady
bude za ¢tyfi roky jiné zastupitelstvo a bude fikat — kolegim z ODS se omlouvam - Janc¢ik
tady néco v r. 2006 vyved a Zeleny tomu v r. 2013 dal korunu. Nechci, aby toto nastalo. Chci,
aby se problém vyiesil tak, aby kdokoli spis tfeba za tficet let otevie, konstatoval, Ze to bylo
pro mésto spravné a ze to bylo feSeni pro zdjem obcanti.

Nejsem pravnik, v tomto okamziku se budu spoléhat na to, co feknou pravnici a selsky
rozum. Mohu jen okomentovat to, Ze jako manazer soukromé firmy bych se divil, kdyby mi
nékdo takovou smlouvu ve firmé podepsal.

Dalsim piihlagenym je pan Martin Svéb, Xavierova.

P. Svab:

Chci podporit své dva predieniky. Chtél bych vas informovat, ze uz pfi projednévani
ptipominek k Uzemnimu fizeni na tomto Gfadu v Praze dne 10. 4. 2008 jsme jako fada ob¢ant
namitali proti rozsahu vystavby planované v této lokalité. Psal jsem, Ze navrzend bytova
vystavba je soukromou aktivitou investora, ktery je motivovan dosaZzenim maximalniho zisku
u prodeje byti. Vyuziva vSech pravnich a technickych moznosti k maximalnimu zahusténi
vystavby na daném putdorysu pozemku a maximalniho prichodného poctu podlazi
jednotlivych domi. Ufad MC Prahy 5 by mél chranit urbanisticky vzhled a zelei v dotdené
oblasti i moznost dlstojného Zivota stavajicich i budoucich obyvatel. Proto s vystavbou domt
v navrzené podobé nesouhlasime, a pokud nebude rozhodnuto o Gplném zruSeni zaméru,
7adam Utad MC Praha 5, aby naiidil investorovi zredukovat po¢et domii u ulice Na Plani
aspon o dva kusy, aby byl vétsi odstup mezi domy a tudiz vice zelené. Za druhé snizit domy o
jedno podlazi a nestavét domy v dalSi etapé a misto nich zachovat na pozemku parkovy
oddechovy prostor s détskym hiistém a obnovit provoz v budové Skolky.

Zadal jsem o pisemné sdéleni, jak bylo s mymi pfipominkami naloZeno. Nebylo
nalozeno nijak, Zadné vyjadieni jsem neobdrzel, Gizemni fizeni bylo vydano. Proti tomuto
uzemnimu fizeni byl podan rozklad, pozdé&ji bylo zruSeno. Bylo ale jiZz vydano stavebni
povoleni pro prvni etapu této vystavby, které je nyni platné.

Druha etapa, kterd v sobé obsahuje zastavéni hiisté a zbourani budovy byvalé skolky,
je nyni v novém procesu projednavani. Proto bych chtél znat stanovisko vaSe a zastupitelstva
MC k podpoie tohoto naseho pozadavku aspoii o zredukovani této vystavby a o stanovisko
k moznosti docilit nevydani Uzemniho rozhodnuti a stavebniho povoleni pro druhou etapu
vystavby, alesponl z pozice, kterou vam zakon umoznuje. Dékuji.

P. Zeleny:

Dovolim si dvé kratké reakce.

Uvédomme si, Ze i piestoze stavebni ufad sidli v této budové, je soucasti struktury
ufadu, tak toto zastupitelstvu viéi nému nema Zadny mandat. Jediny nastroj, ktery je
k dispozici, jsou opravné prostiedky smérem k Magistratu hl. m. Prahy a potom spravni soud.

Druha ¢ast je, Ze v mnoha piipadech jsme ucastnikem fizeni, kde mame snahu jako
ucastnik fizeni drzet takovou pozici, aby v ramci téchto fizeni byly hajeny zajmy obcant a
méstské ¢asti. V ramci standardni pozice Gcastnika fizeni — jestli se nemylim, vy jste tam ve
stejné pozici — budeme k tomu davat vyjadieni, které budou piipravovat vécné piislusné
Utvary a bude to schvalovat rada. Tam budeme hledat postoj. Podotykdm, Ze tam mame stejné
procesni postaveni jako vy — postaveni Ucastnika fizeni. Stavebni Ufad je v situaci, kdy se
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k nam musi chovat stejné jako k vdm. Nejsme privilegovani. Pokud by néco takového nastalo,
nadfizené organy by mély ¢init, pokud by tfad jednal o podujatosti zastupitelstva.

Vim, Ze obcas to neni jednoduché, ale zkusme hledat nastroje, kterymi vam muizeme
pomoci, pokud tam jesté budou existovat.

Pokud se tyka statni spravy, uvédomme si, ze jsou procesnim zakonem definovany
moznosti. Jestli se nemylim, jste standardni ucastnik fizeni, takZe mate stejné procesni
moZnosti jako my. TakZe vyuZivat, vyuZivat, vyuZivat.

Dalsi ptihlaSku ze strany obCani nemam, vycerpali jsme posledni bod dnesniho
zastupitelstva. Pieji vSem krasny podvecer a za mésic na shledanou.

OVEROVATELE:

BC. R. SCAIAK ... e e e e e e

ING. J. VEJMELKa ...

V. Zapletal ..o

ING. O. VEIEK ..o e e

R.POLEIKOVA ..o e e e e e e e e e e,

Mgr. J. HIaVACEK ...

ING. J. Vitha ..o

Ing. Miroslav Zeleny
starosta MC Praha 5
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