25. zasedani ZMC Praha 5
16. 5. 2013

P. Zeleny:
Dovolte, abych zahajil 25. zasedani ZMC Praha 5. Prosim vedouciho odboru
servisnich sluzeb o informaci, kolik je dle prezencni listiny pfitomno ¢lenti zastupitelstva.

P. Ottomansky:

Na 25. zasedani ZMC Praha 5 je pfitomno 35 zastupiteld. Omluveni jsou pan Dr.
Skaloud, pani Mgr. Atlasova, pan Ing. Dvoiak, pan Knap, pan Dr. Klima, pan Ing. Sorm a pan
Ing. Frélich, pozdé&ji by mél piijit pan Be. Herold.

P. Zel eny:

Dékuji. Piitomno je 35 ¢lent zastupitelstva. Zadam &leny zastupitelstva, aby svij i
docasny odchod béhem =zasedani hlasili pracovnicim organizacniho oddé¢leni odboru
servisnich sluzeb. Pti odchodu je diilezité¢ vypinat hlasovaci zatizeni. Své mobily si, prosim,
dejte na tichy chod.

Upozornuji, ze zasedani zastupitelstva je na internetu vysilano pfimym pfenosem.

Prvni bodem jednani je schvaleni zapisu 24. zasedani ZMC Praha 5. Hlasi se nékdo
s ptipominkou ke schvaleni zapisu? Nevidim.

Prosim, aby navrhovy vybor navrhl usneseni, Ze konstatuje, Ze z&pis z posledniho
zasedani byl schvalen a podepsan zvolenymi ovétovateli bez pripominek.

P. Najmon:
Hlasujeme o navrhu usneseni 25/1: ZMC Praha 5 schvaluje zépis z 24. zasedani ZMC
Praha 5.

P. Zeleny:

Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo pfijato.

DalSim bodem je volba ovétovateli dnesSniho zasedani. Prosim piedsedy politickych
klubii pii ZMC, aby navrhli své zastupce.

(Za klub Uzdravme nasi politiku Patrik Havli¢ek, za klub CSSD Mgr. Adam Holub, za
klub ODS Vojtéch Zapletal, za klub Véci vefejnych Marie Hakenové, za klub KSCM pani
Peterkova, za klub TOP 09 Roman Sedlak, za klub Strany zelenych Ondiej Velek.)

Konstatuji, ze byli navrzeni tito zastupitelé: kolega Havlicek, Holub, Zapletal,
kolegyn¢ Hakenova, kolegyné Peterkova, kolega Sedlak a Velek.

Davam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
ZMC Praha 5 schvaluje ovétovatele zapisu z 25. zasedani ZMC Praha 5 ve sloZeni:
Havlic¢ek, Holub, Zapletal, Hakenové, Peterkova, Sedlak a Velek.

P. Zel eny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo
pfijato.

Dal3im bodem je schvéleni programu 25. zasedani ZMC Praha 5. Mate pred sebou
ptedlozen navrh, ktery obsahuje 39 materialt, které pfiSly, a informaci z vyboru, informaci
z radnice a interpelace. Mimo zde piedlozeny program piiSlo 7 materialt na stal se zadosti o



zatazeni do programu dnedniho zasedani. Prosim navrhovou komisi, aby o nich hlasovala
individualné.

Jedna se o navrhovany bod 40 kontrola plnéni usneseni, 41 zprava o ¢innosti rady, 42
piid€leni finan¢nich prostfedkt v oblasti podpory a rozvoje podnikani, 43 navrh na schvaleni
vybranych granti v oblasti podpora a rozvoj podnikani (pozn. stenografa: ziejmé omyl, podle
programu jde o granty v oblasti Misto pro Zivot a ekologické programy), 44 prohlaseni nulové
tolerance, 45 odstoupeni od smlouvy v lokalit¢ Na Plani, 46 rozvoj $kolniho arealu Pod
Zvahovem.,

Zaroven jsem byl pozadan, aby byly ptediazeny body 25/31 a 32, coZ jsou zpravy
Policie a Méstské policie, kde budou ptizvani zastupci téchto organizaci.

Mimo téchto dvou bodl bude u zpravy o zédvérecném uctu, ktery je predkladan jako 3.
bod, pfizvan auditor, aby vam poskytl kompletni informaci.

Jsou dal$i navrhy na rozsiteni dne$niho programu ¢i staZzeni n¢kterych bodu? Nejsou.
Dovoluji si poZadat navrhovy vybor, aby dal hlasovat o jednotlivych bodech, které byly
navrzeny do dnesniho programu jako body na stul.

P. Najmon:
Hlasujeme o zafazeni bodu 40 kontrola plnéni usneseni ZMC Praha 5 do programu
dnesniho jednani zastupitelstva.

P. Zele ny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Bod 40 bude
pfifazen do programu.

DalSim bodem je 41. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Hlasujeme o zatazeni bodu 41 na program dne$niho zastupitelstva — zprava o ¢innosti
rady MC Praha 5 za II. pololeti 2012.

P.Zeleny:

Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo pfijato, bod
41 bude pftirazen k programu

DalSim bodem je 42. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Hlasujeme o zatfazeni bodu 42 na dneSni zasedani zastupitelstva — piid€leni finan¢nich
prostiedki v oblasti Podpora a rozvoj podnikani na Praze 5 na r. 2013.

P. Zele ny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo
ptijato, bod 42 bude doplnén do programu.

Bod ¢islo 43 — davam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
Hlasujeme o zatazeni bodu 43 na dnesni zasedani zastupitelstva — navrh na schvaleni
vybranych grantii v oblast i Misto pro Zivot a ekologické programy pro r. 2013.

P. Zeleny:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo
piijato.



Bod 44 prohlaSeni nulové tolerance. Dovoluji si upozornit, Ze toto je v ptsobnosti
rady. Davam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
Hlasujeme o zatazeni bodu ¢islo 44 na zasedani dnedniho zastupitelstva — prohlaseni
nulové tolerance hazardu na MC Praha 5.

P. Zeleny:

Davam hlasovat. Pro 8, proti 0, zdrzZelo se 0, nehlasovalo 27. Usneseni nebylo pfijato,
bod 44 nebude zafazen do programu.

Bod 45 odstoupeni MC od smlouvy v lokalité Na Plani. Na zasedani 20. ¢ervna rada
predlozi komplexni material pro vSechny zastupitele. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:

Hlasujeme o zafazeni bodu 45 na zasedani dnesniho zastupitelstva — odstoupeni MC
Praha 5 od smluv umoziujicich v lokalit¢é Na Plani Malvazinky vystavbu viladomu
firmou Geosan Sigma a. s.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam timto hlasovat. Pro 8, proti 0, zdrZzelo se 0, nehlasovalo 27. Materiél
nebude zafazen do programu. 5

Poslednim materialem je rozvoj Skolniho aredlu Pod Zvahovem. Prosim navrhovy
vybor.

P. Najmon:
Hlasujeme o zafazeni bodu 46 na zasedani dnesniho zastupitelstva — rozvoj skolniho
areadlu Pod Zvahovem, dohoda s TCP, obnoveni tiid zakladni $koly, dlouhodoby plan rozvoje.

P. Zele ny:
D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 6, proti 0, zdrZeli se 4, nehlasovalo 25. Bod nebyl pfijat.
V tomto okamZziku prosim névrhovy vybor, aby nechal hlasovat o celkovém programu,
ktery bude rozsitfen o body 40 — 43.

P. Najmon:

V tuto chvili hlasujeme o piedlozeném navrhu programu 25. zasedani ZMC Praha 5
v bodech 1 -43.

P. Zeleny:
Omlouvam se — v¢etné piediazenych bodu 31 a 32.

P. Najmon:
Ano, vCetn¢ prediazenych bodu.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 30, proti 0, zdrzelo se 5, nehlasoval 0. Program byl
schvalen.

Prvnim bodem dnesniho programu je zprava o ¢innosti Méstské policie Praha 5 na
tizemi MC Praha 5 za r. 2012. Nez dam slovo panu piedkladateli, poprosim navrhovy vybor a
kolegy zastupitele, aby umoznili vystoupit panu Mgr. Zdenku Hejnovi, fediteli Méstské



policie zde na Praze 5. Prosim kolegy zastupitele o technické hlasovani, aby umoznili
vystoupit panu fediteli na dneSnim zasedani ZMC. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Hlasujeme o umoznéni vystoupeni pana feditele Méstské policie.

P. Zeleny:
D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovali 3. Usneseni bylo
pfijato, pan feditel Méstské policie na Praze 5 bude moci vystoupit v ramci Gvodniho slovo.
Predkladam slovo panu piedkladateli a prosim ho o tivodni slovo.

P. Lachnit:

Viazené kolegyné a kolegové, mate pred sebou zpravu Mestské policie Prahy 5 o jeji
¢innosti v minulém roce. Zpravu piisel piednést feditel Méstskeé policie pan Mgr. Zden¢k
Hejna. Po ptedneseni zpravy je k dispozici k vasim dotazdim.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Prosim pana Mgr. Hejnu.

P. Hejna:

Vazeni zastupitelé MC Praha 5, v lofiském roce na Obvodnim feditelstvi Méstské
policie Praha 5 pracovalo 109 straznikd. Naplnénost tabulkovych mist se v prub&éhu roku
pohybovala okolo 95 %.

Straznici obvodniho feditelstvi v uplynulém roce odhalili 70666 piestupkt. Celkové
straznici fesili o 10562 prestupktl méné nez v r. 2011.

V blokovém ftizeni straznici fesili 11488 prestupklt v thrnné vysi 3755500 K¢.

27812 prestupki ptrevazné dopravnich fesili strdznici domluvou a 2679 oznamenim
prestupkil ptisluSnému spravnimu organu.

Ve 34065 ptipadech strdZnici vyzvali osobu k podani vysvétleni na piestupkovem
odd¢leni Obvodniho feditelstvi Méstské policie Praha 5.

Na tseku vefejného poradku jsou nejvice problematickymi lokalitami okoli Zelezni¢ni
stanice Praha-Smichov, Andél, okoli autobusového nadraZi Na KniZeci, Stefanikova ulice a
nam. 14. fijna. Charakter téchto lokalit vyzaduje nepfetrzitou pfitomnost strazniku.

Nejcastéji feSenou problematikou vefejného pofadku v centralni casti Smichova je
problematika osob, které jsou neschopné nebo neochotné respektovat zakladni socialni
normy. Tyto osoby jsou v pifevazné mife osobami bez domova nebo osobami drogové
zavislymi. V mistech svého soustied’ovani tyto osoby téméi vzdy pachaji pestupky a drobnou
trestnou Cinnost, kterou si opatiuji prostfedky k obZivé a piedevsim pak k nékupu
alkoholickych napoji a cigaret.

Negativni reakci okoli vyvolavaji v piipadech, kdy se nedopoustéji Zadného
protipravniho jednani, a to problematizuje realizaci zakroki, jejichZ provedeni si ob¢ané ¢asto
doZaduji. Odmitnuti takové Zadosti, ktera neni podlozena zakonnym divodem, byva ze strany
ob¢anti vnimano jako neochota nebo neschopnost strazniki. Velkym problémem pii zakrocich
vici témto osobam je témét nulova vymahatelnost prava.

Trvalou pozornost straznici vénuji problematice kontrol majiteld pst. V r. 2012 bylo
provedeno celkem 95 kontrol, v 16 ptipadech bylo feSeno znecisténi vetfejného prostranstvi
exkrementy, v 19 pripadech volné pobihani psti a vjednom piipadé straznici zjistili
neoznaceni psa eviden¢nim Cipem.

Vyznamnou soucasti prace straznikt na tiseku vefejného potadku je vyhledavani vrakt
vozidel. V uplynulém roce stréznici odhalili 686 vraku.
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K ochrané déti pied zranénim a ohrozenim infekénimi chorobami provadi straznici
v pribéhu celého roku sbér injekcnich stiikacek. B&hem roku tak straznici odstranili
Z nejriznéjsich mist Prahy 5 celkem 223 stiikacek a 221 pouzitych jehel.

Ptestoze se ndm v uplynulém roce na zdkladé¢ upozornéni obcanti podaiilo odhalit
ptipady poskozovani fasad domu sprejery a vylepovaci plakatd, i nadale zistava tato oblast
velkym problémem, ktery se nam nedaifi zcela feSit. Velmi si v této souvislosti vazime
spolupréce obcanti a jejich upozornéni.

Jiz tradi¢n€ straznici zabezpeCuji vramci své cinnosti nebezpecné piechody u
zékladnich $kol. V odpolednich hodinach vr. 2012 pokragoval projekt nazvany Skolni
policie, jehoZ podstata spociva ve zvySeném dohledu Méstské policie v okoli vybranych
Skolskych zafizeni a je zaméfen na zvySeni ochrany déti a Skolni mladeze pied negativnimi
vlivy, které ohrozuji Skolaky v odpoledni dobé¢, kdy nejsou pod bezprosttednim dozorem
pedagogickych pracovnikl, ani rodi¢u. Tento dohled je ptedevs§im provadén v okoli
zakladnich Skol Graficka, Plzenska, na Zlichové a Barrandov.

Na podzim r. 2012 byli straznici obvodniho feditelstvi zapojeni do kontrolnich akci
zamé&fenych na dodrzovani zakazu prodeje alkoholu v ramci prohibi¢nich opatieni, ktera byla
vyhl&Sena v souvislosti s umrtimi v metylalkoholové aféie.

V zavéru roku straznici provadéli kontroly uZivani zébavné pyrotechniky a ve
spolupraci s Ceskou obchodni inspekci i kontroly opravnénosti prodeje pyrotechnickych
predméti.
prestupky. Straznici se pii feSeni dopravy v klidu zamé&fovali predevSim na stani vozidel na
chodniku, na parkovistich pro invalidy, stani v kiizovatkach a stani v mistech, kde vozidla
tvorila piekazku silni¢éniho provozu. Pro odstranovani vozidel tvoficich pfekazku silni¢niho
provozu disponuje obvodni feditelstvim denné jednim odtahovym vozidlem.

Situace s parkovanim je komplikovana v celé Praze a z pohledu strazniku k ni Ize Fici
jediné: nikdy se nezavdécime. Jednou se zlobi tidi¢, kterého jsme fesili za prestupek, jindy se
zlobi ¢lovek, podle kterého se nespravnému parkovani vénujeme nedostate¢né. Jinymi slovy —
podle jednéch se tim zabyvame az moc, podle druhych mélo. Zalezi ovSem na tihlu pohledu.

Straznici v lonském roce provadéli méfeni rychlosti, pii kterych zjistili v 560
ptipadech piekroceni dovolené rychlosti 0 méné nez 20 km/hod., ve 108 piipadech piekroéeni
dovolené rychlosti 0 20 — 39 km/hod. a v jednom vozidlo jelo rychlosti o 40 km vysSi nez
povolenou.

Vyznamnou soucast prace Méstské policie tvoii dohled nad bezpecnosti chodcli na
ptechodech u zakladnich Skol. V prib&hu Skolniho roku dozoruji straznici bezpecnost déti
v priméru u 12 zakladnich $kol. Cinnost na pfechodech u zakladnich $kol je pravidelné
posilovana na zacatku a ke konci Skolniho roku.

V lonském roce straznici provedli lustraci 18864 vozidel, mezi kterymi bylo nalezeno
15 vozidel odcizenych a 12 vozidel s odcizenymi registraénimi znackami. Zaroven straznici
provedli kontrolu totoznosti u 60119 osob, 16 téchto osob bylo hledanych policii. Pii své
¢innosti straznici ve 30 pripadech zajistovali misto trestného ¢inu a v souvislosti s trestnou
&innosti zadrzeli a piedali Policii CR 18 osob.

V pribéhu loniského roku se Obvodni feditelstvi Praha 5 podilelo nebo samo
organizovalo fadu bezpecnostnich akci, které vyplyvaly z aktualni bezpe¢nostni situace, at’ to
byl Prazsky maraton, Kralovsky privod, nebo méli za cil vyraznym zptsobem zlepSit pocit
bezpeci, coz byly kontroly zavadovych osob, kontroly nalévani alkoholu mladistvym.

Vyznamnym zplUsobem jsme posilovali vykon sluzby v obdobi velikono¢nich a
svatodus$nich svatki v okoli hibitovi a v pfedvano¢nim obdobi i v okoli nakupnich center a na
pesi zone.



Obvodni feditelstvi Méstské policie Praha 5 ma na starosti 70 objektli napojenych na
pult centralni ochrany. Béhem roku bylo provedeno celkem 496 vyjezdl, v jednom piipadé
doSlo k pokusu o proniknuti do objektu, ostatni vyjezdy byly zapfiinény nespravnou
manipulaci a technickymi zavadami.

Vyznamnou mérou se navySuje pocet volani ob¢ant na tisiovou linku 156 a pfimo na
sluzebny Méstské policie. Obvodni feditelstvi Praha 5 eviduje v loiiském roce 13934 volani
na linku 156. Obc¢ané nam neoznamuji pouze piestupky a trestné Ciny, ale zadaji nas o pomoc
V nejriznéjSich slozitych Zzivotnich situacich. Na linku 156 v rdmci Obvodniho feditelstvi
Méstské policie Praha 5 bylo ozndmeno 17 trestnych ¢intl, zjiSténo 4900 piestupkli a 5162
volani bylo oznameni obCanii o skuteCnostech, které se nevztahovaly k prestupkovym, ani
k trestnim ozndmenim. 3860 volani bylo vyhodnoceno jako negativni.

Osvédcenou formou prevence kriminality a pomoci ob¢ant se v letnich mésicich stalo
mobilni stanovisté umisténé na pési zon¢. Na mobilnim stanovisti slouzi straznici spole¢né se
studenty stfednich a vysokych Skol, ktefi jsou schopni poskytovat informace cizincim. V.
2012 se s prosbou o pomoc na toto mobilni stanovisté obratilo celkem 4165 obcant, z toho
bylo 2159 cizinct.

Vramci prevence kriminality se straznici obvodniho feditelstvi spolecné
s celoméstskym usekem prevence Méstské policie podili na prednaskach pro predskolni i
Skolni mladezZ a pro seniory.

V r. 2012 obvodni feditelstvi za vydatné pomoci méstské Casti Praha 5 uskutec¢nilo jiz
10. ro¢nik turnaje v malé kopané mezi druzstvy zakladnich Skol na Praze 5 a Praze 16. Tohoto
ro¢niku se zic€astnilo 11 zakladnich Skol.

Tradi¢ni formou prevence se pro nase obvodni feditelstvi staly Détské dny poradané
pro zéky zakladnich skol, pfedevsim pted zavérem Skolniho roku.

V zavéru roku se s velkym ohlasem setkal vzdélavaci cyklus v oblasti prevence
kriminality organizovany Gtvarem prevence pro seniory nazvany Senior akademie. Ugastnici
v ném ziskali praktické informace, jak vyznamné pfispet k osobnimu bezpeci i k ochrané osob
a majetku ve svém bezprostfednim okoli.

Zavérem mi dovolte pfipomenout velmi dobrou spolupréaci se vSemi odbory méstské
Casti. Pravidelné se zG¢astiiujeme zasedani bezpe¢nostni komise a dopravni komise. Velmi si
vazime podpory méstské Casti, ktera se odrazi ve kvalitnim vybaveni straznikd a v zajmu
meéstské Casti o feSeni bezpecnostni problematiky. Diky vasi pomoci patii Obvodni feditelstvi
Praha 5 k tém 1épe vybaveném obvodum v rdmci celé Prahy.

Zcela na zavér mi dovolte podékovat za velmi dobrou spolupréci piedevSim panu
starostovi Ing. Miroslavu Zelenému a z&stupci starosty Dr. Lachnitovi, se kterymi operativné
feSime bezpecnostni problematiku méstské casti.

P. Zeleny:
Chce pan predkladatel doplnit ivodni slovo?

P. Lachnit:

Doplnil bych ho jen v tom, ze zastupitelé maji pted sebou uplné zpravy jak Méstské
policie, tak Policie CR. Ostatni zpravy jsou Vv plném znéni zvefejnény a umistény na
webovych strankach naseho—Gfadue—www.KPSS5.65info v sekci dokumenty, prevence
kriminality. Dékuji.

P. Zeleny:
Oteviram rozpravu. Kolega Martinec.



P. Martinec:
Mg¢stska ¢ast vénovala v loniském roce Méstské policii zhruba ptl milionu. Mohl by se
pan magistr vyjadfit k jejich vyuZiti? Dékuji.

P. Hejna:

Tyto finan¢ni prostiedky byly vyuzity pfedevSim pro kvalitnéjsi technické vybaveni.
Byly z toho zakoupeny dva terminaly, které umozZiuji pfimou volbu telefonnich &isel, a dale
PC vybaveni IT technologie.

P. Zeleny:
Deékuji. Dalsi ptihlaSenou do diskuse je pani Peterkova.

P. Peterkové:

Meéstska policie ma na naSem uUzemi tradicné¢ dobré jméno a je obCany hodnocena
pozitivng. Chtéla bych podékovat jménem obc¢anti z okrsku €. 6, kde je okrskatka Zednikova,
ktera méa také velmi slusné hodnoceni. Rozumi si se vSemi vékovymi kategoriemi na sidlisti.
Ma velky rajon, je to Zena, kterd se tam vyzné a ktera rajon zvlada. Je to obdivuhodné, ale je
to tak. Dékujeme.

P. Zeleny:
Dékuji. Dalsi prihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:

Hlasujeme o schvaleni materialu 25/31 — zprava o ¢innosti Méstské policie Praha 5 na
tizemi MC Praha 5 zar. 2012. ZMC Praha 5 bere na védomi zpravu o ¢innosti Méstské policie
Praha 5 na uzemi MC Praha 5 zar. 2012.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Usneseni bylo
piijato.

Dalsim materialem je zprava o ¢innosti Policie Ceské republiky na izemi MC Praha 5
zar. 2012.

Nez dam slovo panu predkladateli, prosim, abychom pfistoupili k technickému
hlasovani, abychom umoznili vystoupit pani dr. Zdefice Brotankové, ktera je feditelkou
Policie CR, obvodni feditelstvi Praha I1. Prosim navrhovy vybor o toto technické hlasovani.

P. Najmon:
Hlasujeme o vystoupeni pani feditelky Policie CR, obvodniho feditelstvi policie Praha
II, plk. dr. Zdeniky Brotankové.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 29, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 6. Usneseni bylo
pfijato, pani feditelka bude moci vystoupit. V tomto okamziku prosim pana ptredkladatele o
uvodni slovo.

P. Lachnit:

Tato druha zprava je o ¢innosti Policie CR na Gzemi MC Praha 5 za r. 2012. Tuto
zpravu prednese pani dr. Zdenka Brotankova, feditelka Reditelstvi policie CR II. Piedavam ji
slovo.



P. Brotankova:

Vazené damy a panové, vr. 2012 bylo na tizemi Ceské republiky spachano 304525
trestnych ¢inu, coz je o 12652 trestnych ¢ind méné neZ v r. 2011. Na Gzemi hl. m. Prahy bylo
spachano v uvedeném obdobi 72342 trestnych ¢ind, coz je o 1780 trestnych ¢intt méné nez
vroce predchozim. Népad trestné cinnosti v Praze c¢ini 23,75 % zcelkového poctu
spachanych trestnych ¢int na tzemi naSeho statu. V teritoriu Obvodniho feditelstvi policie
Praha Il bylo v r. 2012 spachano 1529 trestnych ¢inti, coz je 21,13 % z celkového napadu
V Praze a je to 0 176 trestnych ¢inli méné nez v r. 2011.

V teritoriu MC Praha 5 bylo v r. 2012 zaregistrovano 6223 trestnych &ind, tj. 8,6 %
trestnych Cind spachanych na uzemi hl. m. Prahy. Proti pfedchozimu r. 2011 se napad
trestnych ¢int snizil o 482 ptipadd. V r. 2012 bylo objasnéno celkem 1467 trestnych ¢inti, C0Z
je 23,5 % objasnénosti.

Nejvyssi podil ¢ini v ndpadu trestnych ¢ind majetkova trestna Cinnost, ktera tvoii
74,5% z celkového nédpadu, cozZ je 4631 trestnych ¢int. Oproti roku pifedchozimu se v r. 2012
snizil pocet majetkovych trestnych ¢init o 6,85 %. Poklesl pocet ptipadii vloupani do byt o
39,78 %, kradeze vozidel poklesly o 13,75 %, stejné tak poklesl pocet kradezi véci z vozidel o
14,5 0. Oproti tomu se zvysil pocet kapesnich kradezi o 6,79 %, coz je 44 ptipadu.

K poklesu napadu doslo 1 u jiné trestné ¢innosti. Pocet pfipadii nésilné kriminality se
snizil o 13 piipadt. V rdmci této kriminality se vSak zvysil pocet loupezi o 5 ptipadi, coz je
10,2 %, a zvysil se i pocet nejzavaznéjsiho trestného ¢inu - trestného ¢inu vrazdy — 0 400 %,
objasnény.

K poklesu napadu doslo i u mravnostni trestné ¢innosti o 10 ptipadt, coZ je 0 vice nez
27 %.

Velké pozornost byla vénovéna v r. 2012 drogové kriminalité. Oproti r. 2011 se snizil
v obvodu MC Praha 5 napad této kriminality o 57 piipadd, coZ je snizeni o 57,5 %, z toho
bylo vice nez 76 % - 32 p¥ipadu — objasnéno.

V boji proti drogové kriminalit¢ a ptredevSim v boji proti drogdm za volantem
poméhaji testery Drugwipe. V teritoriu MC Praha 5 bylo v r. 2012 provedeno nadimi Utvary
223 testi u fidi€h motorovych vozidel, ztoho 152 testl, coZz je vice nez 68 %, bylo
pozitivnich na poZziti drogy. Statistika pouZiti téchto testerti neni piesna, protoZe v teritoriu
MC Praha 5 pracuji na ulici i celoprazské Gtvary — konkrétné pohotovostni motorizovana
jednotka, které jsou opravnény K provadeéni téchto testli a toto testovani ve vztahu k fidicim
provadi. Pocet fidicu, ktefi fidi pod vlivem drog — dnes vice nez pod vlivem alkoholu, je
VySSi.

Pii objasiiovani trestné Cinnosti a odhalovani pachatelti je vyuzivan téz méstsky
kamerovy systém, na jehoZ zfizeni a nasledném roziifovani se velmi vyznamné podili MC
Praha 5.

V loniském roce podal kamerovy systém pozitivni informace pro plnéni policejnich
¢innosti u 108 ptipadi — jednalo se o informace k hledanym osobam, dopravnim nehodam
apod., a v souvislosti sinformacemi z tohoto systému se nam na teritoriu MC Praha 5
podatilo zadrzet 35 pachatelt trestné Cinnosti, at’ jiz okamzitym zasahem na misté ¢inu, nebo
dodatecnym vyhodnocenim zaznamu z kamery.

Vr. 2012 bylo v obvodu méstské ¢asti feSeno 13251 piestupkovych jednani, z toho
10332 piestupkti bylo feSeno v blokovém fizeni a 1665 piestupkti bylo oznameno spravnimu
organu. Celkem bylo vybrano na pokutach 6863400 K¢.

Stejn¢ jako u trestné cCinnosti poklesl proti predchozimu roku vr. 2012 pocet
ptestupkovych jednani, a to o 14,9 %. V blokovém fizeni bylo feSeno o 15 % méné.
Sohledem na niz8§i napad piestupkli byla vybrdna na pokutdch i1 niz§i Castka, a to o
1500000K¢.



Vzhledem k charakteru obvodu MC Praha 5, kde nejsou fotbalovéa hiisté a hokejové
stadiony velkych sportovnich klubt, nesetkavame se zde s divackym nasilim. Vyjimky pak
byvaji jen doprovodnym jevem rozchodl fanouskl z jinych méstskych ¢asti naSeho hlavniho
mésta.

V teritoriu MC Praha 5 se nekonala ani velkd shroméazdéni, ani demonstrace, které by
ohrozily vefejny poradek. Teritorium této méstské casti — predevSim na Useku dopravy — byva
dotéeno pouze okrajove, a to pochody, které shromézdéni a demonstrace doprovazi.

Zasadnéjsi problémy v této oblasti jsme na teritoriu méstské casti vr. 2012
nezaznamenali.

Policie CR samoziejmé pii plnéni svych tkolti spolupracuje s daldimi organy a
institucemi pasobicimi ve zdej$im obvodu.

Pii zajistovani Ukolt na useku vefejného potadku a wvnitini bezpe¢nosti
spolupracujeme velmi Uzce s Méstskou policii. Tato spoluprdce je na vysoké drovni a
hodnotime ji jak ze strany vedeni obvodniho feditelstvi, tak ze strany naSich lidi jako velmi
dobrou.

V'r. 2012 byla v ramci Policie CR zruena sluzba Zelezniéni policie. Po vyhodnoceni
bezpec€nostni situace a rizik souvisejicich se zeleznici jsme se rozhodli zachovat oddéleni
Policie CR na Smichovském nadrazi. K 1. 1. 2013 pak doslo ke zméné statutu Oddgleni
Zelezniéni policie Smichovské nadraZi a od tohoto data pIni Ukoly v teritoriu tohoto n&drazi a
jeho okoli — pfedevsim na tseku Zeleznice — Mistni oddé€leni policie Smichovské nadrazi.

K 1.1 2013 doslo s ohledem na ekonomicka opatieni v ramci bezpecnostniho sboru ke
snizeni planovanych sluzebnich mist policisti. V teritoriu MC Praha 5 byl pocet planovanych
sluzebnich mist uniformované policie snizen o 12 sluZzebnich mist na mistnich oddélenich a o
46 sluzebnich mist na oddéleni hlidkové sluzby. S ohledem na to, Ze vice jak dva roky bylo
pozastaveno piijimani novych policistt, odpovidal k1. 1. 2013 planovany pocetni stav
policistl stavu skutecnému.

Mezi nasimi prioritami pro leto$ni rok zlstava stabilizace policistii a udrzeni stavu
napadu trestné Cinnosti a zvySeni poctu zjisténych pachatell trestné ¢innosti.

Na Uplny zavér chci jménem Obvodniho feditelstvi policie Praha II podé&kovat
predstavitelim MC Praha 5 za jejich vstficny pfistup a vécny dar — dokumentaéni techniku,
kterou jsme obdrzZeli v r. 2012. Jsme pfesvédceni, ze stejné jako v letech minulych nam tato
technika umozni zlepSit podminky vykonu nasi sluzby.

Jak jsem byla informovéna, i v letodnim roce nam chce MC Praha 5 pomoci vécnym
darem. Material, ktery mé byt z finan¢nich prostiedkt méstské ¢asti nakoupen, je mimo jiné
uréen pro specialni vybaveni vyslechové mistnosti, kterou chceme vybudovat v souvislostmi s
povinnostmi vyplyvajicimi z piijatého zakona ¢. 45 z letoSniho roku o obétech trestnych ¢ind,
ktery vstoupi z vétsi ¢asti v ucinnost k 1. 8. letoSniho roku.

Déamy a panové, dékuji za pozornost.

P. Zeleny:
Deékuji. Pan predkladatel nechce doplnit, oteviram tedy diskusi. Pan kol. Martinec.

P. Martinec:

Strana zelenych chtéla na toto zasedani zatadit bod, ktery se tykal nulové tolerance
k herndm na Uzemi Prahy 5. BohuZzel, tento bod nebyl schvalen. Mohla by se pani doktorka
vyjadfit k trestné ¢innosti spojené s hernami nebo s hazardem? Dékuji.

P. Brotankova:
Nepripravovala jsem se na to ¢iselné, ale v souvislosti s hazardem, na ktery je
napojena predevSim pouliéni kriminalita majetkového charakteru, piipadné nasilného



charakteru, osoby, které jsou zavislé na hernich automatech, aby ziskaly finan¢ni prostiedky,
této trestné ¢innosti se dopoustéji. Nejsem schopna fici, jaky je to podil. Kdyz si vybavuji naSi
statistiku, tak tento (daj neni sledovén.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Pani kolegyné Peterkova.

P. Peterkova:

Na jeden dotaz jiz bylo odpovézeno. I ja jsem se chtéla zeptat na herny na Praze 5. Jak
je zndmo, Praha ma velké mnozstvi heren a riznych nocnich podnikt, kde jsou herni
automaty, takze to asi nebude zodpovézeno.

Chtéla bych fici, Zze spoluprace Méstské policie a Policie CR je viditeln a je pozitivné
obc¢any hodnocena.

Jiz po n¢kolik let se ptam, zda byl odhalen zlod&j v provozovné Tesco. Neustale tam
doch&zi k odcizovani i velkych pfedméti, a Tesco nikdy nereaguje, jak by reagovat mélo.
V minulych dobach mi vzdy bylo odpovézeno, Ze zde jsou piislusnici v civilu.

Ptam se, zda se tam pohybuji pfislusnici v civilu a zda byl v Tescu odhalen néjaky
zlodg;.

P. Brotankova:

Tesco je objekt, ktery patii soukromé spolecnosti, zasahujeme tam v souvislosti
s pachanou trestnou ¢innosti. Spole¢nost Tesco ma svou bezpe¢nostni agenturu, ktera dohlizi
na to, zda je tam vSechno v potadku, zda tam nedochdzi k majetkové trestné ¢innosti. Do
Tesca vyjizdime na zakladé jejich zavolani, Ze byl chycen pachatel. Byli bychom pfislusni
k tomu, kdyby nam spole¢nost Tesco oznamila, ze je tam obrovské manko, abychom se tim
zabyvali. Nic takového nam ozndmeno nebylo. Spole¢nost Tesco si zajistuje bezpe¢nost
uvniti objektu sama a my reagujeme poté, co nés zavolaji, protoZe jsme povinni reagovat.

Pokud jde o policisty v civilu, mohou se tam pohybovat v souvislosti s tim, Ze mohou
dohliZet na to, jestli tam nedochazi ke kapesnim kradezim, kdy ob¢an okrada obcana.

P. Zeleny:
D¢kuji. Vidim piihlasku pani Peterkové, ma slovo.

P. Peterkova:

Ztejmé jsme si nerozuméli, nebo muj dotaz nebyl dost srozumitelny. Kdyz je tam
denn¢ néjaky ob¢an okraden o penézenku, o tasku a riizné pfedméty, jde na policii Na Bélidle.
Tam je uvitan tim, Ze neni dnes prvni, Ze je paty, sedmy, patnacty atd. Chtéla bych slySet
odpovéd’, zda byl nékdy nékdo pti okradani obCanli objeven.

P. Brotankova:
Myslite okradené obcany, ne kradeze v Tescu?

P. Peterkova:
Zda byl dopaden zlodg;.

P. Brotankova:

Neodpovim vadm konkrétng, ale je tomu asi dva roky, kdy diky vybudovanému
kamerovému systému firmou Tesco jsme méli zlodéje, ktery vyckaval, az ob¢an opusti kosik,
kde mél kabelku, a s kabelkou utikal z obchodu. Ve spolupraci s bezpe¢nostni agenturou jsme
pachatele chytili, mél toho vic, protoZze musime s touto spole¢nosti spolupracovat.
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P. Zeleny:
Dalsi pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Hlasujeme o materialu 25/35.

P. Zeleny:

Dékuji. Davdm hlasovat. Pro 31, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 5. Usneseni bylo
piijato.

Dal$im bodem je zavéreény icet MC Praha 5.

NeZ si vezmu Gvodni slovo, prosim o technické hlasovani, aby mohl vystoupit auditor
ze spolecnosti Nexia pan ing. Jakub Kovéf, ktery by vam piednesl postichy auditora pfi jeho
hodnoceni naseho tcetnictvi. Prosim navrhovy vybor o technické hlasovani.

P. Najmon:
Hlasujeme 0 moznosti vystoupit auditora k materialu 25/2.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrZel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo
pfijato, pan Ing. Jakub Kovai bude moci vystoupit v rdmci tvodniho slova.

Dovolim si piejit do tvodniho slova.

MC v r. 2012 hospodatila v souladu se schvalenym rozpoétem a finanénim planem pro
zdanovanou ¢innost. Po skon¢eni ucetniho obdobi v souladu s § 17 0 rozpoctovych pravidlech
byl zpracovan zavéreény ucet, ktery mame dnes pied sebou.

Jisté se vSichni budete ptat, jak jsme hospodafili v lofiském roce. Myslim si, ze Cisla,
kterd pied sebou vidite, jsou Cisla velice dobra. Néktefi feknou, Ze se nékteré akce piesunuly
do r. 2013, ale kdyZ se tam podivame, tak vidime, Ze jsme utratili 593 mil. K¢ na hlavni
¢innosti, coz reprezentuje plnéni rozpoctu ve vysi 78 %. I kdybychom ptihlédli k transferu
nékterych investi¢nich akci a oprav do letoSniho roku, zjistime, Ze i pfes toto budeme
hospodafit v tirovni 85 % proti o¢ekavani.

Co to fakticky znamena? Znamena to, Ze jsme témét 200 mil. K¢ proti piijmium byli
schopni usetfit.

Pokud se tyka této castky, v loniském roce jsme necerpali jak jsem slibil 70 mil. K¢
z rezervniho fondu, které jsme vyuZili pouze na do¢asné financovani, a celych 70 mil. bylo
vraceno. Diky tomuto pozitivnimu hospodaieni se nam podatilo v lofiském roce naopak tento
fond jesté navysit o 100 mil. K¢, které jsme tam prevedli.

Kdyz se podivame na vynosovou ¢ast, mohu vytahnout néktera ¢isla. 98 % vybrano na
dani z nemovitosti, necelych 54 mil., mensi nez pldnované byly téZz pievody ze zdanované
¢innosti, které byly planované prevést v hodnoté 284 mil., pfevadé€li jsme pouze 236 mil., tedy
83 %

KdyzZ se podivame na zdanovanou ¢innost, vidime, ze jsme dosahli zisku 285 mil. K¢
na hospodaftské ¢innosti, coz je plnéni predpokladu na 124 %.

VSechna podrobna ¢isla jisté vSichni znate, prosli jste si je v tomto materialu, jsou zde
souhrnng.

V tomto okamziku pfedam slovo auditorovi, aby fekl, jak vidi naSe ucetnictvi, jestli
ucetnictvi, které zpracovava ufad, je vérnou kopii skutecné ekonomicke situace, jestli tam
nejsou néjaké problémy, piipadné jaka shledal doporuceni pro méstskou ¢ast.

Prosim pana auditora.
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P. Kovart:

Nase spoleénost Nexia AP na zakladé smlouvy provedla piezkoumani vysledku
hospodaieni MC Praha 5. Pfezkoumavani se déla v souladu se zakonem &. 420/2004 Sb. o
pfezkoumavani hospodafeni uizemnich samospravnych celkti a dobrovolnych svazkt obci.

NaSe cinnost je regulovana zakonem o auditorech a pftisluSnymi auditorskymi
smérnicemi, které reguluji také podobu auditorské zpravy, kterou mate piilozenu ve svych
materialech. Zavér naseho prezkoumani je uveden v kapitole 3.1. pod hlavickou Vyjadieni
k souladu hospodaieni s hledisky pfezkoumani hospodateni. Hlediska jsou uvedena na
zacatku.

Nas zaveér je nasledujici:

Na zékladé nami provedeného piezkoumani hospodafeni MC Praha 5 jsme nezjistili
zadnou skutecnosti, ktera by nas vedla k pfesvédceni, ze piezkoumavané hospodaieni neni ve
vdech vyznamnych ohledech v souladu z hlediska pfezkoumavani hospodateni uvedenymi
Vv této zprave.

To je nas zaver formulovany na zakladé€ rozsahlé auditorské ¢innosti. Dekuji za slovo.

P.Lomecky:
D¢kuji. Otevirdm diskusi. Pan Dr. Macek.

P. Macek:

Damy a panové, mame pied sebou zavéreény ucet MC Praha 5 za lonsky rok. Je to
tabulka pravdy, ktera popisuje, jak jsme hospodatili.

Kdyz se na ni podivdme, vypada to, ze jsme hospodatili velmi dobfe, protoze ptijaté
piijmy piiblizn¢ 741 mil. K&, vydaje 593 mil., ptebytek hospodateni piiblizn¢ 148 mil. — to
jsou hezké vysledky, ale jen do okamZiku, nez se podivame podrobnéji na tato Cisla. Kdyz
zvazime, Ze tieba pievody ze zdanované Cinnosti tvorily asi 136 mil., hospodateni vypada
trochu jinak. BohuZel musim fici, ze zde pokracuje hospodaieni, které bylo zavedeno pied
fadou let. Znamena to, Ze na$ majetek jednak vyuzivame, jednak prodavame a tim si ¢asteéné
financujeme nasi hlavni ¢innost.

Hovofit o podrobnostech jako investice — neinvestice atd., i to by bylo docela
zajimavé, ale v kazdém piipadé to vede k tomu, Ze se zbavujeme majetku a penize, které
Z toho ziskame, utratime. Caste¢né také utracime za neinvestice. Nechci Fici, Ze za véechno,
protoze Casteéné z toho také investujeme.

Je to hospodaieni, které se mi nelibi a se kterym nesouhlasim. BohuZel jsme si na
letodni rok hospodaieni naplanovali stejnym zptisobem.

Déle je zajimavé to, co v zavérecném 1uctu je, ale také co tam neni nebo co tam je
skryto. Napft. podle § 3 vyhladky k zakonu o ucetnictvi je soucasti zavérky také rozvaha.
Chvilku jsem ji hledal, pak jsem ji tam nalezl, ov§em pouze jako ptilohu k materialu auditora.
Kdyz jsem se do ni zacetl, pochopil jsem, proc je takto skryta, protoze ukazuje véci ne zrovna
pekné. To by byla jina diskuse, diskuse 0 naSem hospodafteni.

Déle jsem se chtél podivat na to, jakym zpisobem hospodafi nase ptispévkové
organizace. Maji objem prostiedku, které ziskavaji, asi 200 mil. s tim, ze pfiblizné polovina
jde z rozpoc¢tu méstské Casti. Jak jsou tyto prosttedky vyuzity, zda ucelné¢ nebo neucelné, to uz
Vv této zavérce nenajdeme. Tam pouze zjistime, Ze byly utraceny a tim to koné¢i. A to jsme
uprostfed v fadech desitek miliont. Kdybychom se podivali na podrobné&jsi polozky, nasli
bychom tam také néco podobného.

Netvrdim, Ze tato zavérka neni vérnym obrazem naseho Géetnictvi, pravdépodobné je,
z mého pohledu ovSem neni tak podrobnd, jak bych oc¢ekaval, a hlavné zachycuje hospodaieni
ve formé, kterou osobné povazuji za nepiijatelnou. Z toho divodu pro zaveérku nemohu
hlasovat.
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P. Zeleny:
Deékuji. Pani kolegyné Kolovratova.

P. Kolovratova:

Damy a panové, nechci se zabyvat vydajovou strankou, tam se vSichni shodneme na
tom, ze se da vzdycky néco zlepSovat, ale chtéla bych se zabyvat piijmovou strankou. Chapu
kol. Macka, Ze se mu nelibi, Ze naSe pfijmy jsou naplnény pouze prodeji. Nicméné musim
konstatovat, ze od r. 2000 se rozpoctové urceni dani smérem k obcim nikdy nezlepSovalo,
spiSe zhorSovalo, ale na druhou stranu obec je entita v prvnim sledu, takZe musi plnit i néjake
sve Ukoly. V tomto to neni tak politicka zalezitost, bohuzel jsme tu zatlaceni misty do kouta.

Co se tyka prijmové stranky, hlavné prodeja bytl, chtéla bych se zeptat na néco, co
s tim souvisi a na co jsem se ptala jiZ v lednu: jak pokracuje proces pfijimani nebo zajistovani
tzv. energetickych §titkd, které jsou od 1. 1. povinné u prodavanych nemovitosti?

P. Zeleny:
Dé&kuji. Pan kol. Lachnit.

P. Lachnit:

Navazal bych drobnou pozndmkou na dr. Macka. V mé gesci je prispévkova
organizace Centrum oSetfovatelské pomoci, a nad ramec vztahi mezi piispévkovou
organizaci a ufadem jsou veSkeré ucetni zavérky vcetné podrobného rozboru hospodaieni
zaloZeny a naskenovany na strankach wwwe.justice.cz v sekci dokumenty. Neni problém si to
dopodrobna piecist a vytisknout u této organizace.

P. Zeleny:
Deékuji. Pan kol. Kukrle, predpokladam, Ze k energetickym Stitkim.

P. Kukrle:

Chtél jsem zareagovat na tzv. energetické Stitky. Prvni varka Stitkti dle pozadavku
odboru byt byla jiz zpracovana a nyni je Vv procesu vybérové fizeni na poskytovatele na
druhou vétsi varku téchto Stitka pro byty a domy méstské Casti.

P. Zeleny:
D¢kuji. Dalsi piihl&Sky do diskuse nevidim, diskusi koné¢im. Prosim navrhovy vybor.

P.Ulrichova:
ZMC Praha 5 schvaluje zavéreény ucet MC Praha 5 zar. 2012 dle navrhu 25/2.

P. Zeleny:
Davam hlasovat. Pro 26, proti 0, zdrZelo se 7, nehlasovali 3. Usneseni bylo piijato.
DalSi material je prodej bytové jednotky.

P.Ulrichova:
Pfehmatla jsem se, hlasovala jsem za kol. Najmona.
P. Zeleny:
Pan kol. Najmon netrva na novém hlasovani. Prosim o opravu u kol. Najmona na zdrZel se.
Spravny vysledek je 25 pro, proti 0, zdrZelo se 8, nehlasovali 3.
Prosim pana predkladatele na téma prodej bytové jednotky.
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P.Vejmelka:

Véazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, piedlozim ted” jako na téméf vSech
zastupitelstvech navrhy na prodeje bytovych jednotek, navrhy na prodeje pudnich bytovych
jednotek a tii navrhy, které se zabyvaji prodejem pozemkd.

Piipominam, Ze hlavni udaje o prodavanych bytovych jednotkach mate jiz v navrhu
usneseni. Pfedkladané materialy vzdycky projednala rada a kde to bylo potieba, projednaval
to vybor pro majetek a privatizaci.

Myslim si, Ze jste se strukturou téchto materidlu dostate¢né seznameni, proto dovolte,
abych prikro¢il k prvnimu materialu.

Z&dam zastupitelstvo, aby schvalilo prodej bytové jednotky v domé ¢&. p. 161,
Vrchlického €. o. 5. Tady je maléd anomalie — soucasti kupni smlouvy bude i smlouva o ztizeni
vécného biemene pruchodu a prujezdu pies pozemek parc. ¢. 1389/1. Jak vidite z nakresu, jde
0 to, aby se kupujici dostal ke svému domu — jedna se o vnitini blok. Dékuji.

P. Zeleny:
Dékuji. Oteviram diskusi. Ptihlasky nejsou, diskusi kon¢im Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 25/3.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 27, proti 0, zdrzelo se 5, nehlasovali 3. Usneseni bylo
piijato.

Dalsi je prodej bytové jednotky, material ¢. 25/4. Prosim pana piedkladatele.

P.Vejme lka:

Jedna se o prodej bytové jednotky v domé ¢. p. 889, Zborovska €. 0. 46. Je to opét ve
struktute, kterou jsem ptedeslal. Proto zadam zastupitelstvo, aby prodej této bytové jednotky
schvalilo. Dékuji.

P. Zeleny:
Dékuji. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 25/4.

P. Zeleny:

De¢kuji. Davam hlasovat. Pro 26, proti 0, zdrZelo se 5, nehlasovali 4. Usneseni bylo
piijato.

Dalsi material 25/5 je prodej bytové jednotky. Prosim pfedkladatele.
P.Vejmelka:

Jedna se o prodej bytové jednotky v domé-pétibloku ¢. p. 947, 948, 949, 950, 951

v Plzeniské ul. & o. 125, 127, 129, 129a, 129b. Zadam zastupitelstvo, aby v tomto piipadd
prodej bytové jednotky schvalilo. Dékuji.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Piihlasky nevidim, prosim navrhovy vybor.
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P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o puvodnim navrhu usneseni k materialu 25/5.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 28, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasovali 2. Usneseni bylo
pfijato.

Dalsi je opét prodej bytové jednotky — material 25/6. Prosim pana piedkladatele.

P.Vejmelka:
Zé&dam o schvaleni prodeje bytové jednotky v domé ¢. 1721, Ostrovského ¢. o. 12, dle
udajt v navrhu usneseni. Dékuji.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 25/6.

P. Zeleny:
Dévam hlasovat. Pro 27, proti 0, zdrzelo se 5, nehlasovali 2. Usneseni bylo piijato.
Dalsi je opét prodej bytové jednotky — material 25/7. Prosim pana piedkladatele.

P.Vejmelka:
V tomto materialu v@s zadam, abyste schvalili prodej dvou bytovych jednotek
Vv domech €. p . 1844 a 1845, Svédska €. o. 35 a 37. Dékuji.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 25/7.

P. Zeleny:
Dévam hlasovat. Pro 27, proti 0, zdrzelo se 5, nehlasovali 2. Usneseni bylo piijato.
Dalsi je opét prodej bytové jednotky, material 25/8. Prosim pana predkladatele.

P.Vejmelka:
Zadam o schvaleni prodeje vice bytovych jednotek, jak je uvedeno v navrhu usneseni.
Tyto bytové jednotky se nachazeji v domé¢ ¢. p. 2173, nam. 14. fijna ¢. 0. 10. D&kuji.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 25/8.

P. Zeleny:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 27, proti 0, zdrzelo se 5, nehlasovali 2. Usneseni bylo

piijato.
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Dalsi je materidl 25/9, budova-trojblok ¢&. p. 208, 209, 210, K Vodojemu. Prosim pana
predkladatele.

P.Vejmelka:

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, ptichazi pidni bytova jednotka, kde zadam,
abyste schvalili jeji prodej. Chci upozornit, Ze v navrhu usneseni je doplnén udaj doplatek
kupni ceny pfti uzavieni kupni smlouvy 1629600 K¢&. To je cena, kterou méstské ¢ast obdrzi a
kterd se pak snizZi v ptipad¢, ze budou splnény a pozadano o slevu 8, 9 nebo 10 % z kupni
ceny.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. PiihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o puvodnim navrhu usneseni k materialu 25/9.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 25, proti 0, zdrzelo se 7, nehlasovali 2. Usneseni bylo
pfijato.

Dalsi je opét prodej piidni bytové jednotky, material 25/10. Prosim pana predkladatele.

P.Vejmelka:
Opét se jedna o prodej pidni bytove jednotky v dome €. p. 302, Musilkova €. o. 1.
Zadam zastupitelstvo, aby prodej této piidni bytové jednotky schvalilo. Dékuji.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 25/10.

P. Zeleny:
De¢kuji. Davam hlasovat.
Vidim technické ptihlasky. Prosim pfedsedkyni klubu ODS.

P. VAvrova:
Omlouvam se, Zddam o zopakovani hlasovani, s kolegou ndm nefungovalo hlasovaci
zafizeni.

P. Zeleny:

Prosim navrhovy vybor o zopakovani hlasovani.

P. Najmon:
Opakujeme hlasovani k materialu 25/10.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 25, proti 0, zdrzelo se 7, nehlasoval 1. Usneseni bylo
piijato.

Dalsi je prodej pudni bytové jednotky — material 25/11. Prosim pana predkladatele.
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P.Vejmelka:
Véazené zastupitelstvo, zadam vés, abyste schvalili prodej ptdni bytové jednotky
v domé €. 303, Musilkova €. o. 3. Dékuji.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. PiihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materiélu 25/11.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 25, proti 0, zdrzelo se 7, nehlasoval 1. Usneseni bylo
pfijato.

Dalsi je opét pudni bytové jednotky, material 25/12. Prosim pana predkladatele.

P.Ve jmelka:
Zadam o schvaleni prodeje ptidni bytové jednotky v domé €. p. 434, Malétova €. o. 11.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. PiihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materiélu 25/12.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 24, proti 0, zdrZelo se 7, nehlasovali 2. Usneseni bylo
pfijato.

Dalsi je opét prodej puadni bytové jednotky — materidl 25/13. Prosim pana
predkladatele.

P.Vejmelka:
Zadam o schvaleni prodeje pudni bytove jednotky opravnénemu najemci — jako
v pfedeslych piipadech, ktera se nachazi v domé €. p. 965, Pod Skolou €. o. 4. Dékuyji.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. PiihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptuvodnim navrhu usneseni k materialu 25/13.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 25, proti 0, zdrzelo se 7, nehlasoval 1. Usneseni bylo
pfijato.

DalSi material 25/14 — opét prodej pudni bytové jednotky. Prosim pana ptedkladatele.
P.Vejmelka:

5 Opét se jedna o prodej ptidni bytové jednotky v budové &. p. 965, Pod Skolou ¢&. o. 4.
Zadam o schvéleni prodeje.
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P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. PiihlaS8ky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materiélu 25/14.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 25, proti 0, zdrzelo se 8, nehlasoval 0. Usneseni bylo
pfijato.

Dalsi je prodej 4 puadnich bytovych jednotek — material 25/15. Prosim pana
predkladatele.

P.Vejmelka:
Zadam o schvaleni 4 pudnich bytovych jednotek, které se nachazeji v domé-pétibloku
C. p. 947-951, Plzeniska ul.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. PiihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o pivodnim navrhu usneseni k materialu 25/15.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 25, proti 0, zdrzelo se 8, nehlasoval 0. Usneseni bylo
pfijato.

Dalsi je opét prodej puadni bytové jednotky — materidl 25/16. Prosim pana
predkladatele.

P.Vejmelka:
Zde se jedna o prodej pudni bytove jednotky, ktera se nachazi v dome ¢. p. 1299, Na
Neklance €. 0. 30. Zadam zastupitelstvo, aby tento prodej schvalilo. Dékuji.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. PiihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptuvodnim navrhu usneseni k materialu 25/16.

P. Zeleny:
Dévam hlasovat. Pro 25, proti 0, zdrzelo se 7, nehlasovali 2. Usneseni bylo pfijato.
Dal$im materialem je prodej pudni bytové jednotky — material 25/17. Prosim pana
predkladatele.

P.Vejmelka:
Opét se jedna o prodej pidni bytové jednotky v domé €. p. 1301, Nadrazni €. o. 24.

Z4dam o schvaleni prodeje. Dékuji.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.
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P. Najmon:
Neméame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 25/17.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 25, proti 0, zdrzelo se 8, nehlasoval 1. Usneseni bylo
pfijato.

Dalsi je prodej bytové jednotky — material 25/18. Prosim pana piedkladatele.

P.Vejmelka:

Viézené zastupitelstvo, jednd se o mirn¢ odliSny materidl nez predchazejici. Zde se
jedna o to, ze vas zadam, abyste schvalili prodej bytové jednotky, kterd byla ptivodnimu
najemci rozsifena o pudni prostor. V diivodové zprave je uvedeno, Ze soucasti této ceny bude
1 hodnota piidni rozsifené Casti bytu. Dale je stejny postup jaky jsme méli u ptidnich bytovych
jednotek. V3echny hlavni (daje méte uvedeny v navrhu usneseni. Zadam vas, abyste tento
prodej v MatouSov¢ ul. €. 0. 18 schvalili. Dékuji.

P. Zeleny:
De¢kuji. Oteviram diskusi. Pfihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 25/18.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 27, proti 0, zdrzelo se 7, nehlasoval 0. Usneseni bylo
piijato.

Dal$i material je prodej bytové jednotky rozsitené o pidni prostor — 25/19. Prosim
pana piedkladatele.

P.Vejmelka:

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, toto je obdobny piipad jako piedesly. Zadam
vas, abyste schvalili prodej bytové jednotky rozsifené o pudni prostor v dome €. p. 2173, nam.
14. fijna €. o. 10. D&kuyji.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. PiihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 25/19.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 26, proti 0, zdrzelo se 7, nehlasoval 1. Usneseni bylo
pfijato.

Dalsim materidlem je realizace zaméru prodeje domu Malatova — material 25/20.
Prosim pana ptedkladatele.

P.Vejmelka:

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, je to odliSny material. Zde vas zadam, abyste
schvalili zamér prodeje domu Malatova 91/1 podle naSich platnych zdsad pravnické osobé
utvotene z opravnénych najemct v domé za cenu dle znaleckého posudku 35 mil. K¢.
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Tento prodej proSel vyborem majetku a privatizace se souhlasnym usnesenim a
schvalila ho téz rada méstské Casti. Dékuji.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PrihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 25/20.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 25, proti 0, zdrzelo se 6, nehlasovali 4. Usneseni bylo
piijato.

Dalsi je zamér prodeje domu Mélnickd, material 25/21.

P.Vejmelka:

Véazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, jednd se o obdobny material jako predesly.
Zadam viés, abyste schvalili zamér prodeje domu Mélnicka 624/4 pravnické osobé utvoiené
z opravnénych najemct v domé¢, za cenu dle znaleckého posudku 35 mil. K¢. Dékuji.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 25/21.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 26, proti 0, zdrzelo se 7, nehlasovali 2. Usneseni bylo
piijato.

Dalsi je prodej pozemku, material 25/22. Prosim pana predkladatele.

P.Vejmelka:

Vazené zastupitelstvo, Zddam vas, abyste schvalili prodej pozemku parc. ¢. 1805/3 v K.
u. Smichov o vyméte 19 m2 vlastnikovi stavby Véfe Jezkové, bytem U Malvazinky 148/18,
za celkovou cenu 19000 K¢. K prodeji by doslo soucasné s prodejem bytové jednotky v domé
na uvedené adrese. Podotykam, ze zastupitelstvo jiz zamér schvalilo, nyni se jedna o realizaci
prodeje. Dekuji.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 25/22.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 25, proti 0, zdrzelo se 6, nehlasovali 4. Usneseni bylo
piijato.

Materidl 25/23 je zadost o prodeji ¢asti pozemku. Prosim pana piedkladatele.
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P.Vejmelka:

Vazené zastupitelstvo, Zadam vas, abyste tentokrat neschvalili zamér prodeje Casti
pozemku ¢. par. 387/1 v k. 4. Motol spolecnosti Novy Golf se sidlem Praha 5, Plzenska
103/215a, vzhledem ktomu, Ze tento pozemek se nachazi v urCitém fizeni o pronajem
pozemku. Doslo by ke kolizi pted tim, nez druhy zamér bude vyiesen.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. PiihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o pivodnim navrhu usneseni k materialu 25/23.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 30, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 4. Usneseni bylo
pfijato.

Dalsi je nabidka id. 51/138 pozemku. Prosim ptedkladatele o material 25/24.

P. Vejmelka:

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, Zadam vas, abyste schvalili navrh usneseni,
ve kterém se rusi diivéjs$i usneseni zastupitelstva neschvaluje zamér odkoupeni id. 57/138
pozemku parc. Cisel, ktera jsou zde uvedena, a zamér prodeje téchto pozemka do vytizeni
dédictvi.

Bod Ill. — abyste schvalili vzdani se pfedkupniho prava k uvedenému podilu pozemku
parc. €. 1345/63 a 1345/70 spoluvlastniktim dle nabidky.

Jedna se o to, Ze spoluvlastnikem téchto pozemki je jesté fada jinych soukromych
0sob a u jedné probiha dédické fizeni, které neni dokonceno. Toto znamena, Ze muzeme
v klidu pockat, az bude soudni fizeni dokonceno. Tim, Ze jsme se vzdali predkupniho prava,
bude nasledovat to, Ze Casti pozemku, které méstska ¢ast nepotiebuje a nejsou ji k uZitku,
prodame.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. PiihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Neméame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 25/24.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 24, proti 0, zdrZzelo se 7, nehlasovali 4. Usneseni bylo
pfijato.

DalSim materialem je uzavieni dohody o narovnani. Prosim pani ptedkladatelku.

P. Kratochvilova:

Piedkladam zastupitelstvu ke schvaleni uzavieni dohody o narovnani a dodatek ¢islo 3
ke smlouvé o najmu nebytovych prostor, a to s ndjemkyni pani Reginou Kolandovou, dale
prominuti uroka z prodleni a smluvni pokuty v aktualni vysi,

zapocCteni 50 % narokované pohledavky na dluh,

ze najemkyné uhradi ¢astku ve vysi 180 tis. K¢ z ¢astky 469203 K¢ v Sesti splatkach,

Ze bude najemkyn¢ splacet dluznou ¢astku v mési¢nich splatkach ve vysi K¢ 20 tis.
mésicné do zaplaceni, a to od 1. 1. 2013 do doby ukonceni najemni smlouvy.
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V divodové zprave je cela véc popsdna. Je to ztoho divodu, ze nijemkyné
upozornovala na nedostatky, zejména na vlhkost nebytového prostoru. Dékuji.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PrihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni 25/25.

P. Zeleny:

Dékuji. Davdm hlasovat. Pro 30, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 3. Usneseni bylo
piijato.

Dovoluji si avizovat, ze ve 14.50 hod. udélame kratkou piestavku, abychom v 15 hod.
mohli navazat s obcany.

DalSim bodem je revokace usneseni. Prosim kolegyni o kratké vodni slovo.

P. Kratochvilova:

Piedkladam zastupitelstvu ke schvaleni revokaci usneseni zastupitelstva MC Praha 5.

V bodu I.1. schvaluje uzavieni splatkové dohody na dluzné ndjemné za podminky
uzavieni dohody 0 narovnani a uznani dluhu s dohodou o zavazku ke splnéni pohledavky, a to
u pana Ladislava Sinagla,

pod bodem Il. aby zastupitelstvo schvalilo, ze trva na thrad¢é poplatku z prodleni a
uroku z prodleni v ramci dohody o narovnani.

V divodové zprave je popis celé véci.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 25/26.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 29, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 4. Usneseni bylo
piijato.

Dalsi material je obdobného charakteru, opét revokace. Prosim pani kolegyni.

P. Kratochvilovéi:

Predkladam zastupitelstvu ke schvaleni revokaci usneseni o uzavieni dohody a
narovnani a splatkové dohody formou notarského zapisu, a to s nize uvedenym néjemcem, a
aby zastupitelstvo schvalilo prominuti poplatku z prodleni v ramci odhody o narovnani.

V divodové zpravé je opét uveden cely popis situace.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. PiihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materiélu 25/27.
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P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 31, proti 0, zdrZel se 1, nehlasovali 3. Usneseni bylo
piijato.

Dal$im materidlem je odpis pohledavky. Prosim pani piedkladatelku.

P. Kratochvilova:

Piedkladam zastupitelstvu ke schvaleni odpis pohledavky z nebytovych prostor a
aktualniho pfisluSenstvi za byvalym najemcem Petrem Mazancem. Divodem je
nevymahatelnost, nebot’ uz jedna exekuce byla zastavena.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. PiihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 25/28.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrZel se 1, nehlasovali 2. Usneseni bylo
pfijato.

Dalsi je Zadost o uzavieni splatkovych dohod. Prosim pani ptredkladatelku.

P. Kratochvilova:

Predklddam zastupitelstvu ke schvaleni zadosti o uzavieni splatkovych dohod a
z4dosti o prominuti poplatkii z prodleni u ndjemct bytl, a to u pani PeSlové Romany,
Drabeckové Ludmily a Adély Apltové. U kazdého ptipadu je v divodové zpravé popis
skute¢ného stavu.

P. Zeleny:
De¢kuji. Otevirdm diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 25/29.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzel se 1, nehlasoval 1. Usneseni bylo
piijato.

Dalsi je zruSeni piispévkové organizace. Prosim pana predkladatele.

P. Kukrle:

Déamy a panové, dovoluji si predlozit materidl zruSeni pfispévkové organizace
Zdravotnické zafizeni Smichov ke dni 30. 6. 2013, coz vyplyva ze schvaleného
harmonogramu ukonceni c¢innosti této piispévkové organizace. Dovolim si pozadat o
schvaleni zaniku dodavatelskych smluv, o zruseni specifikovanych Gctl, o zruseni registrace a
vzit na védomi, Ze jsme pievzali budovu ¢. p. 305, odprodej movitého majetku, zajisténi
archivace atd.

Chtél bych podékovat odboru socialnimu — pani Franckové a pani Volechove za
velkou pomoc pfi tomto tkolu. Dékuji.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Pani kol. Peterkova.
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P. Peterkova:

Cekala jsem, co ndm k tomu pan radni Kukrle fekne navic, protoZe postradam mnohé.
Jestlize hovofime o tom, Ze zruSime znacku, Ze zruSime zdravotnické zarizeni, mam k tomu
nékolik pfipominek.

Pod jakou hlavickou bude fungovat zdravotnické zatizeni? Pouze Medifin? Tento
ufad se chce zbavit posledniho vlivu a vazby na zdravotnické zatizeni? Postradam to tam.
Nemluvim o tom, Ze nesouhlasim s majetkovym vypoiadanim, ale odborna zalezitost musi
fungovat i nadéle. To postradam. Za celou dobu od ptedchézejicich voleb se zde nehovoftilo o
tom, jaky mame kontakt na Medifin. VznasSim dotazy a interpelace k prab¢hu jednani, ale
nikdy se nedockdm vyhovujici odpovédi.

Nabyla jsem ted’ dojmu, ze pod vlajkou usSetfeni, vyporddani financnich prostredki
atd. se muze zhorSovat stav pro spotiebitele a zafizeni mize zaniknout. Vidime to v dalSich
obcich, slySime to v médiich. Timto postupem, kdyz fekneme A a nefeckneme B, zanikne
zdravotnické zatizeni. Kdyz se ale podivame do volebnich programt a do slibli vSech stran,
dalo by se fici, Ze nam chybi zminka o kontaktu se zafizenim, kdo bude zprostfedkovavat
kontakt mezi obci a zdravotnickym zatizenim v Medifinu atd.

Myslim si, Ze jste mnozi slibovali otevieni a financovani 1ékaiské zubni pohotovosti —
0 tom Z&dna zminka. Je nutné se nad timto zamyslet. Méli jste také ve svych volebnich
programech, Ze budete chtit vybudovat geriatrickou poradnu, zvysit po¢et ordinaci vybranych
Iékatskych obort dulezitych pro obCany a pro seniory. Jsou tam velice zavazné ukoly, o tom
zde zminka neni.

Myslim si, Ze vSechno souvisi se v8im, proto bych na tyto dotazy tady rada slySela
odpovéd’. Dovolim si tvrdit, ze by to mohlo zajimat i1 dalSi zastupitele, ze to neni jen muj
problém. Vidim, Ze kontakt na zdravotnické zatizeni tady neni, zdravotnické zafizeni dale
bude fungovat. Kdyz si vezmete staré materidly, které jsme davali obanim — obcané mi
pfinesou cCasopis Poliklinika Kartouzskd — proména Popelky v ozdobu prazského
zdravotnictvi — takovéto nazvy zde figurovaly. Od té doby nevidim zZadnou velkou proménu.

Navic jsem ve svych interpelacich poukazovala na to, Ze feditel Medifinu nikdy
nepiisel do nasi komise socialnich véci a zdravotnictvi, a¢ byl zvan. Je to 2,5 roku od voleb, a
ani jednou teditel nepfiSel, aby nas informoval, jak zafizeni funguje. Jen zvenku vidime, Ze
tam vyrostla kvalitni budova, Ze tam nevyrostl dim pro seniory.

V dal$im piispévku pockam, co mi pan radni Kukrle odpovi.

P. Zeleny:

Prosim o jednu véc. Oddélme od sebe téma piispévkové organizace, ktera byla
v posledni dobé prazdnou slupkou v likvidaci, a vlastni zdravotnické zatizeni, které je
V majetku meéstské Casti, nikoli pfispévkové organizace, a smluvni vztahy se spolecnosti
Medifin. Jsou to dvé rozdilné véci.

Prosim pana kol. Kukrleho o doplnéni.

P. Kukrle:

De¢kuji panu starostovi, Zze to fekl za mne. Nerusime polikliniku Kartouzskou, ale
papirové spolecnost, kterd uz davno nefunguje. V materidlech mam napsano, Ze k 30. lednu
2007 ptevedla prispévkova organizace Zdravotnické zafizeni Smichov veskeré aktivity na
spolecnost Medifin, to znamena pted Sesti lety. Registrace nestatniho zdravotnického zafizeni
byla k 30. 11. 2007 zruena. Co jediné délali, Ze drZeli archiv a likvidovali movity majetek,
ktery v souc¢asné dobé ve zdravotnickém zafizeni neni.
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P. Zeleny:
Ptihlasen je pan kol. Macek.

P. Macek:

Vazené kolegyné a kolegové, pokud jste v tomto zastupitelstvu déle a patiite mezi
pamétniky jako ja, mozna si vzpomenete na historii zdravotnického zafizeni Smichov. Bylo to
docela funkéni zafizeni, které samoziejmé potiebovalo néjaké rekonstrukce. Méli jsme ho ale
ve sve gesci, mohli jsme ho vyznamné ovliviiovat. Méstska cast se ale rozhodla jit cestou
privatizace. Privatizace znamenala vSechno pronajmout, prodat nebo slibit prodej.

Ted jsme v situaci, kdy zdravotnictvi nejsme schopni ovliviiovat, pouze na zakladé
smluvnich vztahti, které jsou ovSem dlouhodobé uzavieny a zlstal nam tady krésny
pomnicek. Pomnicek o tom, jak jsme zdravotnické zatizeni méli a jak jsme mohli ovliviiovat,
co déla. A to je praveé tato piispévkova organizace, kterou dnes rusime.

V tomto okamziku se asi neda délat nic jiného nezZ tuto prazdnou slupku zrusit, ale
pfipomindm, Ze timto zakonc¢ujeme etapu toho, kdy jsme se zdravotnictvim jest¢ mohli néco
dé¢lat a pomahat tim ob¢aniim. V tomto okamziku zdravotnictvi zistdva jen na privatni bazi a
mame zde spoustu zavazku, co vSechno musime novému provozovateli zdravotnického
zatizeni umoznit, ptipadné prodat.

P. Zeleny:
D¢kuji. Dalsim ptihlaSenym je kol. Herold.

P. Herold:

VéZeny pane Macku, jsem velmi rad, Zze nefidime zdravotnictvi, Ze tyto doby jsou
davnou minulosti. KdyZ vidim toto zastupitelstvo, jsem tomu rad dvojnasob, protoZe jakéakoli
privatni sféra proti fungovani, jak tady je, by vedla k zahubé.

P. Zeleny:
Deékuji. Pani kolegyné Peterkova.

P. Peterkova:

Vyborné — nechceme nic fidit, nemusime nic fidit. Myslim, ze tady viibec nemusime
byt, Ze se muzeme rozpustit, zruSit komise a vybory. Kdyz nic jiného nevime, nez Ze
v Kartouzskeé vyrostla 1ékarna, plasticka chirurgie, Ze je tam vjezd pro jiné obCany nez ob¢any
Prahy 5, Ze maji zvlastni parkovisté atd. — v3e vybudované v IA tfid¢, a bézni ob¢ané maji
horsi kvalitu. Pro to asi jsme.

Pivodné jsem toto nechtéla fikat, ale je nutnost, abych to zde tekla nahlas. Pod
vlajkou jakéhosi finan¢niho uspofeni, jakési slupky a jiného kontaktu se zdravotnickym
zatizenim dopadneme tak, Ze zafizeni brZy zruSime.

Nedockala jsem se odpovédi, kdo je ve styku s feditelem Medifinu? Pan radni Kukrle
iikd, ze to funguje 6 let, vyborn¢, ale minimalné jsme 2,5 roku zadali, aby feditel pfiSel na
nekteré nase jednani, ale nikdy nepfisel.

P. Zelen y:
De¢kuji. Pan kol. Macek.

P. Macek:

Jsem réd, Ze tady kol. Herold ptedstavil zakladni premisu politiku ODS - vSechno
prodat pod hlavickou privatizace, prostiedky rychle utratit — a po nés potopa.
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P. Zeleny:
Pani Hradilkova.

P. Hradilkova:

Jen kratkou poznadmku. Jestlize si myslite, pane Herolde, Ze naSe mistni sprava neni
schopna dobfie spravovat néjaké zafizeni nebo sluzby pro obcany, myslim, ze je to regulérni
nézor, ale vSimnéte si, ze jsme nedavno odsouhlasili, Ze Centru sociélnich sluzeb, které
spravuje nase obec, jsme prisoudili dalsi aktivity, které budou spravovany pro ob¢any. Méti
se tady jinym metrem.

P. Zeleny:
Pan kol. Zapletal.

P. Zlapletal:

Damy a panové, chtél bych pozadat radu, predevSim pfisluSného radniho, ktery ma
v kompetenci vztahy mezi spole¢nosti Medifin a méstskou ¢asti, aby vysvétlil vefejnosti
tvrzeni, kterych se tady dopoust&ji kolegové z KSCM. Zdravotnické zaiizeni Kartouzska je ve
spravé a v nagjmu spole¢nosti Medifin a vlastnické vztahy se nezménily. Zdravotnické zatizeni
Kartouzska je zafizenim méstské ¢asti. Prosim, aby to rada potvrdila, aby nebyla vefejnost
klamana.

P. Zele ny:
Pan kol. Herold.

P. Herold:
Myslim si, kolego Macku, Ze jste také nastinil pomérné jednoduse vas néhled na svét a
vasi strany, to znamena nejlépe pokud by to vse §lo opét znarodnit.

P. Zeleny:
Pan kol. Macek.

P. Macek:

Jsem potésen, kdyz nékteti tvrdi s naprostou uréitosti, co chceme a co nechceme a
zapomenou se nas na to zeptat. Byl bych rad, abyste se nas na to pfisté zeptal, pane kol.
Herolde, a netvrdil takové nesmysly.

KdyZ jsme u zdravotnického zatizeni, myslim si, Ze by bylo dobré, aby tady zaznélo,
co Medifin m& v prondjmu a co jsme slibili, Ze mu prodame a za jakych podminek.

P. Zeleny:
Pan kol. Herold.

P. Herold:
Pane kolego Macku, zacal jste vysvétlovat jako prvni, co si mysli ODS, takZe si to

nejdiive prectéte vy.

P. Zeleny:
Pan kol. Macek.

26



P. Macek:
Slibuji, ze hovoiim jiz naposled. Nefikal jsem, co si myslim, popsal jsem politiku
hospodaieni ODS na MC Praha 5 za obdobi, kdy jsem tady zastupitelem, coz je 12 let.

P. Zeleny:
S technickou vidim pani kol. Peterkovou. NezZ ji dam slovo, prosim, aby si panové
levo-pravé konflikty nechali na pozdéji.

P. Peterkova:
Postradam odpovéd’ od pana radniho Kukrleho, kdo je tim sty¢nym dustojnikem.

P. Zeleny:

Velmi se omlouvam, az si vas piedseda klubu s panem kolegou z kontrolniho vyboru
vytikaji, kdo ¢i ideje bude wvykladat, tak pfislusny radni bude pfipraven odpovédét.
Ptedpokladam, Ze pan radni na to chce zareagovat.

P. Kukrle:

Sty¢nym dustojnikem jsem ja, ncékterych jednani se ucastnim ve spolupraci s panem
starostou. Kdyz mi sdélite termin zaseddni komise, na kterou chcete pozvat pana feditele,
pana feditele pozadam, aby se komise nebo vyboru zcastnil.

P. Zeleny:
Dalsi pfihlasky do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 25/30.

P. Zeleny:
Dékuji. Davam hlasovat. Pro 31, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasoval 0. Usneseni bylo
piijato.
Dovoluji si vyhlasit 15minutovou prestavku, sejdeme se zde v 15.15 hod.
(Prestavka)

Dalsim blokem podle jednaciho fadu je vystoupeni obcanti na zasedani dnesniho
zastupitelstva méstské ¢asti. Prihlasky zde mam. Prvnim ptihlaSenym je pan Milan Lepsik.
Upozoriiuji, Ze na jednotliva vystoupeni jsou tfiminutové limity. Prosim pana Lepsika, aby se
ujal slova.

P. LepSik:

Vézeni zastupitelé, nebudu vas zdrzovat detaily ohledné¢ kauzy Na Plani, protoze je
vdechny znéte, také posilam maily atd. Chtél bych se vyjadiit k pravnimu bodu.

Jde o to, Ze v parku Na Plani m¢l zac¢it Geosan stavét v bieznu. V bfeznu pan starosta
iikal, ze bude pravni rozbor, ktery si zadala méstska ¢ast, a ukéze, co se s touto nest’astnou
situaci zdédénou z minula da d¢lat. Pan starosta poté v televizi tvrdil, Ze nema velky prostor
k moznym postupum. My, ob¢ané, mame vlastni pravni rozbor, ktery ukazuje naopak, Ze by
méstska ¢ast mohla od velmi nevyhodné smlouvy s firmou Geosan odstoupit bez sankci.

KdyZ byly tyto dva pravni nazory tak odlisné, zazadal jsem oficialni cestou, aby mi
byl podle 8 106 zakona o informacich material vydan. Dostal jsem odpovéd, Ze tento pravni
rozbor poziva zvlastni pravni ochrany podle autorského zakona a podle zadkona o advokacii.
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Toto ovSem neni pravda, je to v rozporu se zakonem o advokacii i s autorskym zakonem. Na
toto oficialni stanovisko pana starosty jsme podali odvolani k Magistratu.

Chtél bych se pana starosty zeptat, kdo mu takovéto protipravni odpovédi obcanlim
radi?

P. Zeleny: 5
Dalsi ptispévek ma pan kol. Spéala. Opét prosim o tfi minuty.

P. Spala:

Chci také vystoupit ke kauze Na Plani. Pfemyslim, pro¢ je postup vedeni MC Prahy 5
ve véci odstoupeni od smlouvy s Geosanem ponékud liknavy. Bud’ zaneprazdnéni Uzdraveni
politiky je takové, Ze stavba Na Plani se dostala pod rozliSovaci schopnost vedeni radnice
nebo zastupiteld, nebo ze my jako ob¢ané, kterych je zdanlive hrstka, nestojime za tu namahu,
kterou by bylo tfeba vynalozit pro projednani zmény tohoto stavu. Upozornuji, Ze se jedna o
nékolik set obCani, ktefi bydli v této lokalité a kterym hrozi, Ze se nevratné poskodi krajinny
raz a zivotni prostiedi a budou se muset na étyfpatrové ¢inzaky koukat ze svych oken do zdi
misto toho, aby se divali jako dosud do zeleng.

Nebo se nabizi mySlenka, se kterou se neztotoznuji, ze se ¢eka, az Geosan zahaji své
préace, a potom uz bude obtizné stavbu zastavit, i kdyz by to pravné asi $lo, jak tvrdime my.
Tady se nabizi mySlenka, komu zdrZovaci postup prospiva.

Pokud neplati ani jedna tato domnénka, pak se ptdm a divim, pro¢ se kauza dostane
podle piislibu pana starosty na potad jednani az v ¢ervnu, kdyz radnice ma sviij pravni rozbor
uz od 29. biezna a nas$ rozbor je zvetfejnén zhruba od poloviny dubna. Na formulaci
argumentt podle mého bylo ¢asu dost a mohlo se to projednavat uz na tomto zastupitelstvu.

Kratce bych se chtél zminit o zvefejiiovani zapisu z jednéni zastupitelstev na webu
radnice. Dosud tyto zapisy uvefejiiovany nejsou. Kvitujeme s povdékem, ze jsou piimé
pfenosy, ale nejsou archivovany. Prostfednictvim webu info pro vSechny jsem poZzadal o
pfedani zapisu z minulého jednani. Dostal jsem ho, ale bez uvedeni jmen vystupujicich
obcant, coz chapu jako ochranu osobnich udaju. K tomu bych mél namét, ze by bylo mozné
pii registraci obcanu je vyzvat, pokud chtéji byt uvedeni v zapisech, aby to podpisem stvrdili,
a pak by se v z&pise mohlo objevit jejich jméno.

Pan Dr. Toma$ Havel mi odpovédél mimo jiné, ze timto podnétem se — jeho slovy -
budeme zabyvat jako 0 podnétu obcana. Proto se ptdm, kdy piedpoklédate rozhodnuti o
uvefejnéni zaznamt z jednani zastupitelstva na web MC Praha 5? Bude moZnost, aby obané
po souhlase uvadéli své jméno? Az o tom bude rozhodnuto, prosim o odpovéd, jaky je
vysledek.

Tento dotaz jsem zopakoval ptes uvedeny server, takze piedpokladadm, Ze odpoveéd by
m¢la piijit. Mohlo by to byt zajimavé i1 pro vas jako zastupitele, protoze byste asi méli byt
Vv této véci dotazovani. Dékuji za vasi pozornost.

P. Zeleny:
Dalsim piihlaSenym je pan Petr Smazik.

P.Smazik:

Ptipojuji se k tomu, Ze to za¢indme vnimat jako umyslné zdrzovani. Pokud od bfezna
feSime néco, co jsme si mohli vysvétlit v dubnu a v kvétnu, nechapu, pro¢ se to nechava az na
Cerven, kdy nasleduje letni obdobi, kdy médme dovolenou a kdy tady nejsme. V poslednim
cervnovém tydnu nebo zacatkem cCervence se tézko nc¢kdo bude bavit o téchto dulezitych
vécech, kdyz mizeme byt u mofe.
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Vzbuzuje to velkou nevoli mezi ob¢any. Nebudu tady konkrétni, ale to, co se snasi na
vasi hlavu, pane starosto, rady a zastupiteld, neni nic pozitivniho. Bojujte o svou ¢est, budte
aktivni a feSte véci. Nefeknu vam, co se fikd na zastavce autobusu a pied kvétinaistvim na
malvazinském hibitové, protoze bych to téZko prokazoval, ale je to velmi nepfijemné. Chci,
abychom tady Zili v klidu a v miru.

Mozna si zaslouzim jednu odpovéd’, pane starosto. Mate v umyslu prodat Geosanu
pozemek za 49 mil.? Vadi mi na tom, Ze je to pod rozliSovaci schopnosti Magistratu, ktery
tuto sumu nemusel schvalovat. Byl v tom umysl, nebo o co jde? Mate v imyslu to prodat?
Chystate se na to a vyjadtite néco takového v ¢ervnu? Dékuji za odpoved'.

P. Zeleny:
DalSi ptihlasenou je pani Marcela Starkova.

P. Starkova:

Chtéla bych se zeptat pana starosty, jestli je Geosan pro né&j diveéryhodny partner jako
najemce méstské Casti. Za obany Radlic a Malvazinek bych fekla, Ze se tento partner nezda
byt diveéryhodnym i hlediska lidského i pravniho, protoze piedevSim porusil dvé zakladni
podminky najemni smlouvy s méstskou ¢asti, to znamena ¢ast stavebniho zakona. Geosan
nema rozhodnuti o umisténi stavby, toto rozhodnuti bylo soudné zruseno v ¢ervenci 2012. To
je pro nas dobie. To, Ze si Geosan ve své smlouvé dava takové nerealizovatelné zavazky, jako
ze kolaudace méla prob&éhnout uz v breznu 2011, uz také nepusobi dobte.

Dovoluji si ocitovat z webu nasi politici ¢z, co je spole¢nost Geosan.

Nejvétsim Gcastnikem spole¢nosti je firma Duples Investment Limity sidlici
v danovém raji na Kypru. Druhym neznamym vlastnikem je firma Britain Developmen
United se sidlem v Londyn¢. Jedingym znamym vlastnikem je Lud¢k Kostka, v jehoZ drZeni se
nachazi 152 kmenovych akcii, a ten na valnych hromadéch zastupuje kyperskou spolecnost.

Ted’ néco z minulosti Geosanu Byl jednim ze tii finan¢nich ucastniki vladou nakonec
zruSen¢ho obiiho ekologického tendru. Média upozornila na vyraznou spolupraci Geosanu a
dvou spole¢nosti Marius Petersen a Ceska inzenyrska.

Firma Geosan pii ziskavani zakazek na Praze 5 lhala ve svém vyjadieni, Ze nikdo
Z jejiho vedeni neni vysetfovan. Piedseda predstavenstva Ludék Kostka byl v té dob¢ trestné
stihan.

Starosta Prahy 5 Milan Jancik celil vr. 2007 trestnimu oznameni. Nektefi obcané
méstské Casti jej podezirali ze zvyhodiovani spoleCnosti Geosan. Starosta Milan Jancik napf.
umoznil spolecnosti Geosan rozsifeni bytovych domt z ptivodné planovanych 16 na vice nez
130 byta.

Firma v minulosti Celila insolventnimu navrhu ze strany nékolika spole¢nosti, své
zavazky ale uhradila a soud rozhodl v jeji prospéch.

Vlastnik Geosanu Lud¢k Kostka ¢eli soudnimu fizeni kvuli podezieni z korupce. Mé¢l
zaplatit nckolikamilionovou pokutu spolecnosti Tender Group Radovana Citafe za
zprostifedkovani zakazky.

P. Zeleny:
Dovoluji si upozornit na ¢asovy limit.

P. Starkova:

Jeste toto je hrozné dulezité.

Vr. 2000 byly na vlastnika spole¢nosti Geosan spachany dva tutoky. V dubnu
vybuchla pted jeho domem ndloz a v Cervenci zautocil neznamy pachatel na Kostku pfi jizdé
automobilem stielbou ze samopalu.
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Ptam se vas, pane starosto, jestli je pro vas tento najemce divéryhodny. Opakuji — pro
nds, obCany Prahy 5, ne.

P. Zeleny:
Dalsi je pani Alena Zahalkova.

P. Zahalkova:

Damy a panové, divodem mého dneSniho vystoupeni je prohlaseni Skolské rady
Taneéniho centra Praha k vizi Zvahov a také navazani smyslupIné spoluprace mezi Tane¢nim
centrem Praha a MC Praha 5.

Byla jsem statutarnimi organy taneéni konzervatofe povéfena, abych piedlozila ZMC
Prahy 5 dvé konkrétni otazky.

Ve kterém nejbliZz§im terminu prob&hne jednani o platné najemni smlouvé Tane¢niho
centra Praha, protoZe oba dokumenty byly radnici v minulosti opakované zpochybnény?

Kdy dojde k jednani o dalsi sprave, opravach a rekonstrukcich Tane¢niho centra Praha

na arealu Zvahov, protoze soudasny stav je porusenim nékolika norem pro $kolni provozy a
objekty?
Dale jsem byla povéfena, abych zde potvrdila vSechny plany a vize tykajici se vyuZiti
Skolniho arealu Zvahov, které konzervatof prezentovala jiz v r. 2005 pti zahdjeni spoluprace
s MC Praha 5. Revitalizace arealu byla tehdy rozdélena do 3esti etap, z nichZ dvé etapy byly
jiZ realizovény z prosttedka skoly. Dalsi rekonstrukce byla bohuzel pierusena zrusenim dvou
stavebnich povoleni ze strany byvalého starosty pana Milana Janc¢ika v r. 2007.

V dopise zaslaném v minulych dnech radnim i zastupitelim MC Praha 5 Taneéni
centrum shromazdilo zakladni kroky, které povazuje za nezbytné pro zahajeni noveé
spoluprace. Viele uvitame, jestlize se budou soucasni zastupitelé vefejné distancovat od vSech
nepratelskych krokd byvalych starosti a nékterych radnich z let 2007 — 2012. Predevsim se to
tyka vytvofeni dlouhodobé nejistoty podanim Zzaloby na Tane¢ni centrum Praha a také
vyhlasenim soudni exekuce.

Statutarni orgdny TCP se rovnéZz vazné€ pozastavuji nad necinnosti radnice pii sprave
majetku a pii necinnosti radnice pii odstrafiovani vaznych stavebné technickych havarii
v obecném majetku dlouhodobym zanedbavanim svych povinnosti v tomto areélu.

Po 7 letech tézko popsatelnych zkuSenosti s radnici Prahy 5 jsme nyni s nadéji piijali
sebekritické prohlaseni nékterych zastupitelt, Ze — cituji — uzdravi svou politiku. Jako ucitelé
a umélci mame pro tyto ptipady celou fadu u¢innych 1€ki. Pristup radnice vii¢i konzervatofi i
aredlu Zvahov byl dosud opravdu vyslovené patologicky. Nasim pianim je zadit s uzdravujici
terapii a pokud mozno nejlépe ihned.

P. Zeleny:
Dalsi je pani Zuzana Hornychova.

P. Hornychova:

Omlouvam se, ze se jesté jednou vracim ke kauze Na plani. Mam dotaz.

Jestlize zhruba vr. 2000 probéhla uplna rekonstrukce Skolky, ktera by méla byt
v rdmci druhé etapy vystavby viladomid Na Plani Geosanem zbourana, nelituje radnice
vynalozenych financnich prostiedkt a chce se vydat stejny smérem s Geosanem? Nebylo by
lepSi objekt vyuzit napi. jako matetskou Skolku nebo jiné skolské zafizeni? Pro mne by to
bylo napt. velmi vyhodné, cely rok vozim dit¢ z Malvazinek do Skolky az do Motola, protoze
blize misto nebylo. Je to $koda, protoze pozemek o to vyslovené zada. Myslim si, Ze
s minimalnim vynalozenim finanénich prostifedki by §lo udélat krasnou matetskou skolku.
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Ke druhé etapé vystavby se miize méstska cast vyjadfovat a pripominkovat to. Ucinite
tak a ke komu se priklonite jako nasi zastupitelé?

P. Zeleny:
Dalsi je pani Véra Vimerova.

P. Vimerova:

Mam podobnou pfipominku jako pani doktorka. Cely Zivot Ziji v blizkosti Skolicky,
nase déti tam chodily. Diky své profesi jsem si vzdycky piedstavovala, Ze jednou tam bude
bud’ Skola, Skolic¢ka, nebo né&jaké socidlni zafizeni pro potiebné lidi.

P. Zeleny:
Dal8im pftihlaSenym je kolega Budin.

P. Budin:

Vratim se k problému rozsifovani golfového hiisté v lesoparku Motol-Kosife. Vracim
se ktomu z toho davodu, Ze na minulém zastupitelstvu zde zaznél slib, Ze golfové hiisté se
nebude rozsifovat za Bucharovu ulici. Z usneseni rady z 30. 4. t. r., které se zabyvalo revokaci
zmény 2760, kterou méstska cast predklddala na Magistrat, vyplyva, Ze minimalné dva
pozemky zasahuji za ulici Bucharovu. Chtél bych se zeptat, zda stale plati slib, Ze za ulici
Bucharovu se nebude golfové hiisté¢ Motol rozsifovat? Toto mi ptipada trochu v rozporu.

Dalsi vysledek usneseni je ten, ze minimalné 4 ha pfed Bucharovou je les, o kterém
predpokladam, Ze bude vykécen. Muj dotaz je: pokud dojde k rozsifeni golfového htisté pred
Bucharovou ulici, zistane les na téch 4 ha, nebo nikoli?

Z toho vyplyva zasadni fakt pro mistni obyvatele. Nelibi se jim, Ze Golfovy klub Praha
prednesl sviij zamér oplotit rozsifené hiiste€. Na oploceném pozemku zanikne historicka polni
cesta, ktera vedla od viaduktu smérem dold na Plzeniskou. Ob¢ané ji po mnoho let vyuzivali a
ted’ po dobu padesati let ji asi nebudou moci vyuZivat.

Posledni dotaz. Kdyz se na minulém zasedani hovofilo o navrhu zmény ve 4. vin¢,
nezaznélo zde, Ze by na tomto pozemku mohlo byt néco jiného nez golf. Automaticky se
pocita pouze s tim, Ze pozemek je mozny vyuZzit pouze pro rozsifeni golfu. Opravdu je jedinou
moznosti jak vyuzit tento pozemek rozsiteni golfu? Dékuji.

P. Zeleny:

Pokusim se rychle zareagovat. Co se tyké taneéniho centra, poprosim kol. Sestika 0
reakci.

Co se tyka golfu, ulice Bucharovy a usneseni. Slovo, které jsem zde dal, samoziejmé
plati, to znamena, Ze si nepieji golf za cestou, nepieji si, aby se dale rozsifoval.

Co se tyka vypsaného zaméru na prondjem, nebyl v ¢asti za Bucharovou ulici
realizovan, bylo to znovu vypsano na tu ¢ast, kterou dnes jiz golf provozuje.

Vy se ptate na pribé¢h zmény uzemniho planu. Ten mé nékolik stupiiti. Podnét na
zménu uzemniho planu uzZ tam lezZi pes rok, toto byla pouze aktualizace. Musime si uvédomit,
Ze vlastni rozhodnuti, co bude s pozemky, je az v posledni fazi. Ted jsme ve fazi, kdy se tika,
které zaméry zmén budou pustény do vlastni zmény. Kdybychom od toho dnes ustoupili, tak
zablokujeme celou zménu — je to pod jednim projednavacim ¢islem.

Naprosto s vami souhlasim, Ze za Bucharovou ulici nechceme v tomto okamziku golf.
Moznosti vyuziti je tam mnohonasobné vic. Pfijde to na zastupitelstvo, bude to ma pozice, ze
co se tyka soucasné casti, kde jiz golf je a jedna se o drobné zmény, to jsem piipraven
podpofit, co se tyka za ulici Bucharovou, s tim problém méam, aby to bylo svazéno na golf.
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Drzim to, co jsem slibil ob¢antim, pozice je konzistentni. Usneseni, které jste citoval, je proto,
abychom nezablokovali zménu, ktera je potieba v té ¢asti, ktera je historicky funkéni.

K Plani. Jestli se mi libi Geosan, jestli ma&m umysl mu prodat, zda nelituji
vynaloZzenych prostfedk do Skolky. Muj soukromy nazor je jedno, protoZze k tomuto se zde
zavazalo zastupitelstvo pod vedenim Milana Janéika, které uzavielo smlouvy o smlouvach
budoucich, které¢ zavazaly méstskou ¢ast k néjakému konani. My pouze muzeme fesit, jestli
Z téchto smluv jsme schopni utéct, nebo neutéct. VaSe otazky jsou relevantni, chapu je,
kdybych tam bydlel, budu se ptat Gplné stejné. Ptate se ale v r. 2013 na néco, co bylo timto
zastupitelstvem schvéleno a podepsano vr. 2005 a v nasledujicich letech. Toto je typicky
kostlivec Milana Jancika. Jestli se z n&j da utéct, budu jen rad. Na rovinu ale fikam, Ze nejsem
ptipraven k tomu, abych dostal méstskou ¢ast do situace, ze bude platit n¢jaké miliony
developerovi jen proto, Ze odstoupi od smlouvy. Musim nést odpovédnost vici vSem 80
tisichm obc¢anti na méstské ¢asti. Situaci mohu chapat, miZze mi byt velmi nepiijemna, ale
musim dbét s péci fadného hospodare zajmu vSech ob¢and.

Jestli si myslite, Ze o takto vyhnilém — promifite mi ten vyraz — problému, ktery zde
zalozil Milan Janc¢ik, se da rozhodnout béhem 14 dni — moZna da, ale bude to z Jancikovy
kauzy kauza pana Zeleného, protoze on vyrobil z developerského projektu nesmysinou
soudnicku pro mésto, a vSichni budou vt — on za to mutize.

Pokud se toto zastupitelstvo ma odpovédné rozhodnout, musi dostat v§echny podklady
tak, aby védé¢lo, o ¢em to je, jaka rizika méstské casti hrozi ¢i nehrozi, a odpovédné se
rozhodnout, kterd z rizik je toto zastupitelstvo pfipraveno na sebe ptevzit. Neni to o tom, Ze se
rozhodnu, Ze je to moje zahrada a pokud si to zpackam — omlouvam se za tento vyraz, tak si
to ponesu sam. Toto zastupitelstvo nese odpovédnost vici 80 tisichm oblani této méstské
casti a musi se chovat s pé¢i fddného hospodare.

Myslim, Ze toto byla vétSina véci, které se zde objevily.

Rikate pravni rozbor, kdo mi radi — mame zde pravni oddéleni, mame advokatni
kancelaf. Rikate, Ze ptistup je liknavy. Je tady liknavy piistup, kdyZ sedm let se toto valelo, a
my jsme za tifi mésic, kdy je tato rada ve funkci, tento problém zacali fesit, a v tomto
okamziku méame rozklicovanou né¢jakou pozici, kterou Chceme prestavit zastupitelstvu 20.
¢ervna? Toto je liknavy pristup? Sedm let kontra tii mésice? Jestli je toto liknavy piistup, tak
potom jsem liknavy.

Co se tyka pravniho rozboru, neznam Zadnou statni instituci, ani Zadnou méstskou
Cast, ktera v pfipad¢, ze hrozi soudni spor, vyvesi nebo zacne postupovat pravni rozbor,
kterym je méstské casti doporucen néjaky pravni postup, aby si to protistrana mohla v klidu
prostudovat, pfipravit se na néj, najit si prislusné zaplaty a pak mésto nebo stat oholit.

Cely pravni rozbor zastupitelé dostanou 20. ¢ervna. K tomuto terminu by m¢l byt cely
material sloZzeny, mél by byt jasny a vSichni bychom méli byt schopni se na zakladé tohoto
materialu kvalifikované rozhodnout, co zastupitelé v oblasti Na Plani chtéji. Do 20. ¢ervna
nepustim tento pravni rozbor, protoZe bych mohl poskodit ekonomické zajmy méstské ¢asti.

Myslim si, Ze je to reakce na celé téma Na Plani. Prosim pana kol. Sestaka o reakci na
téma TCP.

P. Sesték:

Dékuji za slovo. Pokud se tyka dotazu k TCP, resp. arealu Pod Zvahovem, je to velmi
slozZity problém, ktery nds moc trépi. Je velmi zkomplikovany nedadvnym rozhodnutim
Ustavniho soudu, které neni zcela jasné ve vztahu k udajnym najemnim smlouvam, které
udajné existuji. V soucasné dobé cely problém analyzujeme ve spolupraci s advokéatni
kancelari. Mam piedbézné informace, ze zavéry bychom méli mit koncem pftistiho tydne.
V navaznosti na to ur¢ité zvolime dal$i postup a s ndjemcem aredlu povedeme dalsi jednéni.
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Chtél bych k tomu fici n€kolik dalSich faktl, které by bylo dobré, aby tady zaznély.
Ustavni soud nefekl, Ze Udajna najemni smlouva je platna, ve svém vyroku fekl ndco zcela
jiného. Pokud jde o samotnou udajnou najemni smlouvu, méstska ¢ast zadnou takovou
najemni smlouvu nema a TCP nikdy original najemni smlouvy neukazalo. Je velmi slozité
diskutovat o né¢em, co nikdo nevidél.

Co se tyka dalsich véci, stale plati usneseni zastupitelstva, které schvalilo zamér, aby
se do aredlu Pod Zvahovem piesunula Zakladni 3kola waldorfska, coZ je zékladni $kola
ziizovana méstskou ¢asti Praha 5, tedy zastupitelstvem, a je povinnosti zastupitelstva se o
Svou organizaci, o materialn¢ technické zabezpeceni svych zaku starat co nejlépe. V soucasné
dobé¢ Zakladni Skola waldorfska sidli v Jinonicich. Je tam 1. stupen v malé historické budové,
2. stupent sidli ve velmi nedistojnych podminkach starych tesko-bardkii rozptylenych
pomérné daleko od sebe, kde jsou problémy s vytapénim. Je to energeticky nevyhovujici a
neSetrny prostor. Bylo a stéle je legitimnim zajmem obcant Prahy 5 a tohoto zastupitelstva,
aby areal Pod Zvahovem mohl byt vyuZivan ve prospéch vzdélavani déti z MC Praha 5. To je
velmi zasadni.

Situace je takova, jaka je. Cetl jsem dopis, ktery TCP poslalo v minulych dnech viem
zastupitelim. Je to libivé Cteni, ale musim konstatovat, ze vétSina uvedenych navrhd jsou
vécné a pravné nespravné, mozna i naivni. Neumim si napf. piedstavit, jak by byl v souladu
s Ceskou legislativou realizovan navrh, ktery je tam zmifovan, Ze soukromaé stfedni Skola
bude v pronajatém objektu provozovat obecnou zakladni Skolu. Obavam se, ze toto i pfi
sebelepsi vili neni mozné.

Pokud jde o dalsi véci, kdy argumentace ze strany TCP je, ze méstska Cast zamérné
poskozuje TCP, nevim, ¢im méstska ast by ekonomicky mohla TCP poskozovat. Rekl bych,
7e je dobré zamést si pred vlastnim prahem. TCP se nikdy nechlubi, Ze za areal a jeho provoz
méstské casti dlouhodobé neplati. Ponechme stranou otazku najemného, ktera je predmétem
soudniho sporu, ted’ je aktualni 2,5milionovy dluh za energie, to je za elektfinu, vodné,
sto¢né, Skolnicky byt, ktery je neopravnéné uzivan, aniz by byl zanesen v udajné smlouve,
kterou méstska ¢ast nikdy nevidéla.

Pokud mam cerstvé informace, tak dnes dopoledne mélo probéhnout jednani mezi
zastupci TCP a spravni firmou Centra, kde si m¢ly vyjasnit metodiku, jak se k vyactovani
dospélo. Pokud mam informaci, zastupci TCP na toto jednani bez jakékoli omluvy nepfisli,
byt jednani iniciovali. Na telefonicky dotaz, zda maji zpozdéni, reagovali, Ze na to zapomn¢li.

Pokud se zde hovoti o tom, ze bychom méli najit spole¢nou cestu, je to cil, ke kterému
musime spole¢né dospét, ale bylo by dobré, aby se nechtélo jen po méstské Casti, aby si
zametala pied vlastnim prahem, ale aby si pfed vlastnim prahem zametlo i TCP. Aby se
mohlo hovotit o n¢&jaké spole¢né budoucnosti, tak je potieba vyiesit své zavazky z minulosti.
Dékuji.

P. Zele ny:
D¢kuji. Vidim pokus o pana Velka o pfihlaseni. Odkazuji na jednaci fad u tohoto bodu
— neni diskuse. Pokud méa pan Velek technickou, zadam, aby opravdu byla technicka.

P. Velek:
D¢kuji, pane predsedajici, Ze jste to akceptoval. VaSe Sestiminutové expozé a pana
Sestaka.....

P. Zel eny:

Prosim o technickou, pane kolego, jinak vas vypnu. Neni rozprava, prectéte si jednaci
fad.
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Dal$im bodem dne3niho zasedani zastupitelstva MC je nepenézity dar pro Policii CR,
materidl 25/33. Prosim pana predkladatele.

P. Lachnit:

Vazené kolegyné, vazeni kolegové, dovoluji si vam piedlozit ke schvaleni nepenézity
dar pro Policii CR. Plné jsem reflektoval na piani zastupitelstva z minulého roku, aby se
snizila celkova ¢astka na dary policiim. V tomto piipadé je to pro kazdou z policii 190 tis. K¢
v¢etn¢ DPH. Dary byly fadn¢ poptany, je to popsano v materialu. Byly vybrany dv¢ firmy tak,
aby se zkompletovala co nejlevngji nabidka. Cast vybaveni je navigace, dluh nasi MC vigi
policii z minulého roku, zbytek tvoii vybaveni vyslechovych mistnosti tak, aby to plné
odpovidalo pozadavkiim zakona o obétech trestnych ¢ind. D&kuji.

P. Zeleny:
Dékuji. Oteviram diskusi. Ptihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptuvodnim usneseni k materialu 25/33.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrzel se 1, nehlasoval 1. Usneseni bylo
pfijato.

DalSim materidl — piidéleni granti v oblasti socialni Podanad ruka. Prosim pana
ptedkladatele o ivodni slovo.

P. Lachnit:
Damy a panové, piedkladam vysledky grantového fizeni v oblasti Podana ruka. Je to
ptidéleni v péti grantovych oblastech pro registrované uZivatele, jsou tady rozepsany, méli
| jste je naskenovény a k dispozici. Navrhuji, aby takto byly s-chvéleny.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 25/34.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Usneseni bylo
piijato.

Dalsi je pridéleni grantti v oblasti volnocasovych aktivit Podana ruka. Prosim pana
predkladatele.

P. Lachnit:
V tomto pfipad¢ to jsou volnoCasové aktivity Podand ruka, kde se nevyzaduje

registrace. Navrhuji, aby v souladu s timto materialem byly granty piid¢leny.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 25/35.
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P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Usneseni bylo
piijato.

Dalsi materialem je ptidéleni grantl v oblasti Skolstvi. Prosim pana predkladatele.

P. Sestak:

Piedkladam navrh na pfidéleni granti v oblasti Skolstvi, jak to navrhla pfislu$na
grantovd komise. ProSel radou, jednotlivé navrzené castky pro jednotlivé projekty a
organizace jsou Vv tabulce ptiloZzené k materialu.

P. Zele ny:
D¢kuji. Oteviram diskusi. S technickou se hlasi kol. Kroha.

P. Kroha:
Stejné jako loni jsem chtél upozornit na potencidlni stfet zajmu. Jsem ¢lenem Rugby-
Clubu Tatra Smichov, ktery podava téz zadost o ptidéleni dotace. Proto nebudu hlasovat.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Prosim o zaznamenani, ze pan kolega Kroha nahlésil svou potencialni
podjatost.

Diskusi kon¢im a prosim navrhovy vybor.

Hlasi se jesté kol. Sestak.

P. Sestak:
Chtél jsem pana kol. Krohu upozornit, ze se to tyka az dalsiho bodu.

P. Zeleny:
Vracime se k ndvrhovému vyboru.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 25/36.

P. Zeleny:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 31, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Usneseni bylo
piijato. 5

Dalsi je ptidéleni granti v oblasti sportu. Pan kol. Sestak.

P. Sestak:

Je to navrh na piid€leni grantt v oblasti sportu, jak je navrhla piislu$na grantova
komise sloZena ze zastupitelti napfi¢ politickym spektrem. Jednotlivé polozky jsou uvedeny
v tabulce v pfiloze. V tomto piipadé je tam t¥ikrat Rugby Club Tatra Smichov.

P. Zele ny:
Vidim kol. Krohu, tentokrét hlési svou podjatost fadné.

P. Kroha:

D¢kuji za ptipomenuti. Tyka se to tohoto bodu. Abych vam fekl néco nového — nas
klub se stal mistrem republiky. Dékujeme za dotace. Vazim si, Ze jsou posuzovany na zakladée
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jejich kvality a ne na zakladé toho, kdo je v jaké strané¢ a zda se v soucasné dob& nachazi
Vv koalici ¢i v opozici.

P. Zeleny:
Beru to, Ze to nebyla technicka, ale klasicky ptfispévek do diskuse. Dalsi pfihlasku do
diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o pivodnim navrhu usneseni k materialu 25/37.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrZel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo
pfijato.

Dal8im materialem je piidé€leni granti v oblasti kultury. Prosim pana ptedkladatele.

P. Sestak:
Jednd se o granty v oblasti kultury rovnéz v podobé, jak je vyhodnotila piislusna
grantova komise.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 25/38.

P. Zeleny:
Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo pfijato.
Dalsi jsou granty v oblasti zachovani a obnovy pamatek. Prosim pana kol. Sestaka.

P. Sestak:

Tentokrdt bohuZel v souladu svyhodnocenim pfislusné grantové komise
nepiedkladam navrh na pfidéleni grantu v této oblasti. Byly piedlozeny dvé Zadosti, jedna
nespliovala ptislusnou povinnou 25%ni spoluucast, v piipadé druhé Zadosti komise usoudila,
7ze mezi Castkou, kterou si zadatel narokoval, a ¢astkou, ktera by mohla byt maximalné
ptidélena, je tak velky rozdil, Ze se komise domniva, Ze by projekt nemohl byt i stimto
piispénim realizovan. Komise nenavrhla udélit zadny grant. K mé litosti vam tento navrh
predkladam ke schvéleni.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Slovo ma kol. Herold.

P. Herold:

Domnivam se, Ze neni problém vtom, jaké dva navrhy pfiSly, ale jak byla tato
grantova kapitola vypsana. Pokud se napiSe pro obnovu a zachovani pamatek sto tisic, je vice
nez jisté, Ze to dopadne tak, jak to dopadlo. To, Ze doSlo k dramatickému sniZeni grantt proti
minulosti, vime. V tuto chvili to v této kapitole nedava Zadny smysl. Bud’ se piihlaste k tomu,
ze pamatky zachranovat a obnovovat nechcete, bylo by to asi Cistsi, nebo do této kapitoly
musite dat vic pencz, aby bylo smysluplné se tam pftihlasit, nebo aby ti, ktefi Zadaji, mohli
penize Cerpat. Za sto tisic se paméatky neopravuji, to neni tak tézké veédeét.
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P.Zeleny:
Pan kol. Sestak chce reagovat, ma slovo.

P. Sestak:

Pane kolego, vim, Ze z opozi¢nich lavic je ke kazdé véci potieba néco Fici, ale dovolim
si vam ptipomenout, ze v dob¢, kdy jsme spolu sedéli v koalici, na tuto grantovou kapitolu
byla v rozpo¢tu vyclenéna vzdy tato ¢astka. Umél bych si ptedstavit, Ze by tam mohlo byt vic,
ale nikdo to v tomto zastupitelstvu nenavrhl a neprohlasoval. Myslim si, Ze v tomto pfipadé se
jedna spise o prispévky na obnovu riznych malych kaplic¢ek, kostelii apod. Jestli se nemylim,
Vv piedchozim roce jsme piispéli po 50 tisicich jednak kostelu sv. Véaclava, jednak kostelu na
Zlichov¢, kde urcité spravei téchto farnosti prostfedky dokézali efektivné vyuzit. V tomto
piipadé bohuzel farnost sv. Vaclava nespravné vypsala Zadost o grant.

P. Zeleny:
HIl&si se pan kol. Herold.

P. Herold:
Véazeny pane kolego, divim se, Ze se hlasite k tomu, Ze jste sed€l v minulé radé. Pan

wewr

Vv

Granty byly vyssi, to bych se s vami hadal, nebyly dramaticky vyssi, ale vyssi byly. Neméni
to nic na tom, Ze za sto tisic smysluplné opravovat pamatky nelze. Jestli si myslite, Ze ano,
budete pak argumentovat, Ze to tak bylo spravné, a nemam potom na to co odpoveédét.

P.Zeleny:
Pan kol. Sesték chce reagovat.

P. Sestak:
Myslim, ze bude prostor pii jednani o rozpoctu na r. 2014, abyste, pane kolego, navrhl
do ptislusné kapitoly jinou ¢astku.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Dalsi ptihlasku do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni 25/39.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 30, proti 0, zdrZeli se 3, nehlasoval 1. Usneseni bylo
pfijato.

Dals$im bodem je kontrola plnéni usneseni. Prosim piedsedu kontrolniho vyboru.

P. Herold:
Tim, Ze jste nevidél, Ze se hlasim k technické, prosim do zapisu, Ze jsem se u minulého
materialu spletl a zdrzel jsem se. Pro material jsem nehlasoval.

P. Zel eny:

Nez budeme pokracovat, prosim o ¢Cisla, abych mohl piecist celkovy vysledek
hlasovani po opravé. Po opravé pana kol. Herolda je tento vysledek: pro 29, proti 0, zdrzeli se
4, nehlasoval 1. Usneseni bylo piijato.

Nyni prosim o Gvodni slovo k materialu kontrola plnéni usneseni.
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P. Herold:

Piedkladam kontrolu plnéni usneseni ZMC Praha 5 za obdobi od 1. 4. do 30. 4.
2013. Tento material jednohlasné projednal kontrolni vybor, ktery byl toto pond¢li. Naprosta
vétSina kol byla splnéna, 4 tkoly jsou odlozeny, jeden je priibézny, nemé termin splnéni,
bude se ziejmé odkladat delsi dobu. Jeden Ukol se rusi — provést notaiskym zapisem zménu
zakladaci listiny Nada¢niho fondu Praguae quinta regione zptsobem vySe uvedenym. Toto
celé usneseni zrusilo zastupitelstvo na svém piedchozim zasedani 18. 4., neni tam Zadny
problém.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. PiihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Neméame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 25/40.

P. Zel eny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo
pfijato.

Dal$im materidlem je zprava o ¢innosti rady. Prosim kol. Kratochvilovou, kterd byla
technickym administratorem této zpravy, aby ji jménem rady piednesla.

P. Kratochvilova:

Piedkladam zastupitelstyu MC Praha 5 zpravu o &innosti rady MC Praha 5 za 2.
Pololeti 2012. Dovoluji si pozadat, aby ji zastupitelstvo vzalo na védomi. Zpravu mate
piilohou tohoto materialu a je zpracovana po jednotlivych gescich piislusnych radnich.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. Pan kol. Herold.

P. Herold:

Pane starosto, znate mou piipominku, proto jste sdé€loval technického zpracovatele
tohoto materialu, ale povazuji $éfem rady starostu. Proto si myslim, Ze mnohem vhodnéjsi by
bylo, aby takovouto zpravu do budoucna piedkladal starosta méstské casti. Myslim si, Ze je to
smysluplnéjsi nez zastupkyné starosty.

Co se tyka samotne zpravy, nejsem si jist, jestli je vhodné, aby rada, ktera zaseda
jednou tydné, piredkladala takovyto pomérné obsahly material na stil, aby si zastupitelé
pomérné slozit€¢ byli schopni toto slohové cviceni proc¢ist. Nebudu se vyjadiovat
k jednotlivym vykontim, ale spise k formalni strance.

Pro ptisté¢ bych byl velmi rad, kdyby tuto zpravu piedkladal starosta a aby tento
material byl v¢as predlozen. Neni zadny dtvod, pro¢ by méla byt davana na stul.

P. Zeleny:
Dé&kuji za podnét. Pani kolegyné Hradilkova.

P. Hradilkova:

Souhlasim s piedieénikem. Byla jsem si ptedv¢irem materialy vyzvednout v kancelati
zastupiteld, a jesté to tam nebylo. M¢la jsem jen jeden den na pro¢teni, proto jsem se vénovala
oblasti, ktera mé nejvice zajimala a které vice rozumim nez ostatnim. Rada bych upozornila
na nékteré formalni véci zpravy.
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Ve zpravé v oblasti socidlni uvedené pod jménem Petra Lachnita je uvedeno mnoho
¢innosti v odrazkach, které jsou velmi chvalyhodné a jisté prospésné. Presto si myslim, ze to
asi nejsou ty ¢innosti, které by ptimo zajistovala rada méstské ¢asti. Je to tieba Skoleni pro
zamé&stnance, zajiSténi canisterapie apod. Zda se mi, Ze se spiSe jedna o vSeobecny pichled o
tom, jaké dobré Cinnosti zajist'uje méstska ¢ast v oblasti koheze obce a socialni pomoci. Je to
jisté fajn, ale myslim si, Ze si tyto informace mohu obstarat snadné&j$im zptisobem.

V piipad¢, ze by to byl vSeobecny piehled o zajisténi koheze obce, chybi mi tam tieba
socialni sluzby a oblast socialné pravni ochrany déti, jak v této oblasti rada jedna a jak se
chova, protoze tyto oblasti prochdzeji velkymi zménami tykajicimi se kompetenci obci.
Nechce se mi véfit, ze by rada v této oblasti nepfijimala vyjadieni, nebo ze by si zprava
nezaslouZila toto zminit.

Musim podotknout, Ze proti obsahu nic nemam, myslim si, Ze to vSechno jsou
¢innosti, které obci prospivaji.

Zpravu o ¢innosti rady MC bych vedle komunitniho planovani tfeba v oblasti socialni
rada nasla pravé informace o strategickych a koncepénich rozhodnutich, o planech rady, o
jednani a zejména o prioritach, coz ptislusi prave rad¢.

Pokud by se mélo jednat o zpravu a ne o stru¢ny ptehled, ptivitala bych ve zprave také
to, co ji prislusi z titulu zpravy, to znamend konkrétni data, sumarizace vysledkii, zejména
dosazeni, ptipadné nedosazeni cilti rozhodnuti rady.

(Beru si dalsi piispévek).

Zcela mi chybi procesni ¢ast zpravy jako takové.

Pokud ve zpravé tomu nebyla vénovana dostatecna pozornost, nemyslim si, Ze by to
bylo iimyslem nebo nekompetenci ¢lenti rady, protoze jsou to lidé ovénceni tituly a jisté
profesiondly na svém miste, spiSe meé to vede k tomu, Zze tomu nevénovali dostateCnou
pozornost nebo vaznost jako my, ktefi ¢leny rady nejsme, co o konani rady a jejich
strategickych planech a jednanich vime.

Také si kladu otazku, jak budou seznadmeni s ¢innosti rady ob¢ané, zda a jak.

P.Zeleny:
Pan kolega Martinec.

P. Martinec:

Ve zpravé je spousta véci, které se udélaly. Zminil bych se o tom, co se ziejmé
neudélalo. V prohlaSeni minulé rady a soucasné rady se mluvi o podpofe rozSifovani
cyklistickych stezek, o cyklodopravé atd., ale ve zprave za tento ptl roku i za predesly pil rok
0 jakékoli podpoie cyklodopravy nebo rozvoji cyklostezek neni ani zminka. Mrzi m¢ to a byl
bych rad, kdybychom tam pfisté néjakou nasli. Dékuyji.

P.Zeleny:
Dé&kuji. Pan kol. Zapletal.

P. Zapletal:

Tady uz bylo zminéno, Ze celd zprava je pozoruhodné slohové cviceni, u kterého
postradam piedevsim pod nazvy jednotlivych kapitol spravnd jména. Je to zprava o ¢innosti
rady za 2. pololeti 2012, a pokud vim, v nékterych pfipadech, hlavné v piipadu starosty
méstské ¢asti aZz do konce r. 2012 by mélo byt uvedeno jiné jmeéno.

K celé zprave bych chtél tici, ze vzdycky byly obdobné zpravy zpracovany s ohledem
na informace o plnéni programoveho prohlaseni rady. V tomto materidlu, ktery je v tomto
smyslu velmi nepiehledny, neni o plnéni programového prohlaSeni ani slovo. Dékuji.
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P. Zeleny:
Dé&kuji. Pan kol. Macek.

P. Macek:

Damy a panové, na slohova cviceni s timto nazvem jsem uz zvykly, kvalitu maji poiad
stejnou. Vratil bych se k meritu véci.

Pan radni Nedvéd ma tady napsano: Dokonceni realizace projektu z dotac¢niho titulu
atd. snazvem Snizeni imisni zatéze z dopravy ozelenénim vybranych ulic na Praze 5.
Zajimalo by m¢, jak tento projekt byl dokoncen?

P. Zeleny:
Nebyl, jesté zije, mate naprostou pravdu, pane doktore.
PfihlaSena je pani kolegyné se zavéreénym slovem.

P. Kratochvilovi:

Pokud se tyka pfipominek k jednotlivym gescim, bylo to rozeslano vsem ptislusnym
radnim, tedy i byvalému starostovi.

Pokud jsme nedostali pfipominku — odpovidam na dotaz pana Zapletala, zpracoval to
pan ing. Zeleny i za byvalého starostu Klimu. V gesci, kterou mél pan Mgr. Havli¢ek, je to
rozliseno. Je to zpracovano tak, ze je uvedeno, ze Mgr. Patrik Havli¢ek byl ¢lenem rady do
11.12. 2012 a jsou zde uvedeny jeho gesce, které v té¢ dobé vykonaval.

P. Zeleny:
Prosim ostatni Cleny rady, jestli chce nékdo zareagovat, je to souhrnny material za
celou radu, i kdyz piedkladany jedinou osobou. Petr Lachnit.

P. Lachnit:

Jsem rad, Ze si to kol. Hradilkova prostudovala, protoZze malokdo se socialni
problematice vénuje.

Pro¢ tam neni véc tykajici se socialné pravni ochrany déti? Neni tam z toho dtvodu, Ze
jsme predstavitelé samospravy, nikoli statni sprdvy. Oddé€leni socialné pravni ochrany déti
pracuje v jiném rezimu a v Zadnem pripadé se jako piedstavitelé samospravy do n¢j vméSovat
nemuiZeme a ani nechceme.

Pokud mluvite o tom, Ze tam chybi koncep¢ni materialy, jejich provérka a stanoveni
dalsich ukolud, tak je to tam — vytvofeni opatieni ke schvaleni vizi, plnéni protidrogové
strategie atd. Pokud zvladate internet, webove stranky KPSS5.info, -sekce dokumenty, najdete
tam kompletni pribéh. Muzete si to vytisknout. Je tam ¢ast vénovana protidrogové
problematice, prevenci kriminality, nové jsou tam osoby, kterym hrozi socialni vylouceni.
Jsou tam jak koncepéni materidly, tak je tam technika, jak se k tomu dospélo, jejich kontrola.
Staci se podivat na internet, je to vSem dostupné. Dekuji.

P. Zel eny:
Chce reagovat n¢kdo z rady? Pan kol. Vejmelka za predkladatele.

P.Vejmelka:
Chté¢l bych pana Martince ujistit, protoZze jsem pievzal dopravu na sklonku lonského

roku, Ze letosni rok se problematice cyklodopravy budu vénovat s plnym zépalem.

P. Zeleny:
Pan kol. Nedvéd chce jesté reagovat.
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P. Nedved:
Omlouvam se, je to chyba, projekt jest¢ neni ukoncen, nevsiml jsem si toho.

P. Zeleny:
D¢kuji. Diskuse je ukonéena, prosim navrhovy vybor

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materiélu 25/41.

P. Zeleny:

Dé&kuji. Davam hlasovat. Pro 24, proti 1, zdrzelo se 6, nehlasovali 3. Materidl byl
pfijat.

DalSim materidlem je pfidéleni finan¢nich prostiedkt v oblasti Podpora a rozvoj
podnikani. Prosim pana predkladatele.

P. Kukrle:

Damy a panové, dovoluji si piedlozit materidl pFidéleni finan¢nich prostiedki
v oblasti podpora a rozvoj podnikani na Praze 5, jak proSel radou a jak byl vyhodnocen
grantovou komisi. Dékuji.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy vybor.
Vidim technickou.

P.Sorm:

Omlouvam se, ale hlésil jsem se do diskuse. Nevim, pro¢ mé jméno zmizelo.

Méam kratky dotaz na pana ptedkladatele. Jedna se o udéleni grantu spole¢nosti
Temper Communication. Nazev projektu je Vzdélavaci seminafe pro podnikatele MC Praha
5. Zajimalo by mé¢, zda to neni v uréitém konfliktu stim, co poskytuje uz méstska Cast
prostiednictvim svého informacniho centra. Dékuji.

P. Zele ny:
Dé&kuji. Dalsi ptihlasku ma pan kol. Martinec.

P. Martinec:

Mam obecnou pozndmku ke viem grantim. Mrzi mé, ze se rada obecné neptihlasi
k tomu, aby ob¢ané méli pravo vidét, co se za granty udélalo. Mluvili jsme o tom pii otevirani
obalek a pifi hodnoceni granti pro zivotni prostiedi. Zastupce odboru mi tekl, Ze vSechno
maji, maji to zdokumentovano, ale na internetu u Zadného grantu nic takoveho nenajdete. Je
tam napsano, ze se néco vypsalo, ze se néco dalo, ale neni tam napsano, co se udélalo, jaky to
m¢élo efekt pro méstskou ¢ast. Byl bych rad, aby se rada nad tim zamyslela — kdyZ informace
JSOu, zverejnit, co za penize méstska ¢ast dostala. Dékuji.

P. Zeleny:
De¢kuji. Pan kol. Velek.
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P. Velek:

Kolega mi napoveédé€l, Ze minuly rok jsme museli pfijimat usneseni, aby granty byly
zvetejnény v piehledné formé na internetu na portélu radnice. Doufadm, Ze to bude provedeno,
doufam, Ze to nebudeme muset n&jakou formou kontrolovat.

Nezpfistupnéni vysledkl je evergreen, ktery se tady tdhne dva roky. Jestli chce nékdo
uzdravovat radnici nebo zlepSovat transparenci, tak si myslim, ze tato véc je technicky
trivialni a tfada feSiteld vysledky v elektronické podobé dodala. Stalo by to za to, aby
Vv tabulce, kterou doufam zvetejnite, bude i kratka anotace vysledki.

P. Zeleny:
Dalsi ptihlasky do diskuse nevidim, prosim o zavérecné slovo pana predkladatele.

P. Kukrle:

K panu ing. Velkovi. Neni problém se zvetejnénim.

Ke kol. Sormovi. Navrh spole¢nosti Temper Communication se grantové komisi
nezdal v rozporu s tim, co poskytuje Infocentrum. Bude-li mit kolega chut’ a ¢as, miizeme se
spole¢né podivat na to, co spole¢nost nabizi.

P. Zeleny:
D¢kuji. Konc¢im diskusi a prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Neméame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 25/42.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 25, proti 0, zdrzelo se 5, nehlasovali 4. Usneseni bylo
pfijato.

DalSim materidlem je piidéleni granta v oblasti Misto pro zZivot a ekologické
programy. Prosim pana kol. Nedvéda o tivodni slovo.

P. Nedved:

Damy as panové, piedkladam pridéleni grantd v oblasti Misto pro Zivot a
ekologické programy pro r. 2013. Na tyto granty bylo vy¢lenéno 350 tisic K¢&. VSechny
prostiedky byly zadatelim rozdéleny podle tabulky, kterou mate v ptiloze.

P. Zeleny:
Deékuji. Oteviram diskusi. Pan Zapletal.

P.Zapletal:

Oteviel jsem si tabulky a musim fici, ze z nich nemam Zzadné informace. Tady je
uveden pouze nazev a adresa Zadatele a nazev projektu je Casto tak struény, Zze z néj nejde
urcit vitbec nic. Bylo by dobie, kdyby pan radni pohovoftil napt. k projektu, co je to Zelené
ticho.

Chci vazZené zastupitelstvo upozornit na to, Ze v grantech je dvakrat piidé€lena ¢astka —
jednou 50 tisic a jednou 100 tisic Domu déti a mladeze z Prahy 8, na Karlinském nam.
Nepftipada mi to vzhledem k piislusnosti méstské ¢asti v poradku.

Navic tady jesté Dum ochranct ptirody z Prahy 4 — jednou nula, jednou 30 tisic.
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P. Zeleny:

Za kolegu si dovolim rychlou reakci. Dim déti a mladeze, sidlo Karlin, fyzické misto
Drtinova ulice, stanice pfirodovédct.

Pan kol. Nedvéd s reakci.

P. Nedved:

Omlouvam se za struc¢nost v tabulce. Projekt Zelené ticho je na vysadbu zelené ve
Skolském arealu pro sluchové postiZzené. Je to na Praze 5.

Ochranci ptirody z Prahy 4 provozuji zachranku pro opusténa a zranéna zvitata z celé
Prahy. Pusobi i na Praze 5 a spolupracuji s Gtulkem v Jinonicich. Piestoze sidli na Praze 4,
komise to doporucila.

Dum mladeze hl. mésta sidli tady a kazdoro¢né od méstské Casti dostava dotaci na
svou ¢innost. KdyZ byste se tam $li podivat, areal podle toho vypada, i jejich ¢innost.

P. Zeleny:
Dé&kuji. Dalsi ptihlasky nevidim, diskusi kon¢im. Prosim névrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni k materialu 25/43.

P. Zeleny:

D¢kuji. Davam hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo
pfijato.

DalSim bodem jsou informace z vybori. Chce néktery z ptfedsedti vyboru podat
informace zastupiteldim? Zadnou piihlagku nevidim.

Ptam se ¢lent rady, jestli chtéji podat néjakou informaci z radnice, pfipadné pan
tajemnik? TéZ nevidim.

Poslednim bodem dnesniho zastupitelstva jsou interpelace. Prvnim piihlaSenym je pan
dr. Macek — Gdrzba a 0klid Na Skalce.

P. Mac ek:

Vazené kolegyné a kolegové, obvykle své interpelace nectu, ovsem Vv tomto piipadé
se domnivam, Ze by bylo vhodné si o tom tady popovidat.

Minule jsem interpeloval Uklid parku Na Skalce. V odpovédi jsem se mimo jiné
dozveédel, ze — cituji: Lokalita byla od zacatku letosniho roku nékolikrat komplexné uklizena
at’ uz Uklidovou firmou, tak i obfanskym sdruzenim. Odpadkové koSe byly od ledna do
bfezna t. r. Vysypavany Vv Cetnosti tfikrat za tyden, v dubnu dokonce pétkrat za tyden. Park byl
¢istén také vramci operativnich pohotovostnich uklidd a uklidid cCernych skladek. Sbér
odpadki byl plosn€ provadén pravidelné jednou za tyden.

Pokud je tato odpovéd’ pravdiva, tak v méstské ¢asti absolutné nefunguje kontrola.
Nejspis nékomu za toto bylo zaplaceno, faktura méla vSechny naleZitosti, proto uhrazena byla,
ale pravdépodobné nikdo tuto praci nepievzal. Mohu dolozit fotkami, ze park v dubnu od
podzimu nevidél kosté, vyhozené lehatko tam bylo minimalné dva mésice zaSoupnuté do
housti, injek¢ni jehly se tam valely také minimalné 14 dni. Jestli se tam po urgencich ob¢ani
zacalo uklizet, tak jedin¢ tim zplsobem, ze nékdo vysypal koSe, ale kolem to uz také
neuklidil.

Pokud je toto pravda, nefunguje zde absolutné systém kontroly. Proto chci poZadat
radu, aby proSetiila, zda bylo zkontrolovano, zda uklid byl také proveden, nejen Ze doslo
k formalni kontrole a vykazani toho, Ze byl uklid proveden. Park byl neuklizen — doloZim
fotografiemi.
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Soucasné zddam radu, aby vytvofila kontrolni systém, ktery by zajistoval prabéznou
kontrolu provadéni tklidovych praci ve vSech parcich. Byl bych nerad, abychom byli
v situaci, ze formaln¢ vykazeme, ze prob¢hl uklid, také to zaplatime, a nebude na park
sahnuto. Dekuji.

P. Zeleny:

Dékuji. Odpovim pisemné. Dovolim si pouze jednu kratkou reakci. Co se tykd nové
smlouvy, ktera byla fadné vysoutézena, z veSkerych aktivit, které probihaji, je ziskavana
fotodokumentace, aby bylo mozné v rdmci aktualné platné smlouvy zrekonstruovat podle
fotodokumentace stav po odvedeni dila. Méli bychom to mit zcela v pofadku.

Pan kol. Herold se hlasi s technickou. Upozortiuji, Ze jsou interpelace, neni rozprava.

P. Herold:
Zkusim to, nez m¢ vypnete, pane starosto. Myslim si, Ze pokud se pan zastupitel obrati
na kontrolni vybor, neni problém, aby se tim vybor zabyval.

P. Zeleny:
Dalsi interpelaci ma pan dr. Macek — téma rozpocet. Mam tady poznamku, Ze necte.
Jesté ke kol. Heroldovi jednu kratkou véticku. Jsem rad, ze se pfevlékne do montérek
a stravi nékolik dnti s nasimi uklidovymi cetami.
Pan kol. Macek — odpovéd’ na interpelaci téma rozpocet.

P. Macek:
Interpelaci ¢islo 2 ¢ist nebudu.

P. Zeleny:
D¢kuji. Ma pan kol. Herold technickou k interpelaci na téma rozpocet?

P. Herold:
Mém jen odpoved.

P. Zeleny:
Odpoved neocekavam, pane kolego. 5
Dalsi interpelace — jmenovani feditele zakladni Skoly ZS Graficka, pan dr. Macek.

P. Macek:

Vazené kolegyn¢ a kolegové, tuto interpelaci tady budu komentovat, protoze rada na
svém zasedani dne 14. 5. vzala na védomi rozhodnuti feditelky Zakladni Skoly Graficka o
vzdani se funkce k31. 7. 2013. Ve druhém bodu schvalila jmenovani do funkce feditele
zakladni skoly atd. do doby jmenovani feditele na zakladé konkurzniho fizeni.

Upozoriiuji, ze timto usnesenim rada porusila § 166, odst. 2, Skolského zakona, ktery
fika, ze teditele pfispévkové organizace jmenuje na vedouci pracovni misto zfizovatel na
zaklad¢ jim vyhlaseného konkurzniho tizeni na obdobi 6 let.

ProtoZze jiz uplynuly dva dny od tohoto usneseni, predpokladdm, ze se nékdo podival
do zakoniku prace a fekne nam, jak se tato situace m¢la tesit.

Pro¢ rada postupovala v rozporu se Skolskym zakonem a nevyhlésila konkurs? Mnohé
méstské Casti jesté ted’ vyhlasuji konkurzni Fizeni na feditele s tim, Ze od 1. 8. by nastoupil.

Jak hodlé rada fesit situaci této Skoly? Dékuji.
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P. Zeleny:
Odpovéd bude v zdkonné 1huté. Pani kol. Hradilkova na téma Bud’anka.

P. Hradilkova:

Budu interpelaci ¢ist a neo¢ekavam ted’ odpovéd’, az pisemnou.

Véazeny pane starosto, Bud’anka jsou pamatkova zona ve vlastnictvi obce, kterou
spravujete. Jedna se o unikatni urbanisticky celek. Tento pozustatek venkovské zastavby
Kosit datovany kr. 1800 se zachoval jako Kositsky Montmartre, vesni¢ka uprostied
velkomésta, az do konce 20. stoleti. Pivodni obyvatelé odtud byli sice vyhnéni jesté za
minulého rezimu, osada v3ak zacala dramaticky chatrat az po¢atkem spravy MC Praha 5. A¢
byla vr. 1991 prohldSena vesnickou pamétkovou zonou, Zadnd z dosavadnich radnic
neudélala nic pro jeji rekonstrukci a v soucasné dob¢é jiz musime mluvit o jeji z&chrané.
Clankt a fotodokumentace o tom, jak tato kulturni pamatka chétra, je za léta bezpocet, kazdy,
kdo tu ostudu chce vidét, mtize se podivat na Wikipedii ¢i se piesvédéit piimo z tramvaje na
stanici Kavalirka.

Obyvatel¢ Prahy 5, odborné i laickd vefejnost 1 média roky pozaduji rekonstrukei,
resp. k dneSnimu dni zachranu pamatkové zony a napjaté sleduji, co udéla soucasna radnice.
Zatim se zda, ze je ne€inna stejn¢ jako ty minulé.

Jsou to obyvatelé osady a ob¢anska sdruzeni zde pisobici, které aktivné dokazuji, Ze
Bud’anka maji — pies to vse, co se zde d&je a stalo — svou budoucnost. Je ale téeba, aby se
ptilezitosti chopil jeji majitel. Neni nic jednodusSiho nez navazat dialog s odborniky i
vetejnosti, ktera se situaci vénuje dlouhodobé. Sdruzeni shromazd’uji historické podklady,
iniciuji zajem odbornikt a uklizi ve volném ¢ase na své néklady Uzemi osady, potadaji akce a
vytvorila a umistila informacni tabuli o historii Bud’anek, zabranila vystavbé megabilboardu.
Spolupracovniky jsou napt. doc. arch. Ladislav Labus, historik Jan Jungmann, rezisér Jifi
Menzel a n¢kolik vyznamnych pravnikt. Bud’anka ve svém projektu zpracovalo nékolik
architektonickych ateliéra a pomoc pravniki nabidli ob¢ané i radnici. Jist¢ se mnou
souhlasite, Ze aktivni starost ob¢ani je chvalyhodnd, nemize ale nahradit aktivitu mistni
samospravy a spravy, se kterou muZe pouze spolupracovat, i kdyZ v tuto chvili se zda, Ze
neni s kym. Pokud radnice nezaéne jednat aktivné a nebude situaci fesit, odsoudi tim veSkerou
praci obCani a odbornikt k marnosti. VSichni politici jsou informovani, ale pokud vim,
posledni ti roky nekonaji a nekonéa ani mistni sprava.

Ja sama jsem vycCerpala vSechny moZnosti tficetiletého tsili o zachranu této
pamétihodnosti jako obyvatelka Prahy 5, jako obcanka a nyni i jako zastupitelka. Jako
zastupitelka jsem intervenovala v této véci sedmkrat u byvalého starosty pana Klimy i u vas,
pane starosto Zeleny, u ¢lent rady i u riznych kolegyn a kolegi v pfislusnych komisich,
zatim bez vysledku.

Klub zastupitelti Strany zelenych uspotadal pro vedeni radnice a zastupitele seminaf
s architekty a pravniky o mozné revitalizaci Bud’anek a jednani o smlouvach, ale bez
vysledku. Zbyva mi posledni.

Z4dam o odpovédi na tyto otazky pisemné:

Jaka je vaSe koncepce feseni situace pamatkové zony Bud’anka?

Za posledni dva roky probéhlo na radnici nékolik jednani mezi zastupci obce, mistnim
sdruzenim, majiteli i odborniky. Na vSech bylo ze strany c¢lent rady a zastupitelstva radnice
slibeno pravnické zajisténi vypovézeni smlouvy s developerem Geosan Alfa, firmou, ktera
ma osadu v pronagjmu. Tato firma nedodrZzuje smlouvy sobci, o osadu nepecuje, podle
smlouvy jiz méla zadit stavét. Je zjevné a dlouhodobé znamé, Ze firma Geosan necini v zajmu
pamatkové zony, neéini v zdjmu radnice, dokonce &ini proti zajmiim MC Praha 5. V zajmu
méstské Casti a jejich obyvatel se zd4, jako by ani nekonala radnice Prahy 5.
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Cituji pana Marka Kukrleho ze schiizky z povéfeni starosty mezi nim, majiteli
nemovitosti na Bud’dnkach, jejimi obyvateli a zastupcem Pratel Budanek z 28. Gnora t. r.:
Pied tydnem jsme zadali nezavislé advokéatni kancelaii posudek smlouvy mezi radnici a
firmou Geosan Alfa. Do mésice vas budu osobné informovat o vysledku.

Nebylo tak u¢inéno. Chapu v kontextu, Ze obyvatelé lokality nebyli asi informovéni o
obsahu posudku a informaci, jejichz zvefejnéni by mohlo proces poskodit. To, Ze nebyli
informovani vibec, zda posudek byl zaddn ¢i zda je zpracovan a jaké bude dalsi jednéani
s nimi, s obyvateli této lokality, povazuji za neomluvitelné.

Pane starosto, kdy, jak a koho budete informovat o vysledku jednani a o
vypracovaném posudku?

Pane starosto, jaké dalSi kroky bude vedeni radnice a odbor majetku v tomto sméru
podnikat?

Obyvatelé jednoho ze dvou poslednich obyvanych domkt v soukromém vlastnictvi na
té samé schuizce zadali o zabezpeCeni objektt, které s jejich domy tésné sousedi. Ze zdi
vedlejiho domu, ktera je necelé dva metry od jejich vechodovych dveii a které patiif MC Praha
5, padaji nékolikakilogramové kameny, zed’ se fiti a je zivotu nebezpecna kolemjdoucim a
obyvatelim soukromych domi. A¢ o tom osobné informovali obyvatelé domu radniho pana
Kukrleho i pani Danu Staitkkovou, povéifenou vedenim odboru majetku a vedenim oddéleni
spravy evidence nemovitosti, a zadali je o rychlé feSeni, k zabezpeceni vedlejSich staveb do
dnedniho dne nedoslo. Pfed tydnem, kdy se chatrajici zdi domi v majetku méstské Casti
rozvalily, byli nuceni obyvatelé soukromych domt je sami za bezpecit. Telefonicky o tom
informovali pana radniho Kukrleho, znovu Zadali radnici o feSeni, alespon o kontejner, ktery
by odvezl spadanou zed’ z objektu. Objekt je majetkem MC Praha 5. Bylo jim pfislibeno
rychlé feseni, opét do dnesniho dne se nic nestalo.

Pane starosto, kdy a jakym zptusobem dojde k zabezpeceni objektt v majetku Prahy 5
v osadé Bud’anka, aby se zabranilo nejen jejich dalSimu chatrani, ale v dnedni dobé predevsim
ohrozovani kolemjdoucich a lidi, kteti bydli v sousedstvi?

Dékuji za zodpovézené dotazy, ale zejména za rychlé a aktivni feSeni situace
Bud’anek.

P. Zeleny:

D¢kuji, ur€ité odpovim pisemné. Pouze se zeptam, jestli neni u vas néjaka podjatost.
Shoda jmen — Hradilek jako najemce v této lokalit¢ a Hradilkova mi pifipada az piilis
napadné.

P. Hradilkova:
Dovolim si reagovat. Nevim, o jakou jde podjatost, nejde tam o najemce. Soukromym
vlastnikem jednoho z domt je muj byvaly manzel.

P. Zeleny:
Dékuji za objasnéni. Dal3i interpelaci méa pan ing. Sorm — prodeje ptidnich vestaveb.

P.Sorm:
Dé&kuji, nebudu ¢ist.

P. Zele ny:
Dalsi je pan kol. Martinec na téma hazard.
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P. Martinec:
Nebudu ¢ist, jen se zminim o tom, Ze interpelace se tyka hazardu a jeho omezovani na
Praze 5.

P. Zeleny:
Tim byl vyCerpan posledni pfispévek. Kon¢im dneSni zastupitelstvo a pieji vSem
krasny zbytek dne.

OVEROVATELE:

Mgr. P. Havlicek ..o,

Mgr. A. Holub

V. Zapletal

PhDr. M. Ulrichova —Hakenova ...........cccooveiiiiininn ..

R. PeterkOVA

Be. R. Sedlak

Ing. O. Velek

Ing. Miroslav Zeleny
starosta MC Praha 5
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