14. zasedani ZMC Praha 5
11. 12. 2008
P. Jancik:

Vazeni vedouci odbortl, vaZeni hosté, zahajuji dnesni 14. zasedani ZMC Praha 5. Na
dnesnim jednani je ptitomno 38 zastupiteli a zastupitelek. Omluvu ohlasili pan ing. Dvotédk a
pan dr. Skaloud piijde pozdgji.

Zadam vas, abyste i sviij dogasny odchod b&hem zasedani hlasili kancelati MC a
vypnuli si hlasovaci zafizeni. Prosim dat mobilni telefony na tichy chod.

Podle informace kancelafe méstské Casti zapis byl z minulého zasedani schvalen bez
pripominek.

Kolega Gal ma slovo.

P. Gal:
Pane starosto, chtél jsem omluvit kolegu Dolezala — je nemocen.

P. Jancik:

Prosim aby byl doplnén kol. Dolezal mezi omluvené.

Prosim o hlasovani o zapisu z minulého jednani. Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato
pomerem hlast 35 pro, 0 proti, 1 se zdrzel, 2 nehlasovali.

Prosim navrhy na ovéteni zapisu z dne$niho zasedani.
(Klub ODS: beBc. Hlavagek, SOS-ODS: pani Hochheimerova, CSSD: dr. Kudrys, SNK-ED:
Ale§ Kohout, Strana zelenych: Ondiej Velek, Nezavisli: Jitka Matouskova. KSCM:
nenavrhuje nikoho.)

Prosim navrhovy vybor.

P.Ceskova:
Jsou navrzeni tito ovéfovatelé dneSniho zapisu zasedani: pan Hlavacek, pani
Hochheimerova, pan Kudrys, pan Kohout, pan Velek, pani Matouskova.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze jsme si zvolili ovéfovatele zapisu pomérem hlast
38 pro, 0 proti, 0 se zdrzeli, vSichni hlasovali.

Schvaleni programu dnes$niho zasedani. Na stul je dodatek k bodu 14/46 — dil¢i zprava
o stavu postoupenych pohledavek.

Do bodu zména ve vyborech je pfifazena zména tajemnice bezpe¢nostniho vyboru.
Soucasti tohoto bodu by byla také volba ¢lenti kontrolniho vyboru.

Oteviram diskusi k programu. Slovo ma kol. Gal.

P. Gal:

Za ptedsedy opoziénich klubl navrhuji, aby byl bod volba kontrolniho vyboru z toho
divodu, aby bylo zfejmé, Ze kontrolni vybor je a aby se mohli pfipadné zvoleni ¢lenové
vénovat agendé dnesniho zastupitelstva, predfazen pfed bod 2.

P. Jancik:
Prosim o dal$i navrhy k pofadu jednani. Nejsou. Prosim, aby nas navrhovy vybor
seznamil s hlasovanim.

P. Ceskova:
Zaregistrovali jsme navrh, aby bod 47-zmény ve vyborech, volba ¢lenli kontrolniho
vyboru, byl zafazen jako bod ¢islo 2.



P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni nebylo piijato pomérem hlasi 14 pro, 13
proti, 11 se zdrzelo, vSichni hlasovali.

Prosim dalsi hlasovani.

P. Ceskova:
Neni jiny navrh k programu dnesniho zasedani, méli bychom hlasovat o programu, jak
byl predlozen.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze pofad jednani byl schvalen pomérem hlast 25 pro,
1 proti, 11 se zdrzelo, 1 nehlasoval.

Dalsim bodem dnesniho zasedani je volba prisedicich Obvodniho soudu. Piedkladatel
ma slovo.

P. Smetana:

Dobiha ctyrleté obdobi pro pfisedici soudu. Pokracovat v této funkci projevili zajem
ing. Roman Petiik, Zden¢k Rygl — uvolnény ptedseda privatizaéniho vyboru a pan Lubo§
Ondracek. Vsichni tfi jmenovani projevili zajem dale pokracovat. Soudni pfisedici pan Mmgr.
Bohuslav Pavlas rezignoval, ptisedici pan Vaclav Coubal uz nemé zajem byt znovu zvolen.
Proto jsme z listiny nahradnikd vybrali pani Evu Jarou a pana ing. Jaroslava Pavlatu jako
nové navrzené prisedici Obvodniho soudu. Navrhuji jmenovanych pét pani a pand zvolit
novymi pfisedicimi obvodniho soudu na dalsi ¢tyfi rok.

P. Jancik:
Oteviram k tomuto bodu diskusi. PfihlaSen je kol. Gal, potom kol. Budin.

P. Gal:

Chtél bych se zeptat predkladatele ke kol. Ryglovi. Kol. Rygl je uvolnény pro funkci
ptredsedy privatizacniho vyboru. Pokud je mi znamo, podle zédkona, kterym se fidi jmenovani
ptisedicich, je konfliktem zajmu, kdyz pfisedici by mél uvolnénou funkci v zastupitelstvu.
Vychéazim z toho, Ze kdyz jsem byl prisedicim a zaroven ve funkci uvolnéného radniho, musel
jsem se jako ptisedici vzdat, protoze bych byl v konfliktu zajmi. Chtél bych na toto pfesnou
odpovéd’.

Pokud jsou pfitomni kandidati, budu mit potom jesté dotaz pfimo na né.

P. Jancik:
Kolega Budin, pak kol. Heissler.

P. Budin:

Stahuji svou ptipominku, protoze se rovnéz tykala uvolnéného predsedy vyboru pana
Rygla, a to i vzhledem k tomu, Ze jsem se chtél zeptat, zda neni v rozporu se zakonem nebo
s n¢jakym pravidlem, Ze uvolnény zastupitel mize zastavat tuto funkci. Navic si myslim, ze
uvolnény zastupitel by se mél pIn€ vénovat své funkci, do které byl zvolen. Nerozumim tomu,
z jaké motivace se pan Rygl o tuto funkci uchazi.

P. Heissler:



Damy a panové, mam dva navrhy. Prvni je, abychom hlasovali po jménech — za chvili
vysvétlim pro¢, a druhy navrh je aklamaci. Pro¢ — protoze mezi kandidujicimi je ma sestra
Eva Jara a v tom ptipad¢ se budu zdrzovat hlasovani.

P. Jancik:
Kolega Gal.

P. Gal:
Stahuji ptispévek, chtél jsem se kol. Heisslera zeptat na pani Jarou, zda je jeho sestrou
a ¢lenkou jednoho sdruzeni ODS.

P. Janc¢ik:

Kandidatura kol. Rygla v zadném rozporu neni. Uvolnény zastupitel mize vykonavat
funkci ptisediciho u soudu. Kolega k tomu nechce nic fici.

Jesté jsou prihlaseni kol. Metelec a kol. Heissler, pak dame slovo navrhovanym.

P. Metelec:

Damy a panové, chtél jsem se zeptat, jakou mél kol. Smetana na mysli listinu
kandidata, kolik je na ni lidi a jestli bychom s ni mohli byt seznameni. Také neni jasny zptisob
vybéru. Prosim, aby k tomu ptedkladatel fekl n€kolik slov.

P. Jancik:
Predkladatel se vyjadii v zavéreéném slovu. Kolega Heissler.

P. Heissler:

Je Clenkou mistniho sdruzeni ODS Radlice, ale to na to nema vibec vliv, protoze
prisedici u soudu se podle zédkona vybiraji z fad ob¢anti a mimo jiné k vyberu slouzi politické
strany. To je zakladni funkci politickych stran.

P. Jancik:
Pokud nejsou dalsi ptihlaseni, predkladatel zodpovi dotazy.

P. Smetana:

Listinu cekatelt zde nemam. Jsou to obcané, kteti jsou beztthonni a ktefi si o to
pozéadaji a jsou na tuto listinu zafazeni. Pokud budete chtit, neni problém zastupitelstvu
predlozit.

P. Jancik:
Jsou ptitomni navrhovani kandidati?

P. Smetana:
Byli v8ichni pozvani, nevim, kdo pfisel.
Prvni je pani Eva Jara.

P. Jancik:
Jeste je ptrihlaSen kol. Gal a kol. Metelec.

P. Gal:
Vratil bych se k panu predkladateli s dotazy. Zopakoval bych caste¢né dotaz kol.
Metelce, z kolika zajemct a jakym zpisobem byli vybrani ti, kteti jsou nam dnes navrzeni



k odsouhlaseni, zda ostatni nespliiovali néjaka kritéria, nebo jaké kritérium zvolila rada pro
vybér navrzenych kandidata?

Druha otazka: jesté zde nepadlo, zda neni v rozporu s ptislusSnym zédkonem to, Ze se
uchdzi o funkci kol. Rygl jako uvolnény pfedseda vyboru. Prosim, aby to zaznélo na
mikrofon.

P. Jancik:
Kol. Smetana zodpovi dotazy.

P. Smetana:
Seznam nemam s sebou, vedouci obcansko-spravniho odboru pan dr. Dufek je na
dovolené. Pozadam, aby k tomu néco fekl jeho zastupce, ktery je pritomen.

[ Naformatovano: zvyraznéné

[ Naformatovano: zvyraznéné

Tady je dulezité, zda se nékdo piihlasil, a ne néjaky seznam. Pfedseda soudu s tim
souhlasi. Tam neni konkurzni fizeni, pfisedici musi spliiovat ur¢ité predpoklady, které oni
spliuji.

P. Jancik:

Primarné navrhuji politické kluby, a pak jsou osoby, které se ptimo piihlasi na odbor
obc¢ansko-spravni.

[ Naformatovano: zvyraznéné

Soud s tim souhlasi, a spliiuji dané piedpoklady.

P. Smetana:
Neni problém piedlozit cely seznam a vysvétlim panu Metelcovi systém.
Prosim o pfipomenuti druhého dotazu.

P. Gal:
Neni Vv rozporu se zakonem kandidatura pana Rygla — konflikt zajmu jako uvolnény
Clen zastupitelstva?

P. Smetana:
Vysvétloval to pan starosta, Ze neni.

P. Gal:
Zajimalo by mé ¢islo zakonné normy, zda je to v souladu s ni, ptipadné aby nam byla
béhem jednani predlozena.

P. Jancik:

Mizete se podivat, zda tento zdkon znemoznuje uvolnénym cElenim zastupitelstev
vykonavat funkci pfisediciho u soudu? NeZ to prinesete, zatim dokon¢ime ptihlasené
k diskusi. Kolega Metelec, pak kol. Horak.

P. Metelec:

Chtél bych, aby dotazy byly zodpovézeny. Kol. Gal na to spravné upozornil — pocet
lidi, ze kterého byli vybrani, a mechanismus vybéru nam nebyl vysvétlen. Pan zastupce
vedouciho odboru se zminil, ale nebral jsem to za jasné vysvétleni, ze si soudce vybird sam,
takze to neni zadny konkurs, a my tady jen potvrzujeme vybér soudce, kterému piedlozime



listinu a on si zni vybere. Myslim, Ze vSichni chapeme, Ze tento dotaz nebyl zodpovézen
V uplnosti.

P. Jancik:
Kolega piedkladatel zodpovi vSechny dotazy. Kolega Horék, ptipravi se kol. Gal.

P. Horak:

Kolegyné a kolegové, musim s udivem konstatovat, Ze neveéfim vlastnim usim. Jak ty,
Jirko, tak Ondfeji sedite v zastupitelstvu deset let a vite, jaké pokazdé mame problémy,
abychom soudu pomohli naplnit stavy pfisedicich, aby se nezdrzovaly vSechny potiebné
kroky v nasi justici, protoZe samoziejmé nedostatek soudcu je jednou z klicovych véci, pro¢
nemohou probihat nekteré véci, které vyzaduji senat. Kazdy méa moznost delegovat clovéeka,
ktery by mohl tuto Cinnost vykondvat — kazda strana, kazdad obcanska iniciativa, kazdé
sdruzeni ma tu moznost. Ze se tak ned&je a ze lidi je mélo, je kviili tomu, Ze je to naroén a
odpovédna prace, kterd je prachmizerné honorovana. Proto dochazi k tomu, ze kdyz se n¢kdo
takto uvoli, kazdy ¢lovék je konfrontovan se soudcem, ktery zjisti, zda ma ¢lovék elementarni
predpoklad vykonavat takto zodpovédnou funkci a poté je takovy ¢lovek bez jakékoli censury
predlozen nasemu zastupitelstvu ke schvaleni.

Prosim, zkusme to vzit takto a zkusme nedélat z toho politikum. Moc bych prosil,
kdyby se mohli kandidati piedstavit, protoze to byva na zacatku dobrym zvykem.

P. Jancik:
Kolega Gal, pan kolega Vitha.

P. Gal:

Nerad bych, aby nam bylo podsouvéano, Ze chceme blokovat praci soudu. To tak neni.
Jen se ptame, zda byl u vSech navrzenych kandidatt dodrzen pfislusny legislativni predpis a
z kolika zajemct, ktefi podali na zakladé rtiznych vyzev na ob¢ansko-spravni odbor, bylo
téchto pét vybrano a podle jakych kritérii. Pokud se nemylim, je to opacné, nez jste, pane
mistostarosto, fikal. Je to tak, Ze soud dostane navrh od méstské casti schvaleny
zastupitelstvem a kdyz mu n€ktery z téchto kandidatd nevyhovuje, pozada o navrzeni dalsiho.

P. Jancik:
Kolega ptedkladatel registruje dotaz, vSechny dotazy zodpovi najednou.
Kolega Vitha, pak kolega Budin.

P. Vitha:

Muj dotaz tekl kol. Gal. Chci jen pfipojit, Ze nebylo zvykem, Ze by nejdiive soudce
musel odsouhlasit pro nas kandidata, ktery o to ma zajem.

K tomu, co fekl kol. Horak. Nezpochybiniujeme kandidaty, ktefi se tam hlasi, pouze
chceme védét, kolik jich bylo a kdyz je takovy nedostatek pfisedicich, zda skutecné jsou
v8ichni, kteti se hlasili, dnes k naS§emu odhlasovani ptedkladani, ptipadné zda by nemélo byt
vice kandidatt a organizovat dalsi nabor.

P. Jancik:
Kolega Budin, pan kolega Macek.

P. Budin:
Prihlasil jsem se do diskuse Vreakci na vystoupeni pana mistostarosty Horaka.
Upozornil bych také, ze nikdo neprotestuje proti tomu, co tady fekl, souhlasime s tim. Pouze



jsme se zeptali na dvé zakladni otazky, na které nam dlouhou dobu nebylo odpovézeno, a
proto se vede dlouha diskuse kolem relativné nekonfliktniho bodu. Pozadal bych, aby otazka
byla odpovézena a abychom o tomto bodu urychlené hlasovali.

P. Jancik:
Kolega Macek, pak kolega Fott.

P. Macek:

Vazené kolegyné a kolegové, diskuse mi pfipominad diskusi hluchého s némym.
Zaznéla tady jasna otazka, z kolika kandidatd se vybiralo. Kdybyste fekl, Ze z deseti,
zatleskame vam. Kdybyste fekl, Ze jich byla stovka, potlesk bude bouflivy, protoze vime, jak
se Spatn¢ tito kandidati vybiraji. Zatim tady slySime vSechny mozné odpovédi, jen ne toto
konkrétni ¢islo.

Druhé otazka — podle jakych kritérii? Jestli si mizeme vybirat, tak budeme vybirat
nejlepsi. Tak ndm feknéte, jaka jsou kritéria a nemusime o tom dlouho diskutovat a mizeme
hlasovat. Vsichni chapeme, Ze soud pracovat musi a jsme radi, Ze mame dostatek kvalitnich
kandidata.

P. Jancik:
Kolega Fott, pak kolega Ebel.

P. Fott:

Souhlasim s panem mistostarostou, ze funkce piisediciho je velice ¢asové narocna a
vyCerpavajici. V této souvislosti bych se zeptal pana Rygla, zda jeho funkce predsedy
privatiza¢niho vyboru je natolik ¢asové nendro¢nd, Ze by mu umoznila vykonavat jinou
¢asoveé narocnou funkci.

P. Jancik:
Kolega Rygl odpovi pti svém predstaveni. Kolega Ebel, po tom kolegyné Kalhousova.

P. Ebel:
Damy a panové, myslim si, ze z diskuse jasné vyplynulo, Ze kandidaty nevybirame
my, ale soud. Protoze si myslim, Ze vSe bylo v diskusi fe¢eno, navrhuji jeji ukonceni.

P. Jancik:
Vystoupi jesté vSichni, kdo byli pfihlaseni. Davam hlasovat o ukonceni diskuse.
Diskuse byla ukon¢ena pomérem hlast 24 pro, 4 proti, 8 se zdrzelo, 2 nehlasovali.
Dokonc¢ime diskusi. Pani Kalhousova a pani Peterkova.

P. Kalhousova:
Svého prispévku se vzdavam.

P. Peterkova:

Souhlasim s mnoha piediecniky. Chtéla bych se vyjadtit k tomu, Ze jsme tady nebyli
dostatecné informovani. Nevinim z toho pana mistostarostu. Bylo tady dobrym zvykem, Ze
priSel pripraveny vedouci odboru nebo jeho zastupce. Vedouci odboru je pravnik a vzdycky
nam kvalitné tekl, jak jsou tito lidé ptipraveni, jak jsou schopni atd. To zde postradam.

Dovolim si polemizovat stim, Ze kandidaty nevybira pouze soud. Za léta si
nepamatuji, ze by kandidaty vybiral pouze soud. Myslim si, Ze nas nechcete informovat o
tom, kolik kandidatd bylo pfihlaseno, je-li tam stiet konfliktu apod. To jsou zastupitelé, kteti



zde hlasuji, a je povinnost, abyste nam to sdélili. Tady se nenajde za 20 minut nikdo, kdo by
nam elementarni informace sdélil.

Uz jen to, Ze nevime, zda jsou kandidati ptitomni, je do nebe volajici. Nebudu se dale
kolem toho §ifit, ale myslim si, ze nikdo z nas nechce brzdit praci soudu, ale chceme
informace. Ty nam chybi ¢im dal tim vice. D&€kuji za pozornost.

P. Jancik:
Vycerpali jsme ptihlasené. Prosim piedkladatele, aby zodpovédél dotazy.

P. Smetana:

K poétu kandidatti. Vedouci ob&ansko-spravniho odboru mé dovolenou. Rekl jsem, Ze
to vSem zastupitelim poslu pisemné. Neni zde ptitomen, neni mozné to zodpoveédet, neni ani
na telefonu.

Pokud jde o vybér, jsou tam ur¢ité podminky dané zakonem. Musi byt bezithonny,
zpusobily k pravnim ukoniim, musi byt dolozeno, Ze zkuSenosti a moralni vlastnosti davaji
zaruku, ze své funkce k ni¢emu nezneuZziji a ze jsou trvalym bydlistém na Praze 5. To jsou
podminky dané zakonem a podle toho se to vybira.

Dale upozoriiuji, ze se oslovuji pfedsedové klubti, obcanské organizace, neziskovky,
mohou se pfihlasit i sami na soudu. Potom probiha selekce, zda spliuji zdkonem dané
podminky.

Kjejich pfitomnosti. Byli fadné pozvani, zda se dostavi nebo nedostavi na
zastupitelstvo, kde budou voleni, je jejich osobni zalezitost. NemiZzeme je k tomu pFinutit.
Vsichni byli fadné obeslani a pozvani.

P. Jancik:
Prosim navrhovy vybor. Jesté technickd — kol. Gal.

P. Gal:

Déavam protinavrh za na§ klub SOS ODS: ZMC odklada bod &islo 2 na piisti jednani
zastupitelstva a uklada zastupci starosty Smetanovi doplnit informace dne dnesni diskuse.
Mysli se v pisemné formé.

Nas klub se neztcastni hlasovani, pokud nebude pfijato toto usneseni, protoze nejsou
k tomuto materialu podany dostate¢né informace.

P. Jancik:
Pane piedkladateli, mame zde kandidaty?

P. Smetana:
Byli fadné obeslani a pozvani.

P. Jancik:
Je zde pritomen nékdo z kandidati? Kolega Macek.

P. Macek:
Technicka: poddvam téz navrh na doplnéni usneseni.

P.Smetana:
Zadam pana Rygla, aby se predstavil.

P. Rygl:



Vazeni kolegové, vyslechl jsem si toho dost a chtél bych fici, ze toto je mé druhé
obdobi jako piisediciho u soudu. Soud umoziiuje benevolenci co se tyka ¢asu na jednotlivé
ptipady. Tim bych chtél odpovédét kol. Budinovi, Ze to s mou funkci zde na méstské ¢asti
nekoliduje.

P. Janc¢ik:
Pane doktore, mizete fici, jak je to s kritérii a kolik bylo pfihlaSenych? Pan doktor je
zastupujici vedouci ob¢ansko-spravniho odboru.

Zastupce vedouciho ob¢ansko-spravniho odboru:
Bylo piihlaseno pét, tfi stavajici a dva nové ptihlaseni. Zadna osoba navic nebyla.
Vybér neprobihal, spliiuji vSechny ptedpoklady, které podle zakona spliovat maji,
véetné pana Rygla, ktery je uvolnénym zastupitelem. Tento zdkon neomezuje v zadném
ptipad€ to, aby nemohl tuto funkci vykonavat. Bylo to projednavano i s pfedsedou soudu
panem dr. Franki¢em, ktery proti tomu nemél a nema zadné vyhrady.

P. Jancik:
Zopakuji: vice osob nez je uvedeno V usneseni prihlaseno nebylo, nebylo nutné délat
jakykoli vybér. Pan Rygl jako uvolnény zastupitel — je jeho volba v rozporu se zakonem?

Zastupce obcansko-spravniho odboru:
Neni v rozporu s zadnym zékonem.

P. Jancik:

Jsem rad, ze jsme se toto dozvéde€li. Prosim, zda predkladatelé pozménovacich ndvrht
budou na nich trvat, ¢i nikoli. Pokud je pfitomen jesté n€kdo, kdo ma byt zvolen jako
ptisedici, prosim, aby zvedl ruku, ptedstoupil a piedstavil se.

P. Pavlata:

Jsem z venkova ze zasady, v Praze bydlime uz od r. 1987. Nevim, co mam o sob¢ fici.
Dobfe si mne prohlédnéte, jsem zdrav a vesel. Narodil jsem se 10. 6. 19042 za okupace
V heidrichiadé. Nestalo se to, ze by Némci né€koho tenkrat odmitli, jako dnes odmitame
maminky do porodnic. To mi na dne$ni spole¢nosti mrzi — nikdo se 0 to moc nebere.

Téata mi umiel, kdyz mi byly 4 roky, byl jsem chovancem détského domova, byl jsem
¢lenem KSC, vystudoval jsem, pracoval jsem piedeviim na stavbach. V soucasné dobé jsem
v dichodu a rad bych se je$té na néCem podilel. Spise bych pfivital nékomu pomoci ve
stavebni komisi, ale nejsem v zZadné politické strané, uz jsme toho mél za zivot dost.

P. Jancik:
Ma nekdo ze zastupiteli dotaz na kandidata? Pani Kalhousova.

P. Kalhousova: 5
Jak dlouho jste byl ¢lenem KSC?

P. Pavlata:
Od 18 let do r. 19809.

P. Jancik:
Je jesté néjaky dotaz na kandidata? Pan dr. Fott.



P. Fott:
Technicka poznamka. Diskuse ze strany zastupiteli skoncila.

P. Jancik:
Predstavuji se kandidati a davame jim otazky. Je tu pfitomen né€kdo z dalSich
kandidatt? Technickd pan Heissler.

P. Heissler:
Pted chvili jsem mluvil telefonicky se Svou sestrou — vzdava se své kandidatury na
ptisedici u soudu. Tim ddvam navrh na stazeni jejiho jména.

P. Jancik:
Kolega Kudrys - technicka.

P. Kudrys:
Byl navrh kol. Heisslera, aby se hlasovalo po jménech.

P. Janc¢ik:
Dalsi technicka — kol. Kalhousova.

P. Kalhousova:
Mam prosbu, abychom u kandidatt, kteti se nedostavili, mohli znat aspon jejich rok
narozeni nebo zaméstnani. Nevime o nich nic.

P. Jancik:
Piedpokladam, ze predkladatel ma tyto véci s sebou.

P. Smetana:
Pan Lubo$ Ondracek: vek 43, podnikatel, uz byl ptisedicim u soudu v poslednich
Ctytech letech.
Ing. Roman Petiik: v€k 36 let, technik, uz byl ptisedicim u soudu.
Pan Zdenek Rygl: vék 50 let, zastupitel a uvolnény piedseda privatizacniho vyboru.
Pani Jara odstoupila.
Pan Pavlata se nam predstavil.

P. Jancik:
Technicka — kol. Vitha, poté kol. Gal.

P. Vitha:

Mize nam nékdo fici, zda takovato forma stazeni kandidatury je pravné platna?
Nevim, zda nam n€kdo mize fici, Ze s nékym mluvil a on kandidaturu stahuje. Rad bych
v&del, Ze zastupitelstvo jedna korektné v souladu s pravnim fadem.

P. Jancik:
Jakmile se dostavi pan zastupujici vedouciho odboru, podé informaci.
Vyhlasim 10 minut pfestavky pro vyjasnéni véci s odborem.
(Ptestavka)
Kolego Smetano, mas slovo, fekni, jak to bylo.
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P. Smetana:

Celkové se ptihlasilo nebo bylo navrZeno kluby nebo dal$imi organizacemi pét
obcant, z toho dva byli pfecteni. Pani Eva Jara se vzdala zatim jen telefonicky, musi do tfi
tydna svou rezignaci poslat pisemné. Jako predkladatel ji stahuji z navrhu.

Dalsi tfi, ktefi se ptihlasili o funkci pfisediciho, byla pani Balkova, pan Hecht a pani
Necasova Milena, ale ti neméli splnény vSechny zakonné podminky, napf. to, Ze musi
predlozit prazdny trestni rejsttik. Bez toho nemohou byt navrzeni. Pokud nam zékonem dané
podklady v fadném terminu nedolozi, nemizeme je navrhnout. Kdo nam dolozil fadné
zakonem pozadované podklady, byli pouze ti dva — pani Jard a pan ing. Jaroslav Pavlata.

Pan pfedseda soudu FrankiC na nas tlaci, protoze soudy se potykaji s tim, ze maji malo
ptisedicich. Jelikoz se obcant, ktery by chtéli vykonavat tuto funkci, hlasi malo, ty, ktefi splni
zakonem dané podminky, coz byli pouze tito dva, okamzit¢ navrhujeme na volbu pfisedicich
u soudu. Lidi nemame, soud na nas tlaci, abychom n¢koho sehnali.

Celkové se jich hlasilo pét, zakonem stanovené podminky splnili dva, mimo tii, ktefi
to uz vykonavali.

P. Jancik:

Prosim navrhovy vybor. Prvni je navrh, abychom hlasovali po jménech.

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasd 28 pro, 1
proti, 5 se zdrzelo, 4 nehlasovali. Budeme hlasovat po jménech.

Prosim navrhovy vybor, aby nas provedl hlasovaci procedurou.

P. Ceskova:
Dalsim navrhem je hlasovani aklamaci. Méli bychom hlasovat o tom, Ze budeme o
téchto personalnich zalezitostech hlasovat aklamaci.

P. Jancik:
Kolega Gal.

P. Gal:

Pokud se nemylim, pfed témito pozménovacimi navrhy byly podany navrhové komisi
navrhy usneseni. Mélo by o nich byt hlasovano diive nez bude ptistoupeno k samotné volbé.
M¢ly by byt aspoii navrhy predneseny a dana moznost predkladatelim se k nim vyjadtit.

P.Jancik:
Myslim, ze se to nevylucuje, ur¢ité na to dojde. Je to tak?

P. Ceskova:
Nepochybné.

P. Jancik:

Hlasujme formaln¢ o hlasovani aklamaci. Konstatuji, ze usneseni bylo pfijato
pomérem hlasd 24 pro, 2 proti, 8 se zdrzelo, 4 nehlasovali. Mame proceduru pro ptipadné
hlasovani.

Prosim protindvrhy.

P. Ceskova:

Protinavrh, o kterém budeme hlasovat, je kolegy Macka. Je to dopliujici navrh
k usneseni, které mame pied sebou. Usneseni by mélo byt doplnéno o bod III., ktery by znél
takto:
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ZMC Praha 5 vyslovuje nespokojenost predkladateli panu Smetanovi, zastupci
starosty, s ptipravou tohoto jednaciho bodu.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze tento navrh nebyl pfijat pomerem hlasii 9 pro, nikdo
proti, 28 se zdrzelo, 1 nehlasoval.

Prosim o dalsi protinavrhy.

P. Ceskova:
Nyni budeme hlasovat o protinavrhu pana kol. Gala, ze ZMC odklada tento bod na
pristi zasedani ZMC a uklada panu zastupci starosty doplnit informace dle dnesni diskuse.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni nebylo pfijato pomérem hlast 9 pro, 6
proti, 23 se zdrzelo, hlasovali vSichni.

Prosim dalsi navrh.

P. Ceskova:

Nyni bychom hlasovali o plivodnim usneseni s tim, ze pani Eva Jara ne a budeme
hlasovat po jménech. Budeme hlasovat o tom, ze ZMC voli pana Lubose Ondracka do funkce
ptisediciho u Obvodniho soudu pro Prahu 5.

P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze pan Ondracek byl zvolen pfisedicim obvodniho
soudu pomérem hlasti 27 pro, nikdo proti, 5 se zdrzelo, 6 nehlasovalo.

P. Ceskova:
Dalsi je pan ing. Jaroslav Pavlata.

P. Jancik:
Ten se predstavoval. Prosim o hlasovani. Konstatuji, ze pan Pavlata nebyl zvolen
ptisedicim obvodniho soudu pomérem hlast 8 pro, 14 proti, 13 se zdrZelo, 3 nehlasovali.

P. Ceskova:
Dalsi je pan ing. Roman Petfik.

P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, ze pan Petiik byl zvolen ptisedicim obvodniho soudu
pomérem hlast 27 pro, nikdo proti, 5 se zdrzelo, 5 nehlasovalo.

P. Ceskova:
Dalsi je pan Zden¢k Rygl.

P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, ze kolega Rygl byl zvolen piisedicim obvodniho
soudu pomérem hlasti 24 pro, 1 proti, 7 se zdrzelo, 6 nehlasovalo.

P. Ceskova:

Dalsi jméno v usneseni neni, ale méli bychom hlasovat o bodu II v ukladaci ¢asti.
Hlasujeme o bodu Il — uklada Smetanovi Janu atd. informovat atd.
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P. Jancik:

Prosim o hlasovéani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasii 24 pro, nikdo
proti, 5 se zdrzelo, 9 nehlasovalo.

Piechdzime k bodu rozpoctové provizorium.

Ujmu se slovo predkladatele, pak dam slovo ptedsedkyni finan¢niho vyboru.

Jako kazdoroc¢ng, tak i letos piedkladdm navrh rozpoctového provizoria na r. 2009,
které do schvaleni rozpodtu uréuje zptisob hospodateni MC pro obdobi do schvéleni rozpoétu
MC. Zopakuji zndmé véci.

V hospodateni rozpoctového provizoria za I. ¢tvrtleti 2009 musi byt dodrzeny zasady,
které obsahuje diivodova zprava v ¢astech A az 1. Nebudu vas zdrzovat dlouhym pted¢itanim
téchto zasad. Soucasti je také tabulka. Zopakuji ¢isla, kterd obsahuje usneseni.

Schvaleny rozpocet na r. 2008 byl v celkové vysi 769305 tis. a maximalni mési¢ni
vydaje na r. 2009 jsou mozné ve vysi 1/12, ktera je stanovena na 64108,8 tis.

Prosim, aby se vyjadfila predsedkyné finan¢niho vyboru.

P. Ceskova:

K materidlu nemam co dodat, je to material, ktery se bézné opakuje kazdy rok.
Diivody jsou zcela ziejmé. Zasady hospodaieni — prvni tii mésice v nasledujicim roce pro MC
jsou stejné dany zasadami, které schvalil Magistrat hl. m. Prahy, coz je obec. Neni uz co
dodéavat.

P. Jancik:

Doplnim. Rozpocet hl. mésta byl schvalen na zastupitelstvu, nas rozpocet je v hrubych
rysech hotov. Probéhne jedndni rady, finan¢niho vyboru a pfislusné oponentni fizeni jako
kazdy rok. Pfedpokladdm piedlozeni rozpoctu na prvnim zasedani zastupitelstva po Novém
roce, které predpokladame v unoru.

Oteviram diskusi. Piihlasen je kol. Budin a kol. Gal.

P. Budin:

Meél bych pouze néekolik poznamek k tomuto bodu. Jak jsem cetl v divodové zprave,
je tam napsano, e muze pfistoupit MC ke schvalovani svého rozpoétu az po schvaleni
rozpoctu hl. m. Prahy. Pokud vim, a pan pfedsedajici jako zastupitel hl. m. Prahy vi také,
rozpocet hl. m. Prahy byl schvalen pfed 14 dny a nevidim ddvod, pro¢ ufad nepfipravil
S dostatecnym predstihem navrh rozpoctu na r. 2009. Ma otazka je, vjaké fazi
rozpracovanosti je navrh rozpoctu na r. 2009, protoze nékteré body, které budou po tomto
fazi, jestli jiz neni zcela dokoncen.

Druhd otazka je, zjakého divodu méstska cast s predstihem nepfipravuje pied
zasedanim ZHMP tento navrh rozpoctu. Zaroven budu davat pozménovaci navrh, ktery bude
znit, e ZMC Praha 5 uklada starostovi MC Praha 5 svolani zastupitelstva na prvni polovinu
meésice ledna, jehoz jedinym bodem by bylo projednavani navrhu rozpoctu na r. 2009.

Na zavér si dovolim poznamku, Ze provizorium znamena vyjimku, nikoli pravidlo, ale
na nestésti na Praze 5 se toto provizorium stava pravidlem a ne naopak, jak by to melo byt.

Rad bych slysel odpovédi na otazky, které jsem polozil.

P. Jancik:
Dalsi ptihlaseny je kol. Gal, pan kol. Macek.
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P. Gal:

Je sice pékné, Ze mame z vétSiny pravicovou vladu vyjma dvou socialnich demokratu,
ktefi jsou v radé, ale o to vice mé prekvapuje, Ze tuto vétSinu neuplatiiuje koalicni ¢ast ODS
k tomu, aby prosadila schvaleni rozpo¢tu, kdyZ ji tomu nebrani zadné objektivni diivody a
zastupitelstvem hl. mésta byl schvalen rozpocet jiz 27. 11. 2008. Znamena to, ze financni
vybor mél dost ¢asu k tomu, aby se seSel a zacal se vazné zabyvat navrhem rozpoctu na pristi
rok, jehoz kontury jsou znamy od zafi, kdy se poprvé projedndvaly jednotlivé kapitoly
Vv prislusnych komisich.

Ptekvapuje me to i z dalsiho titulu. Na nasi méstské Casti — to jsme vyjimkou — mame
12 uvolnénych funkcionaiti. Téchto 12 uvolnénych funkcionaii neni schopno piipravit
V dostate¢ném terminu navrh rozpoctu.

Pfipadd mi absurdni hlasovat pro rozpoctové provizorium, byt je ze zakona, ale
vychazi z rozpoctu, pro ktery Cast zastupitelti nehlasovala, protoZe byl Spatné sestaven. Za nas
klub fikam, Ze toto provizorium nepodpoiime.

Pripojuji se k navrhu kol. Budina, aby bylo zastupitelstvo, které se bude zabyvat
rozpodtem, svolano jiz na leden 2009.

P. Jancik:
Kolega Macek, pak kol. Heissler.

P. Macek:

Damy a panové, nechtél bych opakovat, co zde zaznélo, ale také mi vadi, ze
schvalujeme rozpoctové provizorium. Rozpocet hlavniho mésta v hrubych rysech byl znam
dlouho dopfedu, mohl se ptipravovat i rozpocet méstské casti. Hlavni mésto rozpocet
schvalilo pfed 14 dny. Neékteré meéstské casti postupovaly tak, Ze sviij rozpocet mely
pripraven, vyvésily ho a jiz pfisti tyden projednavaji fadny rozpocet. Jsou to mestské casti,
které maji jednoho nebo dva placené funkcionafe. Pii poctu placenych funkcionaiti u nas to
vypada tak, ze tim vice placenych funkcionafd, tim déle se rozpocet schvaluje. Kdybychom
rozpocet pripravili a schvalili ho ptisti tyden, 1. ledna jsme mohli hospodatit podle fadné¢ho
rozpoctu. To je spiSe povzdech.

Ted’ bych si chtél nechat néco vysvétlit. V zasadach o hospodateni, které budeme
schvalovat, je bod g): v obdobi rozpoctového provizoria neuzavirat nové smluvni vztahy,
pokud neni jistota, Ze na jejich plnéni bude mit méstska cast potebné financni prostredky.

Prosim, aby mi nékdo exaktné vysvétlil, co to znamena, Ze je jistota, Ze na né ma
méstska ¢ast provozni prostiedky. Tento bod je ve své podstaté nedefinovany.

P. Jancik:
Kolega Heissler.

P. Heissler:

Vezmu to od zacatku. Schvalovaci proces ma néjaka pravidla. Bylo zminéno, Ze to
musi viset na desce. Zastupitelstvo mame 11., rozpocet hlavniho mésta se schvaloval 27., to je
14 dni. Na ufedni desku bychom to nestacili dat.

Vzhledem ktomu, Ze proces trva néjakou dobu a neni to tak jednoduché —
vykonavame mimo jiné pienesenou puisobnost, tedy statni spravu, a jsou na nas vazani i dalsi.
Rozpodet pfipraveny mame, K tomu ale vice fekne starosta a pfedsedkyné finanéniho vyboru.

Protoze se jednd o véc, kterd je dand ze zdkona a neni k tomu co dodavat, jsou tam
pouze zadkonné formule, nepiSeme tam nic jiného nez co je v zakon¢, davdm navrh na
ukonceni diskuse.
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P. Jancik:

Poslednim pfihlaSenym byl pan Metelec. Prosim o hlasovani o ukonceni diskuse.
Diskuse byla ukon¢ena pomérem hlasti 25 pro, 7 proti, 5 se zdrzelo, 1 nehlasoval.

Dalsi ptihlasenou byla kol. Ceskova, pak kol. Budin.

P. Ceskova:

Prihlasila jsem se proto, Ze jsem registrovala dotazy, které se tykaly finan¢niho
vyboru. Chei fici hlavn€ jednu véc — nechapu, pro¢ se tady z toho déla problém. Jak se to
praktikovalo i v minulych letech — nyni je situace obdobna, vzdycky se to osvédéilo, protoze
meéstska cast podle vSech dostupnych materiald, podle vSech vysledkti hospodatfeni a podle
vsech kontrol, které tady prob&hly, hospodati velmi dobte a v souladu s rozpoctem, ktery je
nakonec schvélen. Ze je schvalen aZ v iinoru nasledujiciho roku, je naopak pozitivni, protoze
to svéd¢i o tom, ze o ném diskutujeme dlouhou dobu a neptedklada jen tizka skupina lidi,
ktera si do n¢&j zacleni své pozadavky a cile, aniz bychom vazili moznosti, které mame po
pfijmové strance ve srovnani s pozadovanou strankou vydajovou. Méli bychom to naopak
vidét jako pozitivum a ne jako negativum. Proto ani nemam potiebu obhajovat material, ktery
se jmenuje rozpoctové provizorium.

Mam jesté dvé poznamky k Elenim zastupitelstva, ktefi zde diskutovali. Nerada se
ucastnim osobnich boji a prestielek, ale pan Mmgr. Budin byl ¢lenem finanéniho vyboru
myslim 1,5 roku. Za celou dobu nebyl schopen se jednani Gi¢astnit, nebyl schopen ptedlozit
néjaky konstruktivni navrh k ¢emukoli. Mohli by mi to dosvédcit ostatni ¢lenové finanéniho
vyboru. Nechapu, jak zde mize dnes vznaset jakékoli pfipominky a tvafit se u toho velmi
zasvéceng.

K panu kol. Galovi. V piedchozich 10 letech, co zde spole¢né travime, nikdy nemél
problém zvednout ruku pro rozpoctové provizorium a vzdy mu to piipadalo jako néco, co je
Vv poradku.

(P. Gal: Kolegyné, podivejte se do hlasovani a mluvte pravdu.)

Nevidim negativum na tom, Ze se bavime o rozpoctovém provizoriu. Naopak je velmi
dobre, ze se bude dlouho diskutovat ve vSech organech méstské casti.

P. Jancik:
Prosim, abychom opustili osobni rovinu. Kolega Budin, pak kol. Gal.

P. Budin:

K osobni roving jako pani Ceikovéa se rozhodn& nebudu snizovat, protoZe co fekla,
hovoti o jeji Grovni. Mohu pouze fici, Ze z finanéniho vyboru jsem odstoupil z ¢asovych
divodu. Jako neuvolnény zastupitel jsem tento vybor nestihal, pondélky nebyly pro mne
ptijatelné. Z toho diivodu jsem na n¢ nedochazel a z tohoto diivodu jsem pozadal o to, abych
byl z tohoto vyboru uvolnén.

Me¢l bych nékolik poznamek k tomu, co zaznélo jak od kol. Heisslera, tak od kol.
Ceskové, k jeho poznamce, ze ZHMP schvalilo tento rozpocet pied 14 dny, takze by nebylo
mozné z Gasovych diivodii ho dat na toto zastupitelstvo. Reseni je jednoduché: pro¢ zasedani
zastupitelstva nemohlo byt posunuto o tyden, nebo tésné pied Novym rokem? Pro mne by to
nebyl problém. O tyden pozdé€ji by to bohaté stacilo a mohli bychom o navrhu rozpoctu
diskutovat a pifipadn€ ho schvalit, nebo neschvalit. Podle mého nazoru je to jedna
z nejzasadnéjSich zalezitosti, o nichZ zastupitelstvo hlasuje.

Pokud je tento rozpocet hotov, pro¢ ho nemame k dispozici, abychom ho mohli
diskutovat? VétSinou tento navrh rozpoctu dostdvame tyden pied zasedanim zastupitelstva.
Podle mého nazoru diskuse, o které se vyjadfovala kol. Ceskova, je miniméalni, nebo téméf
zadna.
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K tomu, jak vSichni vyzdvihuji provizorium. Pro mne je to vyjimka. Pokud bychom
byli tak dobrymi hospodafi, méli bychom mit rozpocet pfipraven a nespoléhat se na
provizorium. Timto zptisobem bychom hlavni mésto obvinovali z toho, Ze kond nespravné,
kdyz nema provizorium. Takto mi to z toho logicky vychazi.

P. Jancik:
Kolega Gal, pak kol. Metelec.

P. Gal:

Chtél jsem fici analogii hlavni mésto — stat. Hlavni mésto je odvislé od statniho
rozpocétu. Svuj rozpocet schvalilo, a pokud se nemylim, dnes probiha 3. Cetni statniho
rozpoctu ve Snémovné. Myslim si, Ze toto nas plné neomezuje.

Pokud jde o provizorium, nebude-li schvaleno, méstska ¢ast by nemohla fungovat.
Proto bych mél konsensualni navrh v ramei naseho klubu, u kterého bych byl rad, aby na n¢j
predkladatel provizoria pan starosta pfistoupil — Ze jsme schopni udé¢lat vstficny krok
podpofenim rozpoctového provizoria za to, ze bude zastupitelstvo, které bude projednavat
rozpocet, jiz v lednu 2009. Tézi se vas, zda byste se s takovym navrhem ztotoZnil.

P. Jancik:
Do diskuse je prihlasen kol. Metelec. Jesté technicka.

Omlouvam se, ale navrh, ktery fika kol. Gal, je navrhem kolegy Budina.

P. Jancik:
Kolega Metelec ma slovo.

P. Metelec:

Damy a panové, nemohu hlasovat pro toto rozpoctové provizorium z nékterych
divodi vyse uvedenych. Je to ostuda tolik let po sobé. Myslim si, ze puvodné bylo
zastupitelstvo planovano na 18. 12., ¢ili byl dostate¢ny ¢asovy prostor pro to, aby se udé¢laly
v$echny nezbytné tikony. To k terminu.

Pro¢ neustale zijeme v rozpoctovém provizoriu? Z néjakych divodt se nam to hodi.
Dtivody vidim v tom, Ze pokud na zékladé lonského $patné sestaveného rozpoctu — nemyslim
ucetné, ale skryté deficitniho rozpoctu, kdy do pfijmové stranky, abychom zaplacli luxus,
ktery si dovolime, davame prostiedky z prodeje posledniho zbytku majetku, ktery nam zbyva.
Podivejte se, jak jsme zrychlili tempo prodeje nasSich nemovitosti. Myslim si, az budeme
kon¢it, vice nez 40 domi v majetku méstské ¢asti nebude.

Diky tomu na$ rozpocet je vyrovnany na urovni 800 mil. Mélo by to jesté dalsi
vyhody. Tady jsou v nasSich materidlech odkazy na granty a jsou tady dalsi konsekvence.
Kdybychom méli byt poctivi, musime drzet i granty. Jako opozice to délat nebudeme, ale bylo
by to zasadové. Nebudu to navrhovat, necham to na jiném.

Upozoriuji, ze odkladani rozpoctu na unor nebo biezen znamena, Zze rozjedeme
plytvavou politiku. Domnivam se, Ze rozpocet by mél byt nastaven zhruba o 100 mil. K¢ nize.
To by bylo poctivé k naSim spoluobcantim, protoze téch 100 mil. ziskavame vyprodejem — to
jsou neopakovatelné zalezitosti a vicekrat majetek mit nebudeme.

To jsou divody, pro¢ nemohu hlasovat pro plytvavé provizorium.
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P. Jancik:

Byla vycerpana diskuse pfihlaSenych. Kratka reakce.

Rozpocet v hrubych rysech je hotov. Jsou piipravovany tii, posléze dvé varianty —
varianta minimalistickd, varianta re4lna, varianta maximalni. Vzdy to probihd Sirokou debatou
u spravet kapitol, jednotlivych radnich, predsedd vybort atd. Dalsim krokem je oponentni
fizeni, predtim je vyjezdni zasedani rady a predsedi politickych klubt, kde se probira
definitivni verze rozpoctu. Poté probiha oponentni fizeni v rdmei finanéniho vyboru, poté rada
a zastupitelstvo. Mame tento vzity zpusob schvalovani rozpoétu. Myslim, Ze v minulych
letech nedoslo k zadnym komplikacim z hlediska schvalené kratkodobého provizoria.

Pokud jde o zastupitelstvo, byl jsem ptipraven svolat zastupitelstvo na 18. 12., ale byl
jsem upozornén, ze je to 91. den, takze byste mé peskovali za to, Ze jsem porusil zdkon o hl.
m. Praze, ktery stanovuje svolat do 90 dnt. Proto jsem se rozhodl po poradé s radou svolat
zastupitelstvo na 11. 12., abych dodrzel zakonem stanovenych 90 dni.

Zaroven musime rozpocet fadné vyvésit na zdkonem stanovenou dobu, aby mohla
probéhnout $iroka diskuse.

Co se tyka navaznosti na rozpocet hl. m. Prahy, mtizeme schvalovat rozpocet
v listopadu, ale myslim, ze zatim nebyl divod. Z hlediska odborného nevim, ze by mél
vedouci ekonomického odboru v minulosti problém s tim, Zze mame kratkodob& rozpoctové
provizorium. Domnivam se, ze takovy problém nikdy nebyl. Byl néjaky problém, pane
vedouci?

(Odpoved’: Pokud je mi znamo, nebyl.)

Dalsi divod. Napt. dnes ZHMP projednalo navrh vyhlasky, ktery omezuje provoz
vyhernich hracich pfistroji, ktery vyznamné zasahne do rozpocti méstskych casti. Jestlize
nebudou splnéna kritéria u nékterych firem, které provozuji tato zafizeni, pfijde méstska cast
V rozpoc¢tu o 9 mil. K&. To neni malo penéz. Proto také rozpoétové provizorium — dnes ZHMP
schvélilo navrh vyhlagky. Kolem toho bude velka debata, protoZe to neni zcela v souladu se
zakonem, protoze zékon doporucuje a nikoli stanovuje urcita kritéria pro provozy vyhernich
hracich pfistroji. Proto jsme také z mého pohledu nespéchali se schvalovanim rozpoctu a
hodlam ho ptedlozit po standardnim projednani.

Pokud jde o termin, bude rozumné — nic ndm neutece, pokud dodrzime harmonogram,
ktery na druhou polovinu ledna znamena vyjezdni zasedani rady, pfedsedt vybort, dotéenych
odbortl a predsedt politickych klubt, kde bychom méli dodistit rozpocet v navaznosti na
schvalené vyhlasky na dotacni politiku hlavniho mésta. Pfedpokladam, ze na konci ledna pani
predsedkyné svola oponentni fizeni finan¢niho vyboru a Vv prvni poloviné Ginora bychom na
zastupitelstvu schvalili rozpocet méstské ¢asti a v klidu méli rozpocet, ktera bude reagovat na
vSechny vnéjsi i vnitini vlivy.

Definice smlouvy. Domnivam se, Ze je to otazka toho, aby nebyla radou schvalena
takova smlouva, ktera by ptekroéila ramec stanoveny 1/12 rozpoétu, tudiz abychom neméli
plnéni v jednom mésici vyssi nez 1/12 rozpoc¢tu uplynulého roku, napt. abychom neschvalili
zakazku za 120 mil., pfiCemz mizeme v tomto mésici hospodafit pouze se 64 mil. — kdyz
ekonomicky odbor jako spravce rozpoctu da kvitanci s tim, Ze rozpoctové prostiedky jsou,
nebranilo by to pfipadnému uzavieni takové smlouvy. Je to ochrana, aby v daném obdobi
nebyla schvalena smlouva ptesahujici ¢astku, za kterou je mozné hospodafit.

Zaroven dobéhne také hospodaieni. V listopadu je$té nemame vSechna kritéria pro
hospodaieni méstské casti. Myslim si, ze vlednu uz budeme mit valnou vétSinu Cisel
tykajicich se hospodateni uplynulého roku, coz listopad neumoziuje, protoze je spousta veci
jesté rozpracovanych.

Kolega Budin.
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P. Budin:

Na mou otazku nebylo odpovézeno, nebo jsem to pteslechl. Mluvil jste o tfech fazich.
S metodikou jsem zevrubné obeznamen, ale v jaké fazi rozpocet ted’ je? Ptam se na to
V ndvaznosti na leden, protoze si myslim, Ze by Slo v této dob¢ udélat zastupitelstvo.

P. Jancik:

Rozpocet je v maximalistické podobé hotov. O tom budou nasledujici jednani,
abychom hospodafili fadnym zplsobem a neschvalili rozpocet, ktery bude ¢itat miliardu a
vice miliond. Ted budou probihat jednotlivd jednani se spravci kapitol o tom, kde je
realistickd mira vydajové casti rozpoltu. Piijmové strdnka je pomérné jasnd, byt se
kazdoroéné ji dafi velmi slozit¢ napliiovat, ale je to o vydajich. Myslim si, ze mésic, ktery
budeme jednani vénovat, bude vyuzit spr&vnym smérem a nic nebrani tomu, abychom na
prvnim zasedani v poloviné tnora rozpocet schvalili. Hruby rozpocet v maximalistické
varianté je hotov.

Kolega Gal.

P. Gal:
Odpoveéd’ na muj dotaz, zda jste ochoten svolat zastupitelstvo v lednu 2009 k rozpo¢tu,
zni ne.

P. Jancik:
Vysvétlil jsem, jaké divody vedou k tomu, Ze bude v tinoru.
Prosim navrhovy vybor, aby nas provedl hlasovanim.

P. Ceskova:

Mame jediny protinavrh — dodatek — od pana mgr. Budina.

ZMC Praha 5 uklada starostovi MC Praha 5 svolani ZZ na mésic (ziejmé jde o
zastupitelstvo, jinak to pouzivdme pro zdravotnické zafizeni) leden, jehoz jedinym bodem
bude projednani navrhu rozpoc¢tu na r. 2009.

P. Jancik:

S ndvrhem se neztotoziuji. Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni nebylo ptijato
pomérem hlast 13 pro, 17 proti, 8 se zdrzelo, hlasovali vSichni.

Prosim o dalsi usneseni.

P. Ceskova:
Nejsou jiné protinavrhy, budeme hlasovat o ptivodnim navrhu usneseni.

P.Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 25, proti
9, zdrzeli se 4, hlasovali vSichni.

Dalsi bod 14/4 se tyka rozpoctového opatfeni od 18. 10 do 22. 10. 2008. Jedna se o
investi¢ni transfer, ktery jsme obdrzeli z hl. mésta, a to na vystavbu viceucelové té€locviény
v Z8 v Radlické ulici.

Oteviram diskusi, kolega Gal ma slovo.

P. G4l:

Chtél bych pod€kovat, pane starosto, Zze se vam podatilo vyjednat na Magistratu dotaci
na vystavbu télocviény v ZS Radlicka. Chtél bych se zeptat, v jaké fazi priprava akce je?
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Podle informaci udajné probéhlo vybérové fizeni na dodavatele. Je-li tomu tak, mohl byste
nam sdélit, jaky bude celkovy objem této stavby?

P. Jancik:

Prob&hlo vyb&rové fizeni, byl vybran zhotovitel. Céastka na vystavbu t&locvicny je
myslim kolem 75 mil. K¢. Rada schvalila zhotovitele na zékladé vybérového fizeni. Budeme
se snazit jesté sehnat dotaci z dal§ich moznych vnéjSich zdrojt, ale myslim si, ze $kola to
potiebuje.

Dalsi dotazy nejsou, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protinavrhy, budeme hlasovat o piivodnim usneseni.

P.Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 36, proti
1, zdrzel se 1, hlasovali vSichni.

Bod 14/5 se tyka tprav finanéniho vypoiadani MC za r. 2007. Jedna se o vyrovnani a
upravu finanéniho vypofadani Prahy 1 —22. Jde o vyplatu davek statni socialni podpory a o
vykon agendy socialni pravni ochrany déti. Ve ostatni je pfedmétem usneseni, opakoval bych
jen &isla.

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Neregistrujeme zadné protinavrhy, budeme hlasovat o pivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasti pro 36, proti
0, zdrzeli se 2.

Dalsi material se tyka vyhlaseni vybérového fizeni v oblasti Skolstvi — jsou to granty
na podporu vzdélavani, volnocasovych aktivit a sportu. Za radu predklada kolegyné€ Vavrova.

P. Vavrova:

Damy a panové, jako kazdoro¢né na sklonku roku predkladame zastupitelstvu navrhy
na vyhlaseni vybérového fizeni na granty pro r. 2009. Tento material se tyka oblasti Skolstvi —
pro podporu vzdélavani, volnoc¢asovych aktivit a sportu.

Navrhuji, aby ve formuli schvaluje byl vynechan bod 3 — zadost o investi¢ni ptispévek
Vv oblasti $kolstvi pro podporu vzdélavani — fyzicka a pravnicka osoba. Je to proto, ze zadost o
neinvesti¢ni prispévek je jako samostatny material bod 22, kde to budeme projednavat. Tuto
zadost jsme rozsifili o povinny de minimis — vefejnou podporu. Ve ostatni by zlstalo vyjma
bodu I. schvaluje, bod 3. Podala jsem pisemny navrh pani dr. Ceskové.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. Pfihlasen je kol. Budin, pfipravi se kol. Gal

P. Budin:

S timto materidlem nemam problém, je podrobné zpracovan, coz kvituji z povdékem.
Byl to jeden z bodl, na ktery jsem reagoval pii prede§lé diskusi u bodu 3 tykajici se
provizoria, ze v diivodové zprave je, Ze tato finanCni ¢astka je obsazena v navrhu rozpoctu 04-
Skolstvi na r. 2009. Domnivam se, ze to souvisi s tim, Ze rozpoc¢et mohl byt nam piedlozen
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diive nebo jesté na tomto zastupitelstvu. KdyZz je rozpocet ve finalni fazi, je Skoda, Ze
rozpocet nebyl predlozen na tomto zastupitelstvu.

P. Jancik:
Prosim predkladatelku, aby zareagovala az na zavér diskuse. Kolega G4l a kol. Macek

P. Gal:

Ptipojil bych se ke stejné pripomince jako mél kol. Budin, a sice na odkaz, ze je ¢astka
v navrhu rozpoc¢tu. Z vasSich ust, pane starosto, jako hlavniho predkladatele rozpoctu vyplyva,
7e uZ je rozpocet ve vySsim stadiu ptiprav. Proto bych se chtél zeptat pani mistostarostky, aby
nam odhadem fekla — plati to i pro kol. Tuc¢ka a Horaka, s jakymi ¢astkami uvazuji v navrhu
rozpoctu na tyto granty, abychom méli ramcovy piehled, kolik je na granty uvazovano a zda
ma smysl je v dané oblasti vypisovat.

P. Jancik:
Kolegyné odpovi. Kol. Macek a potom kol. Metelec.

P. Macek:

Damy a panové, ke grantim nemam pfipominky, souhlasim s tim, jsou velice rozumné
naformulovany, i podminky, za jakych budou udélovany.

Nelibi se mi vlastni darovaci smlouva. Musim opét konstatovat, Ze tato darovaci
smlouva nezaji§tuje, ze tyto prostfedky budou pozity na snizeni nakladi téch, ktefi se akce
ucastni. Tyto prosttedky, jak je smlouva naformulovana, mohou slouzit pouze k tomu, Ze
budou zvySovat zisk pravnické osobé, piipadné fyzické osobé, ktera tuto Cinnost bude
realizovat. Dar uhradi velkou ¢ast nakladi a veSkeré piijmy ucastnikii nebo ¢ast piijmu se
stanou ziskem. Domnivam se, ze darovaci smlouva je Spatna, cely postup je Spatny. Netyka se
to pouze téchto grantl, ale vSech dalSich, které budeme schvalovat. Pfisté o tom hovofit
nebudu, fikam to souhrnné€.

P. Jancik:
Kolega Metelec ma slovo.

P. Metelec:

Avizoval jsem ve svém piispévku k rozpoctovému provizoriu, Ze se budu K tomu
vracet u grantil. Ztotoznuji se s poznamkami piedie¢niktl. Také Zadam, aby nam bylo sdéleno,
o jakou castku se ramcové jedna. Mélo by to byt soucasti materialu.

Kdyby bylo zastupitelstvo v tijnu, nic by se neporusilo, zastupitelstvo mohlo byt 18.
prosince, jednalo by se o dvé kratka zastupitelstva, zadna no¢ni jednani, ze kterych bychom
odesli odpocdinuti a druhy den bychom si uzivali vikend. Po dnesnim zahajeni hrozi, Ze ndm to
opét nepodafi.

P. Jancik:
Tim byli vyCerpani ptihlaseni. Prosim pfedkladatele o reakci.

P. Vavrova:

Shrnu dotazy pana kol. Budina, Géla a Metelce do jedné odpovédi — Ze tam suma
nebyla pfedlozena. Jde o témata, kterd vyhlasujeme tak, aby méli potencionalni zajemci Cas si
spravné obstarat vSechny podklady, které po nich chceme, napsat dobry projekt, aby nemél
Z nasi strany pfipominky a abychom mohli rozhodnout o pfidéleni urcité financni vyse.
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Co se tyka sumy na granty, protoze neni rozpocet schvalen, ani o sumé primarn¢ to
zatim neni, ale o tématech. Nicméné jak je rozpocet pfipravovan a jak se o ném mluvilo
V jednotlivych komisich — kdyz budu mluvit o komisi vychovy a vzdélavani, tak uz i tam bylo
zminéno, Ze vychazime ramcove z vySe predeslych let tak, jak granty byly udélovany.

P. Jancik:
Kolega Gal ma slovo.

P. Gal:

Prave proto, protoze vychazime ze znamych ¢isel, mozna jako zastupitelé bychom je
méli mit v hlaveé, ale 0daji mame béhem zasedani tolik, Ze bych vas pozadat, pani
mistostarostko, abyste nam mohli fici konkrétni Cisla u konkrétnich témat, kterd jsou
navrhovana.

P. Vavrova:
Nemam je pfed sebou. Staci nalistovat zapis zkomise vychovy a vzdélavani.
Nemyslim si ale, Ze je to bod tohoto materialu, protoze jde primarné o témata.

P. Jancik:
Myslim, Ze to byla castka kolem 1200 tis. Zodpovi ndm to pani Drmotova.

P. Drmotova:
V navrhu rozpo¢tu je 1200 tis.

P. Jancik:
V ramci tohoto cisla se pohybujeme.
Jsou vycCerpany ptihlasky. Prosim navrhovy vybor, aby nas provedl hlasovanim.

P. Ceskova:

Je zde navrh dr. Macka, ktery zni: hlasovat o bodu 1.4 v ptivodnim usneseni, ov§em
poté, co pani pfedkladatelka piednesla, ze bod 1.3 bude vypustén, oznac¢ime to za bod 1.3.
Néavrh piectu.

O navrhu darovaci smlouvy na poskytnuti finan¢nich prostfedki — o tomto bodu
hlasovat samostatné.

Nyni bychom méli hlasovat o tom, Ze o tomto budu cislo I.4. bude hlasovano
samostatng.

P. Jancik:

Kolegyné se neztotoznuje. Prosim o hlasovani, zda budeme hlasovat o tomto bodu
samostatné. Konstatuji, Ze usneseni nebylo pfijato pomérem hlast pro 13, proti 12, zdrzelo se
11, nehlasovali 2.

Prosim dalsi navrh.

P. Ceskova:

Nyni budeme hlasovat o pivodnim usneseni se zménou, kterou ptedkladatelka tekla
na mikrofon, to znamena, Ze se bod 1.3. vypousti.
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P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato pomérem hlasi pro 26, proti
0, zdrzelo se 9, nehlasovali 3.

Oteviram bod 14/7. Prosim piedkladatele za radu kol. Tucka.

P. Tucek:

Déavam navrh na schvaleni vyhlaSeni vybérového fizeni v oblasti kultury na udéleni
grantli pro podporu kulturnich aktivit na r. 2009 a soucasné ke schvaleni potfeby novelizovat
a upfesnit darovaci smlouvu, zejména v ¢asti vyuctovani ptidélenych financnich prostiedku.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. Kolega Gal a kolega Metelec.

P. Gal:
Jaké upravy jsou navrzeny do nové darovaci smlouvy?
Druha otazka je na ¢astku, se kterou je uvazovano do navrhu rozpoctu.

P. Jancik:
Kolega Metelec, kolega Tucéek zodpovi souhrnné.

P. Metelec:
M¢1 bych stejnou namitku jako kol. Macek, ale vidim, Ze hlasovanim to neprojde, tak
nebudu davat pozménovaci navrh, ale trvam na tom, co fika kolega Gal, Zze garantujici radni

vvvvvv

kolegyné Vavrova.

P. Jancik:
Dalsi neni ptihlasen. Kol. Tu¢ek zodpovi otazky.

P. Tucek:

Pokud jde o upravu darovaci smlouvy, jde hlavné o dodatky v darovaci smlouvé, jako
pokud dojde ke zméng terminu ¢i mista konani akce, je obdarovany povinen neprodlené
informovat darce o nastalé zméné.

Dale se jednd o zménu terminu v predlozeni vytictovani. V neposledni fadé se jedna o
specifikaci obsahu ucetnich nalezitosti, které musi spliiovat ustanoveni zadkona o i€etnictvi.

Dale se jedna o zménu, kdy poskytnuta ¢astka nesmi byt pouzita na thradu mzdovych
nakladii véetné odvodti zaméstnavatele a ostatnich.

Co se tyka vySe grantd pro r. 2009, dnes pouze schvalujeme zamér vyhlaseni
vybérového fizeni, nicméné dle moznosti z piipravy rozpoctu na r. 2009 si myslim, Ze tato
castka bude obdobna jako v r. 2008, coz se pohybovalo kolem 1500 tis. KE. Neni to castka
definitivni, je to pouze orientaé¢ni. Budu velmi rad, pokud pii schvalovani rozpoc¢tu na r. 2009
tuto ¢astku navysite.

P. Jancik:
Tim byla vyCerpana diskuse na toto téma. Prosim navrhovy vybor.

P. Jancik:
Neregistrujeme protinavrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.
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P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 32, proti
0, zdrzeli se 4, nehlasovali 2. Suma je kolem 1,6 mil. K¢.

Dalsi material je vyhlaSeni vybérového fizeni V oblasti kulturnich pamatek. Prosim
kolegu Tucka.

P. Tucek:

Navrhuji schvaleni vyhlaseni vybérového fizeni v oblasti kultury na udéleni grantd pro
vlastniky nemovitych kulturnich pamatek, na podporu zachovani a obnovy pamatek na r.
2009.

Dale davam ke schvaleni navrh formulafe zadost o grant pro vlastniky nemovitych
kulturnich pamatek.

Abych predesel ptipadnym dotaztim, jedna se o to, ze darovaci smlouvy vlastnikim
kulturniho majetku na jejich obnovu jsou rizné, podle druhu obnovy pamatky budou navrhy
téchto darovacich smluv projednany v radé méstské ¢asti Praha 5 jednotlivé az po piidéleni
grantll ve vybérovém fizeni.

Pokud jde o vy$i zamyslené ¢astky na pfidéleni grantti, v lofiském roce to bylo 500 tis.
K¢, v soucasné dobé je predlozen navrh do rozpoctu ve vysi 250 nebo 300 tis. K¢. Budu rad,
kdyz date vic.

P. Jancik:
Prihlasen je kol. Gal.

P. Gal:

K financovani tohoto grantu. Tento grant zavad¢l tato témata, kdyz jsem mél v rad€ na
starosti kultury a nikdy se mi nepodafilo prosadit vyssi ¢astku nez piil milionu. Na ptisti rok
ma byt udajné 300 tisic. Vim, Ze ptihlaSenych neni tolik, ale myslim si, Ze v tomto typu grantii
by stalo za to — povazuji to zpétn¢ i za svou chybu, Ze jsem nepracoval na §ir§im zvetejnéni.-
Jisté je spousta vlastnikd kulturnich pamatek na Praze 5, ktefi by pozadali, ale nevédi o tom.
Zvolit n¢jaky zptsob, aby se to k majitelim nemovitosti, které jsou zafazeny do nemovitych
pamatek, dostalo na védomi. Stalo by mozna za to napsat tieba samostatny clanek do Prazské
Pétky v dobé zverejnéni grantii, aby to bylo dano dostatecné na védomi. Pozadal bych radu o
zvazeni navyseni téchto prostredka.

P. Jancik:
Kolega Tucek bere na védomi a chce zareagovat.

P. Tucek:

Musim podotknout, ze v lonském roce, kdy byl vyhlasen tento grant na obnovu
kulturnich pamatek, piihlasili se 3 zajemci, z toho jeden byl kostel na Stefanikové ulici a dva
soukromi majitelé. Bylo vyhovéno ve dvou piipadech. Castka, ktera byla vénovana na tento
grant, byla dostacujici, naopak myslim, Ze byla vyuzita z 50 %.

P. Jancik:
Dalsi neni ptihlasen, prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Neregistrujeme protinavrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.
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P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasi 38 pro, 0
proti, zdrzel se 0, vSichni se zc¢astnili hlasovani.

Vyhlasuji 20 minut pfestavku.

(Ptestavka)

Zahajuji dalsi cast jednani. Mame pted sebou body tykajici se privatizace.
Predkladatelem za radu je kol. Herold. Stalo by zato udélat souhrnny ptedklad az po material
21 s tim, Ze ke kazdému materialu oteviu diskusi. Prosim o souhrnnou zpravu k materialiim 9
-21.

P.Herold:

Damy a panové, prvnich 5 materiald, které predkladam, jsou prodeje celych bytovych
domut opravnénym najemnikiim, resp. bytovym druzstviim, které si ndjemnici vytvofili. VSech
5 domt bylo vybrano v minulém roce v novém seznamu, ktery jsme v kvétnu schvalovali.

Prvni tfi domy jsou z malického sidlisté¢ PoStovka, prvni jsme schvalovali na minulém
zastupitelstvu, dalsi dva jsou v dalSich lokalitach.

Ostatni materialy jsou doprodeje jednotlivych bytovych jednotek.

P. Jancik:
Deékuji. Oteviram diskusi k materialu 9. Kolega Budin.

P. Budin:

Respektuji, Ze zastupitelstvo schvalilo privatizaci. U prvnich péti bodu je markantni,
ze Castky, které méstska Cast utrzi, jsou pomérné vysoké. Zajimalo by mé, jak s témito zisky,
které jsou pro meéstskou cast vysoké, bude nalozeno. Domnivdm se, ze by tyto vynosy
z prodejii mély byt vyuzity vyluéné pro spravu bytd, které patii MC — mély by byt vyuzity
v ramci bytové politiky, kdyby néjakd na méstské Casti existovala. Divim se, ze tfeba kol.
Matousek jako piedseda bytového vyboru neni mezi prvnimi, kdo za tuto véc bojuje. Myslim
si, Ze bytova situace na Praze 5 je nedobra.

Zaroven k této mé poznamce navrhuji dalsi bod usneseni pod casti bodu programu I,
bod 4, ktery bude znit, 22 ZMC Praha 5 schvaluje, Z¢ vynos z prodeje uvedeného domu
S pfislusnymi pozemky ptevede pro tento ucel do zfizeného bytového fondu uréeného na
spravu byt MC Praha 5 a pfipadnou vystavbu bytovych domti pro MC Praha 5.

Toto je ma poznamka a dodatek k navrhu usneseni. Tento dodatek k navrhu usneseni
se bude tykat vSech bodii az do ¢isla 21. Tazi se, zda musim tento dodatek k navrhu usneseni
predkladat zv1ast napsany ke kazdému bodu, nebo zda bude navrhové komisi stacit, ze tento
dodatek bude napsan pouze jednou a bude dan v pisemné podobé¢ k bodu 9, nebo zda musim
psat ke kazdému bodu tento dodatek znovu.

P. Jancik:
Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:

Cituji z naSeho jednaciho fadu: pozméiiovaci a dopliovaci navrhy — nevim, co tim
kolega mysli — se musi vztahovat k projednavanému navrhu a musi z nich byt ziejmé, na em
se ma zastupitelstvo usnést. Kazdy navrh je pfednesen ustné a predan navrhové komisi
pisemné.

Toto jsme schvalili myslim v prosinci 2006. Pokud to napiSete tak, aby to bylo ke
kazdému bodu jasné, budu rada a staci to jednou. Napiste to jinak nez dodatek, vyjadiete se
podle naseho jednaciho fadu, abychom mohli i va§ navrh rozpoznat a nemuseli to tady lustit.
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P. Budin:
Pane starosto, rad bych, aby ptfipadné vypady vii¢i mné€ byly omezeny. Neméame to
zapotiebi, pani kolegyné.

P. Ceskova:
Ur¢ité ne, ale dva roky to toleruji.

P. Jancik:
Kolegyné, nemate slovo. Domnivam se, ze staci, kdyz to jednou napisete, Ze to
zatazujete k jednotlivym bodim, ale aby to bylo odevzdano pisemné. Kol. Gal.

P. Gal:

Abych nezdrzoval kazdy bod, stejné¢ jako kol. Herold uvedl souhrnnou zpravu
k materialim 9 — 13, mam souhrnnou poznamku k témto materialu a souhrnny dotaz, pod
jakym stupném utajenosti jsou znalecké posudky k t¢émto domim, Ze zde nejsou piilozeny.
Zadam o jejich dopInéni, abych mohl o téchto materialech zodpovédné hlasovat.

P. Jancik:
Kolega Metelec.

P. Metelec:

Ptipojim se k poznamce se znaleckymi posudky, protoZze vzdycky to bylo nezbytnou
soucasti materiald.

Rad bych od predkladatele védél, jak doslo ke zméné filozofie o tom, které domy
budeme privatizovat? Z pocatku jsem slySel soustu argumentace, Ze dim je tak Spatny, Ze se
ho nevyplati spravovat, Ze je prodélecny, ale myslim si, Ze na tomto sidlisti jsou velmi
kvalitni domy a ze jde o hodnotny majetek méstské casti. Z tohoto divodu piedchozi
argumentace byla licha, a ted’ potiebuji novy diivod. Proddvame domy, které se nam nevyplati
spravovat, prodavame domy, které potiebuji naSi velkou péci, a prodavame i hodnotny
majetek. Pak viibec nerozumim kli¢i, co prodavame a co ndm ztstane z ptivodné 250, pak ze
180 a dnes ze 120 domu? Bude zitra n¢jaké nové smerné ¢islo — 60 nebo 20 dom? Rad bych
védel, kdy tomu bude konec.

P. Jancik:

Vycerpali jsme piihlasené do diskusi. Na ¢ast odpovim ja, pokud jde o bytovou
politiku, kol. Matousek zpracovava bytovou politiku a veéfim, ze po Novém roce bude
projednana v ptislusnych komisich, vyborech a nasledné v radé a v zastupitelstvu.

Pokud jde o prostiedky z privatizace, primarné proudi do oprav a udrzovani bytovych
domu, do investi¢niho programu jak v ramci bytového fondu, tak v ramci oblasti Skolstvi a
dal$ich disciplin investicni vystavby. Toto bézi a neni nutné se vlamovat do otevienych dvefi,
protoze bez toho bychom nebyli schopni velky investi¢ni plan v minulosti realizovat. Jen
miliardu jsme dali do Skolskych zatizeni.

Kolega Herold odpovi na otazky tykajici se konkrétni privatizace.

P. Herold:

Poznamku k investicim. Myslim si, Ze jsme pfed n€kolika minutami schvalili témét
vSemi hlasy vybudovani télocvicny v Radlické ulice. Z néCeho financovana také musi byt.
Neztotoziiuji se s navrhem, aby se to tykalo pouze vytvoreného bytového fondu. Finanéni
prostiedky jdou do investic a to si hlidame.
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Co se tyka znaleckych posudkili, omlouvam se, Ze jsem je tam nedal, ale vSechny ma
s sebou pan Plichta. Pro pfisté mate muj slib, ze budu dohlizet na to, aby vzdy byly soucasti
materidlu. V tuto chvili byly pfedany kol. Galovi.

Co se tyka debaty o vybéru domu, kol. Metelcovi se trochu divim. V tuto chvili
neschvalujeme vybér domd, to jsme délali v kvétnu minulého roku. Debata probéhla, pomérné
dlouze jsme debatovali o tom, jaké domy vybrat, jakymi kritérii byly vybrany a nejsem si jist,
zda je stastné, abychom debatu vedli znovu. Opakuji: domy byly vybrany v poloviné
minulého roku, nyni schvalujeme prodej za konkrétni ceny.

Rad bych se ohradil proti planym tivahdm o tom, ze MC proda viechny domy nebo Ze
nam zbude 20 domt. Neni tomu tak. V souéinnosti s ing. Matouskem je ptipravovana bytova
politika. D4 se piedpokladat, Ze zhruba 100 — 120 bytovych domi ziistane MC. Vsichni vime,
Ze privatizace nebo prodeje opravnénym najemniktim v tuto chvili postupné konci.

P. Jancik:
PrestoZe jsme to brali jako zavérecné slovo, je spousta prihlasenych. Kolega Smetana.

P. Smetana:
Nejprve dam navrh na ukonceni diskuse.

P. Jancik:

Posledni je kol. Metelec. Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato
pomérem hlasti 22 pro, 6 proti, 6 se zdrzelo, 5 nehlasovalo. Pokracuje kol. Smetana, pfipravi
se kol. Budin.

P. Smetana:

Chci upozornit, ze diskuse o tom, kolik si nechat domi, probihala na zacatku
volebniho obdobi. Osobn¢ jsem zastancem, abychom to, co ndm ziistalo, uz neprodévali.
Uvédomme si, ze ndjemné neustdle roste a uz v letoSnim roce mame nartist vybraného
najemného priblizn¢ 80 mil. Myslim si, Ze ponechané domy nam mohou zabezpecit
budoucnost méstské ¢asti bez mimotadnych piijmi z privatizace, ze mohou zalepit rozpocet,
jak ho mame dnes nastaveny a zZe budeme moci platit vSechny socialni, kulturni vydaje a dalsi
zalezitosti z vybraného najemného.

Pokud bychom zrekonstruovali domy v centru a ¢asem se uvolnilo aspont ¢astecné
najemné mimo socialni pfipady, mohli bychom nas rozpodet udélat tzv. trvale udrzitelny.
Koncepci si musime stanovit a diskuse by neméla probihat jen na zastupitelstvu, mél by se
vytvofit uzsi tym lidi, kde bychom si tyto zalezitosti probrali a filozofii nastavili.

P. Jancik:
Kolega Budin, pak kol. Gal.

P. Budin:

Bytova politika se déla uz dva roky, coz je dostate¢né dlouhy Cas k tomu, Ze méla byt
davno vytvofena, i vzhledem k tomu, Ze pan Matousek je uvolnény piedseda.

Muj navrh, ktery jsem daval, se tykal uUc¢tu, ktery by byl ziizen, protoze se
nedomnivam, Ze tyto vynosy budou vyuzity vyhradné na spradvu bytii, pfipadné na dalsi
rozvoj. Myslim si, Ze je to chyba. KdyZ se podivame na hospodafeni za jednotlivé roky,
vidime, ze deficity jsou zaplacavany prodeji téchto bytl. Nedomnivam se, Ze zisky z téchto
prodeji jsou smysluplné vyuzivany. Z toho divodu jsem dal dodatek k navrhu usneseni.
V tomto bych s vami, pane starosto, zcela nesouhlasil.
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Co se tyka celkové bytové politiky nebo privatizace, domnivam se, ze logika véci je
zcela prevracena. S navrzenim komunitniho planu by se mélo zacit privatizovat, a ne naopak
privatizovat, a teprve potom vytvaret tyto plany. Myslim si, Ze toto jednani mize v budoucnu
siln€ poskodit mestskou Cast.

Ke znaleckym posudkim. M¢Il jsem nutkdni, aby vSechny body, kde neni znalecky
posudek, byly stazeny. Na druhou stranu chapu, Zze byty jsou prodavany opravnénym
najemctm a nerad bych to tady obstruoval.

P. Jancik:
Kolega Gal, potom kol. Macek.

P. Gal:

K bezprostfedné projednavanému materialu poznamku nemam. Dé&kuji panu Plichtovi,
ze mi prinesl posudky. Vysvétlil, Ze posudky nejsou soucasti, protoze se z casovych divodi
nedostaly do systému a kvuli Setfeni papirem nebyly dnes domnozeny. Pozadal bych kol
Herolda, aby pfisté dohlédl, kdyz podepisuje materialy, aby vSechno bylo véas.

P. Jancik:
Kol. Macek, ptipravi se kol. Metelec.

P. Macek:

Dovolim si opravit to, co fikal pan mistostarosta Herold ohledné toho, co jsme
schvalovali. Neschvalovali jsme zadnou investiéni akci dostavbu télocvitny MS a ZS
Radlicka, pouze jsme schvalovali transfer 10 mil. na tuto akci. Vzhledem k tomu, Ze je
financovani vicezdrojove, o ostatnich zdrojich jsme nehovotili. Nehovotili jsme o této akci,,
pouze o tomto transferu. Dékuji.

P. Jancik:
Kolega Metelec.

P. Metelec:

Jesté jednou se vratim k otazce projednavani vybéru domi. Pokud je chyba na mé
strang, jsem pfipraven se omluvit, ale at’ mi pan mistostarosta Herold fekne, na kterém
zastupitelstvu jsme tyto zaleZitosti projednavali. Nepamatuji se na to a nékteti sousedé se také
na to nepamatuji. Mozna, Ze tady je deficit nasi paméti. Jakmile mi kol. Herold fekne, na
kterém zastupitelstvu to bylo, vratim se ke stenozaznamu a prede v§emi se mu omluvim.

To, ze se o tom bavime pfi prodeji jednotlivych domti, ma na svédomi to, Ze po dvou
letech tady jesté neni zadna bytova politika, o které bychom se bavili, a to ve vazbach, které
naznacil mistostarosta Smetana, i z hlediska ekonomického, to znamena kde miiZzeme najem
zvysit, protoze tam bydli obc¢ané, ktefi si mohou platit ndjem jako ostatni, a kde budeme
muset drzet jakousi socialni uroven najmu. Debatu bych pfivital a bavil bych se o tom radéji
nez o prodeji jednotlivych domt, o nichz jsme v r. 2000 tikali, Ze tak hodnotny majetek
meéstska ¢asti nikdy neproda.

Z tohoto diivodu jsem alergicky na ukoncovani diskusi o vécech, o nichz my, fadovi
zastupitelé nemizeme normalné diskutovat a podilet se na tvorbé koncepci, které jsou dalezité
nejen pro soucasné zastupitelstvo, ale i pro mnoho dalsSich generaci, které ptijdou po nas.

P. Jancik:
Byla vycerpana diskuse. Piedkladatel ma slovo.
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P. Herold:

Zkusim odpoveédét na vSechny otazky. V divodové zpravé ke kazdému materialu je
napsano, ze zastupitelstvo schvalilo dim 28. 6. 2007 a je tam ¢islo usneseni. Nebyl to kvéten,
byl to Cerven, ale je to 3. fadek divodové zpravy.

Co se tyka debaty, urcite se ji nebranim a nebrani se ji ani Honza Matousek, i kdyz za
néj nechci mluvit. Debata by ale méla zacit nad hotovym nebo pfipravenym materidlem a
neméla by mit pfedem dané vysledky, jak tady naznacoval kolega z rady Smetana. Znamena
to ano, a debata probéhne.

Co se tyka dr. Macka a transferu, jeho poznamku beru, vécné ma pravdu. Hovofil jsem
o tom, ze jsem nevnimal napti¢ zastupitelstvem, ze by se zastupitelé ptali na vysi finan¢nich
prostiedki, kolik bude stat vystavba télocvicny. Myslel jsem spiSe o duchu a ne pfimo o
materialu.

Pokud se tyka pana zastupitele Gala, jednou jsem se omluvil a stejné tak jsem slibil, ze
v pristich zastupitelstvech bude akceptovano, ze vzdy tam budou znalecké posudky. Nevim,
proc¢ to znovu zminuje, kdyz jsem to takto na mikrofon fekl.

P. Jancik:
Prosim navrhovy vybor.

P.Ceskova:

Kbodu 9 je dopliujici navrh, o kterém budeme hlasovat samostatné. Je to navrh na
doplnéni usneseni o bod L.4., ktery by mél znit takto: ZMC Praha 5 schvaluje vynos z prodeje
uvedeného domu s piislusnymi pozemky pievést pro tento ucel ziizeného bytového fondu
uréeného na spravu byt MC Praha 5 a piipadnou bytovou vystavbu bytovych domtl pro MC
Praha 5.

P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni nebylo pfijato pomérem hlasi 10 pro, 9
proti, 18 se zdrzelo, 2 nehlasovali.

P. Ceskova:
Nejsou jiné protinavrhy, budeme hlasovat o pivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Usneseni bylo pfijato pomérem hlasi 29 pro, nikdo proti, 9 se
zdrzelo, 1 nehlasoval. Kol. Budin hlasi, ze byl pro, prosim zaznamenat. Opakuji: 30 pro,
zdrzelo se 8, nehlasoval 1.

Dalsi material 14/10. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Navrhovy vybor.

P. Ceskova:

Prectu stejny navrh dopliujiciho usneseni jako u predchoziho bodu. Do bodu I.
budeme zatazovat bod 4, ktery zni: ZMC Praha 5 schvaluje vynos z prodeje uvedené¢ho domu
S piislusnymi pozemky prevést pro tento cel ziizeného bytového fondu urc¢eného na spravu
byti MC Praha 5 a ptipadnou bytovou vystavbu bytovych domi pro MC Praha 5.

O tomto dopliujicim navrhu do usneseni bychom méli hlasovat.

P. Jancik:
Prosim ptedkladatele.
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P. Budin:
Omlouvam se, doslo k pfepsani. Mélo by tam byt, ze bude vynos dan do bytového
fondu, unikla mi tam piedlozka.

P. Ceskova:
Pane kolego, pojd'te si to opravit, nerozumim smyslu vasi véty.

P. Budin:
Omluvil jsem se a opravim to.

P. Jancik:
Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:

Jde o doplijici navrh k bodu 1., bod 4: ZMC Praha 5 schvaluje vynos z prodeje
uvedeného domu s pfislusnymi pozemky pievést do pro tento ucel zfizeného bytového fondu
uréeného na spravu byt MC Praha 5 a piipadnou bytovou vystavbu bytovych domi pro MC
Praha 5.

P. Jancik:
Prosim o hlasovéani. Konstatuji, Ze usneseni nebylo pfijato pomérem hlasi pro 11,
proti 8, zdrzelo se 18, nehlasovali 2. Kolega Kudrys.

P. Kudrys:
Ménim hlasovani na zdrzel se.

P. Jancik:
Opakuji: 10 pro, 8 proti, 19 zdrzel se, 2 nehlasovali. Kolega Fott.

P. Fott:
Oznamuji, Ze jsem hlasoval, zdrzel jsem se, nikoli nehlasoval.

P. Jancik:
Budeme opakovat hlasovani k tomuto protinavrhu. Kol. Gal.

P. Gal:
Mohu pozadat navrhovou komisi jesté jednou o pfedneseni usneseni?

P. Jancik:
Minulé hlasovani bylo zruseno, navrhovy vybor pfecte, o cem budeme hlasovat.

P. Ceskova:

Budeme hlasovat o doplnéni bodu I. bodem 4 tak, 7¢ ZMC Praha 5 schvaluje vynos
z prodeje uvedeného domu s piisluSnymi pozemky pievést do pro tento ucel ziizeného
bytového fondu uréeného na spravu byttt MC Praha 5 a piipadnou bytovou vystavbu bytovych
domii pro MC Praha 5.

P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Pro 13, proti 6, zdrzelo se 20, hlasovali vSichni. Nebylo pfijato.
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P. Ceskova:
K tomuto bodu nejsou jiné navrhy, budeme hlasovat o piivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasii 34 pro, nikdo
proti, 4 se zdrzeli, 1 nehlasoval.

Material 11 — oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Navrhovy vybor.

P. Ceskova:

K tomuto bodu mame jediny doplijici navrh, ktery jsem jiz Cetla, ale pfectu to znovu.
Je to doplInéni bodu 1. o bod 4: ZMC Praha 5 schvaluje vynos z prodeje uvedeného domu
S pfislusnymi pozemky pievést do pro tento ucel ziizeného bytového fondu ureného na
spravu byt MC Praha 5 a ptipadnou bytovou vystavbu bytovych domii pro MC Praha 5.

P. Jancéik:
Prosim o hlasovani. Usneseni nebylo pfijato pomérem hlasi 12 pro, 5 proti, 19 se
zdrzelo, 3 nehlasovali.

P. Ceskova:
Nejsou jiné protinavrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni k bodu 14/11.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast 32 pro, nikdo
proti, 6 se zdrzelo, 1 nehlasoval.

Material 12 — otevirdm diskusi. Uzaviram diskusi. Navrhovy vybor.

P. Ceskova:

Jediny dopliujici navrh, ktery bude znit: do bodu I. doplnit bod 4, ktery bude znit:
ZMC Praha 5 schvaluje vynos z prodeje uvedeného domu s p¥islugnymi pozemky prevést do
pro tento el zfizeného bytového fondu uréeného na spravu bytid MC Praha 5 a piipadnou
bytovou vystavbu bytovych domii pro MC Praha 5.

P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni nebylo pfijato pomérem hlast 10 pro, 5
proti, 20 se zdrzelo, 4 nehlasovali. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protinavrhy, budeme hlasovat o ptivodnim usneseni k bodu 14/12.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasti 29 pro, nikdo
proti, 8 se zdrzelo, 2 nehlasovali.

Material 13 — otevirdm diskusi. Uzaviram diskusi. Navrhovy vybor.

P. Ceskova:

Opét piectu doplnéni o bod 1.4. ZMC schvaluje vynos z prodeje uvedeného domu
S pfislusnymi pozemky pievést do pro tento ucel zfizeného bytového fondu uréené¢ho na
spravu byta MC Praha 5 a ptipadnou bytovou vystavbu bytovych domiti pro MC Praha 5.

O tomto doplnéni hlasujeme.
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P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Usneseni nebylo pfijato pomérem hlasi 11 pro, 4 proti, 20 se
zdrZelo, 4 nehlasovali.

P. Ceskova:
Nyni budeme hlasovat o piivodnim usneseni k bodu 14/13.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji,z e usneseni bylo ptijato pomérem hlast 33 pro, nikdo
proti, 5 se zdrzelo, 1 nehlasoval.

Material 14 — oteviram diskusi. Kolega Budin ma slovo.

P. Budin:

Meél bych technickou. Pokud to jednaci fad umoziuje, vzhledem k tomu, ze mij
doplijici navrh zaznél nékolikrat, 7e si ho viichni, nejen kolegyné Ceskova, pamatuji
nazpamét, nevim, zda to jednaci fad umozinuje, aby bylo pouze feceno, ze je tam dodatek,
ktery zaznél u pedchazejicich boda.

Kbodu 14. Je tam zajimava véc, Ze se tam projevuje to, na co jsem upozorioval
nékolikrat na bytovém vyboru, Ze je podle mého nazoru ekonomicky nesmysl davat do
vybérového fizni byty, které jsou urceny pro privatizaci. Pan Mach uzavfel najemni smlouvu
1. 3. 2008 a za zhruba 8 mésicu si tento byt kupuje za 562 tisic. Upozoriuji, ze v ddvodové
zpravé je napsana trzni hodnota. Pochybuji, Ze trzni hodnota tohoto bytu je 562 tisic K¢.
Opiram se zaroven o znalecky posudek k tomuto bodu, kde znalec tika, ze u bytu, které maji
najemnika s fadnou najemni smlouvou, cena proti trzni cené je zhruba kolem tfetiny. Nemuiize
se jednat o trzni hodnotu. Konkrétné fik4, ze cena bytu je pod tfetinou trzni ceny. Kdyz si to
spocitam, mestska Cast na prodeji tohoto bytu ztratila pies milion korun, kdyby si byt nechala
do té doby, nez bude privatizovan.

Proti prodeji bytu nic nemam, pfipada mi to naopak logické, ale méstska kasa by byla
o milion bohat$i. To mi pfipada velky luxus, ktery si v soucasné dobé méstska ¢ast nemiize
dovolit.

Upozornoval jsem na to jiz na bytovém vyboru a rdd bych na to upozornil i
zastupitele, ktefi jsou tiCastni dne$niho zasedani.

P. Jancik:
Kolega Gal.

P. Gal:

Piipojil bych se ke kol. Budinovi. Myslim si, z&¢ MC zbyte¢né piichazi o pomérné
velké prostfedky, kdyz v soucasné dobé vime, které domy budou privatizovany a ze v téchto
domech jsou pouze zbytkové byty. Kde je prodej po bytech, nemély by se tyto byty nadale
obsazovat a mély by se prodavat pifimo. Rada by méla vypracovat seznam téchto byti a
zasady, jak se tyto byty budou prodavat. Aby zustavaly méstské ¢asti a vznikaly tam podily na
domech, to je nehospodarné a abychom mrhali prostfedky tim, Ze pronajmeme byt mésic pied
privatizaci s tim, Ze za n€u utrzime o 2/3 mén¢ nez je jeho trzni cena, to je hazardovani
s vefejnymi prostiedky.

Proto navrhuji usneseni:

ZMC Praha 5 uklada radé

1. nepronajimat uvolnéné byty v domech zafazenych do privatizace typu B podle
zakona 72,
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2. vypracovat zasady pfimého prodeje uvolnénych bytd v domech uréenych
k privatizaci a piedlozit na ZMC k projednani. Termin tinor 2009.

Znamena to zvazit materidly, které jsou navrzeny a které se tykaji tohoto rychlého
obsazeni, zda je neschvalit, ale na druhé stran€ jsou platna pravidla. Byl bych pro to, abychom
Kk tomu takto pfistupovali a sviij nesouhlas vyjadfili hlasovanim. Stahovat materialy by bylo
nefér viici obcantim, ktefi se zaradili kdo soutéze.

P. Jancik:
Kol. Metelec, pripravi se kol. Matousek.

P. Metelec:

Damy a panové, zastavam odlisnou koncepci, o kterou jsem se nejednou poptel svého
Casu s radnim Martinem Stranskym, ktery jako radni mél koncepci, Ze rozptylené vlastnictvi
majetku nic nevynasi, naopak jako soukroma osoba potom projevil o balik bytl velky zajem.
Kdyz jsme byty prodavali v baliku, prodavali jsme je za vySSi cenu nez jednotlivé byty.
Skoda, ktera vznika timto systémem, je vyé&islitelna. ProtoZe to neni prvni a ani posledni byt,
povazuji navrh kol. Gala za velmi racionalni.

Zaroven bych pozadal pana Matouska jako piedsedu bytové komise, aby nam vysvétlil
sviij piistup k pronajmu téchto bytt s jejich naslednym prodejem. Nerad bych slysel tu verzi,
ze je to podle pravidel a Ze se to smi. Rad bych znal vas nazor a co tomu fikate jako dobry
spravce majetku MC Praha 5.

P. Jancik:
Kolega Matousek.

P. Matousek:

Asi kol. Metelce zklamu, protoZze musim fici, Ze je to podle platnych pravidel jeden ze
zpusobil, jak uspokojovat poptavku obCanli po bytech v nas$i méstské casti. Proto takto
postupujeme.

Pokud mluvi kolegové o hospodareni, cela privatizace je véc politicka viici obCantim.
Pokud budeme mluvit o maximalizaci vynost pro méstskou ¢ast, nemohli bychom
privatizovat obcaniim, ale museli bychom veskery majetek prodavat ve vefejné soutézi,
abychom méli co nejvyssi vynos pro méstskou Cast.

P. Jancik:
Kolega Budin, pak kol. Macek.

P. Budin:

Nemohu s kol. Matouskem souhlasit, protoZe néco jiného je dlouhodoby prondjem a
néco jiného je mit byt uvolnény a s védomim toho, ze ptijde do privatizace, ho obsadit. Pokud
ma ¢lovek dlouhodobou najemni smlouvu, potom pochopim jednani, Ze se mu to za tuto cenu
proda. Zije tam del$i dobu, ptipadné do bytu néco investoval. Pokud je ale byt volny a nékdo i
s védomim toho, Ze byt ptijde do privatizaci, si ho koupi, je to pro né&j slusny obchod. Z tohoto
bytu ziska pies 1 mil. K¢.

Proti tomuto argumentu se musim ohradit, protoze porovnavame nesoumeétitelné.

P. Jancik:
Kolega Macek, pak kol. Metelec.
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P. Macek:

Damy a panové, souhlasim s tim, Ze je to podle zdkona, Ze timto nic neporusujeme.
Podivejme se na to zdruhé strany. Podafi se mi sehnat si uvolnény byt, ktery jde do
privatizace, mam s tim néjaké naklady, ale potom tento byt ziskam za vyrazné nizsi nez trzni
cenu. Je to podle zdkona, ale vzniké jednoduché otazka: neni to ndhodou néci znamy, kdyz se
k tomuto obchodu dostal? Netikam, Ze tomu tak je. Zakon byl naplnén, ale nedivte se, kdyZ
takovéto informace zac¢nou kolem proudit, protoze tyto pochybnosti to budi.

P. Jancik:
Kolega Metelec.

P.Metelec:

vvvvv

nezklamal.

P.Jancik:
Nikdo neni pfihlasen, diskusi uzaviram. Davam slovo piedkladateli.

P.Herold:

Myslel jsem, Ze jsi se, Jirko, prihlasil, aby ses mi omluvil. Rikal jsi, pokud jsi se spletl
k ostatnim materidlim a zapomnél jsi na to, Ze jsme to dlouze tady probirali v ¢ervnu
minulého roku, zZe se mi omluvis. Zda se, Ze jsi zapomngél.

Byl bych rad, aby nezaznivaly matouci slova jako napt. od kol. Budina. Trzni posudek
je trznim posudkem na obsazeny byt. At nikdo na tomto zastupitelstvu nezpochybiiuje tento
trzni posudek. Stejné tak kdyz byly debata nad celymi domy, je to trzni posudek k domu, kde
maji najjemni smlouvy jednotlivi ndjemnici. Cena je rozdilna nez ve chvili, kdy bychom
prodavali prazdny bytovy dim. To je vSem jasné.

Jsem nerad, Ze zneuzivate po mém soudu debatu o privatizaci k vaSim tvahdm o
bytové politice. Kdybyste jako zastupitelé interpelovali Honzu Matouska — nechei vam déavat
navod, kdybyste timto zptisobem vedli debatu, beru to za férové pripominky.

Zajimalo by mé, jak chcete vysvétlit, zda byt, ktery je obsazen opravnénym
najemnikem, je vyhodné, aby si obec byt nechala jako maly podil v celém domu. To je
debata, o které bych chtél jako ,privatizator®, nebo jako mistostarosta, ktery ma na starosti
privatizaci, debatovat. Tady se neustale zneuziva prodej opravnénym najemnikiim k debaté o
bytové politice, ktera s tim nesouvisi.

Nikdo tady nezminil to, ze na jednotlivé byty, které jsou v soutézi nabizeny, je
navazan v mnoha pfipadech i milionovy dluh, ktery tam byl udélan. Znamena to, Ze na
privatiza¢nim vyboru, pokud byste si vyhledali jednotlivé materily, v tuto chvili se jiz mnozi
jakési tivahy jednotlivych najemnikd a zadaji nas o snizeni ceny. Mame jasné dana pravidla,
jasné dano, jak prodavame bytové jednotky a zadosti zamitame. Byt vami, neklamal bych, ze
je to tak vyhodné.

V tuto chvili odpovidam jen jako ¢len rady — v bytovém vyboru nejsem, ale byl bych
rad, abychom se v materialech tykajicich se privatizace bavili o privatizaci a ne o bytové
politice.

P. Jancik:
Déekuji za zaveérecné slovo predkladatele. Slovo navrhového vyboru.
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P. Ceskova:
Registrujeme protindvrh od pana Gala. Chtéla jsem za navrhovou komisi precist
jednaci fad — jedinou vétu. Musim ho pieéist v souvislosti s protinavrhem.

P. Janc¢ik:
S technickou se hlasi kol. Gal.

P. Gal:
Byli dalsi prihlaseni do diskuse, pane starosto.

P. Jancik:
Diskusi jsem uzaviel, protoze nikdo nebyl pfihlasen. Dal jsem zavérecné slovo
predkladateli.

P. Gal:
Byly dvé osoby tadné piihlaSené, tieti na fadny piispévek — byli piihlaseni Gal,
Metelec, Fott. Nemanipulujte, pane starosto.

P. Jancik:
Pani Sramkova, byl nékdo piihlasen?

P.Sramkova:
Diskuse byla ukoncena a slovo mél predkladatel.

P. Jancik:
Dé&kuji. Prosim ndvrhovy vybor, diskuse byla uzaviena.

(P. Gal: Prosim o piehravku zdznamu.)

Kolego, rusis jednani zastupitelstva. Diskuse byla uzaviena, bylo dano zavérecné
slovo ptedkladateli. Mtze to jesté jednou stolek, ktery to hlida, zopakovat?

P. Sramkova:
Diskuse byla ukonéena, zavére¢né slovo dostal predkladatel tohoto navrhu.

(P. Gal: Aniz bylo dano slovo piihlasenym osobam.)

P. Jancik:
Nebyly pifihlaseny zadné osoby. Je to tak, pani Sramkova?

P. Sramkova:
Tti osoby, které byly na tabuli, se ptihlasily az po skonceni diskuse.

P. Jancik:
Dé&kuji. Prosim ndvrhovy vybor.

P. Ceskova:

Je jediny protinavrh od pana Gala. Domnivam se, Ze by mél pan piredsedajici i ostatni
Clenové zvazit, zda je zcela v souladu s jednacim fddem — tim navazuji na to, co fekl
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predkladatel: pozménovaci a dopliovaci navrhy se musi vztahovat k projednavanému navrhu.
Tento protinavrh se netyka prodeje, ale bytové politiky. Pfectu ho:

ZMD uklada radé MC

I. nepronajimat uvolnéné byty v domech zafazenych do privatizace,

II. vypracovat zasady pfimého prodeje uvolnénych bytd v domech urcenych
k privatizaci a predlozit na ZMC. Termin Gnor 2009.

Podle mého nazoru to neni v souladu s jednacim fadem, nebot se tady bavime o
prodeji bytové jednotky. Nechavam na vaSem posouzeni, zda je to hlasovatelné, ¢i ne.
Protinavrh je od kol. Géla.

P. Jancik:
Kolega Budin - technicka.

P.Budin:
Situace by se dala vyfesit jednoduse, ze by se tam pfidalo slovicko neprodavat a
nasledné neprivatizovat. Myslim, Ze v takovém piipadé to souvisi s danym bodem.

P. Ceskova:

Opét musim citovat z jednaciho fadu — toto nebyla technickd poznamka, nebot ta se
muze vztahovat pouze na nedodrzeni jednaciho fadu ¢i poruseni obecné zavaznych pravnich
predpist.

Predneseny navrh nemtizete ménit, protoze nejste jeho predkladatelem. Byl jim pan
Gal.

P. Budin:

Mam vyhradu k jednani pani Ceskové viiéi mné, protoze mé nékolikrat pii podavani
mych pozménovacich navrhii napadla az vulgarné, ze se mé ptala, zda nemam problémy se
psanim, zde nejsem disgrafik, Ze uz méla mnoho problému to po mné piecist. I kdyz nepisi
krasopisné a uznavam, ze jsem s tim mél vzdycky problémy, takto se mnou jednat se sem
nehodi.

P. Ceskova:
Kolega Budin permanentné porusuje nas jednaci fad.

P. Jancik:
Vyzyvam kolegyni, aby se vénovala praci navrhové komise bez komentaid
k jednotlivym pfedkladatelim . Mohu se na to spolehnout?

P. Ceskova:
Kdyz budou dodrzovat jednaci fad, tak urcite.

P. Jancik:

Pana Budina vyzyvam, aby protinavrhy byly precizovany vzdy tak, aby nezadavaly
moznost spekulace o tom, zda je to tak, nebo onak. Tento protinavrh ptredkladal pan Gal, ten
ma pravo ho okomentovat.

P. G4l:

Jsem rad, ze jsem vsouladu sjednacim fadem dostal slovo a mohu se vyjadfit
K tomuto navrhu. Navrh se naopak bytostné tyka privatizace uz v jeho 2. bodu vyslovné.
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Navrhuji hlasovani v obraceném sledu. Bod ¢islo 2 hlasovat jako bod ¢islo 1 a bod ¢islo 1
hlasovat jako bod ¢islo 2 a hlasovat o bodech oddéleng.

P. Jancik:
Prosim, abychom to takto ucinili. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Budeme hlasovat o tom, Ze ZMC uklada radé¢ MC vypracovat zasady pfimeho prodeje
uvolnénych byt v domech urcenych k privatizaci a ptedlozit na ZMC. Termin unor 2009.

P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Usneseni nebylo pfijato pomérem hlast 13 pro, 4 proti, 19 se
zdrzelo, 3 nehlasovali. Prosim dal$i navrh.

P. Ceskova:
Druha ¢ast protinavrhu pana Gala: ZMC uklada radé MC nepronajimat uvolnéné byty
vV domech zatazenych do privatizace.

P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Konstatuji, ze sneseni nebylo pfijato pomérem hlast 11 pro, 4
proti, 20 se zdrzelo, 4 nehlasovali.

P. Ceskova:

Jesté je dopliujici navrh pana mgr. Budina — doplnit bod 1. o bod 2, ktery bude znit:

ZMC Praha 5 schvaluje vynos z prodeje uvedeného domu s piislusnymi pozemky
prevést do pro tento ucel ziizeného bytového fondu uréeného na spravu bytd MC Praha 5 a
piipadnou bytovou vystavbu bytovych domil pro MC Praha 5.

Jednaci fad nédm, bohuzel, neumoziiuje, abych to konstatovala obecné pro nékolik
bodt doptedu. Proto to ¢tu.

P. Jancik:
Prosim o hlasovani. Usneseni nebylo pfijato pomérem hlast 9 pro, 6 proti, 21 se
zdrzelo, 3 nehlasovali. Technicka — kol. Gal.

P. Gal:
Usneseni bylo mozna nehlasovatelné, protoze tam byl prodej domu, ale jednali jsme o
prodeji bytové jednotky.

P. Ceskova:
At to zvazi predkladatel, predlozil to az do bodu 21.

P. Budin:
Stahuji tento dopliujici navrh ze v§ech bodd.

P. Jancik:
Vyijadtite se u kazdého bodu, zda ¢ist, nebo necist. Ted’ ma slovo navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Budeme hlasovat o plivodnim usneseni, nejsou jiné protinavrhy.
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P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast 25 pro, 3
proti, 10 se zdrzelo, 1 nehlasoval.

Dalsi je materidl ¢islo 15. Oteviram diskusi. Uzavirdm diskusi. Navrhovy vybor.
Budeme cist protinavrh? Kolega Budin stahuje.

P. Ceskova:
V tom pfipade€ budeme hlasovat o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasti 33 pro, nikdo
proti, 6 se zdrzelo, hlasovali vSichni.

Material 14/16. Oteviram diskusi. Kolega Budin.

P. Budin:

Kdyz se podivam na cely material, pfipada mi zcela nedostatecny. Chybi tam obrovské
mnozstvi véci. Zajimalo by mé, dle ¢eho byla stanovena cena bytové jednotky, protoze tam
opét chybi znalecky posudek a také dohoda o narovnani. Zajimalo by mé, v jakém stavu byl
byt pfed pfevzetim manzely Novotnymi a dle ¢eho byla urena ¢astka 1317717 K¢ . Také zde
chybi, jak dlouho maji k bytu najemni smlouvu. Kdyz vSechno spocitam, za tento byt velky
137 m2 pudni vestavby, i kdyZ na Plzenské ulici, zaplati kolem 600 tis. K¢. Ptipada mi, ze
tady meéstské Casti unikaji penize, které by se ji mohly do budoucna hodit. Prosim o
zodpovézeni téchto otazek.

P. Jancik:
Pfihlasen je kol. Gal

P. Gal:
Ptipojil bych se ke kol. Budinovi. Vzhledem k tomu, Ze materidl je nekompletni,
navrhl bych usneseni, aby zastupitelstvo tento material odlozilo na pfisti jednani k doplnéni.

P. Jancik:
Nikdo neni ptihlasen, kon¢im diskusi a davam slovo predkladateli.

P. Herold:

Co se tyka znaleckého posudku, mam pocit, Zze ho kol. Gal ma, nevim, proc se pta na
doplnéni. Dostal ho pfedem. Pfiste se to nestane, je to chyba odboru.

Pokud se tyka vypocitavani zapocitanych investic viici kupni cené, je to v témef vSech
domech, at’ uz se prodavaji po bytech nebo jako celek. Cena je uréena znaleckym posudkem.
O znaleckém posudku rozhoduje rada. Jediné, na co se mohu ptat zastupiteld — jestli ten
neuvetitelné tlusty material, kde by byl znalecky posudek na konkrétni bytovou a jednotku a
materialy, které byly v radg, to znamena znalecky posudek na vlozenou investici a dohoda o
vyrovnani vzajemnych zévazka, coZ je v kompetenci rady MC, mam také davat k jednotlivym
materialim. Kazdy z téchto materialti je k dispozici. Citalo by to zhruba sto stranek. Piejete
si, aby kazdy prodej jednotlivé bytové jednotky, pokud je to ptidni néstavba, obsahoval sto
stranek?

P. JancCik:
Technicka — kol. Budin.

36



37

P. Budin:
Nedostal jsem odpovéd’, z jakého divodu tam chybi dohoda o narovnani.

P. Jancik:
Odpovi pan Plichta.
P. Plichta:

Omlouvam se za nedodani znaleckych posudki.

K dohodé¢ o narovnani. Bude podepsdna. Mohu tam dat vzor dohody, ale v diivodové
zpravé je uvedeno, ze dohoda o narovnani bude podepsana spolecné s kupni smlouvou po
schvaleni prodeje. V tuto chvili nevim, co mam vyrovnavat, protoze se jedna o stavebnika
pudni vestavby, ktery si vlastnimi silami postavil bytovou jednotku. Jsou tam dva problémy,
které se méni, proto tam nemohu dat presné cifry.

P. Jancik:
Odpovéd je jasna — bude uzaviena.

P. Budin:
Jesté jsem nedostal odpovéd’ na otazku, jak dlouho jsou najemniky manzelé Novotni?

P. Jancik:
Kol. Plichta odpovi.

P. Plichta:

Nemam tady pfesné datum, kdy bytovy odbor udé€lal ndjemni smlouvu po stavbé.
Myslim, ze to bylo v lofiském roce. Musim uvést, ze ¢astka se sklada z odpoctu. Méstska Cast
ma piijem, maji tam ro¢ni trzni ndjemné myslim za 100 nebo 110 K¢ za m2, ktery si odepisuji
jako ndjemné. Maji naklady spojené s bytem.

P. JancCik:
Kol. Macek ma technickou.

P. Macek:
Pan mistostarosta Herold se nas na néco ptal a rad bych mu odpovédél. Zadam vas,
pane starosto, abyste znovu oteviel diskusi.

P. Jancik:
Kolega Horak — technicka.

P.Horak:

Vazené kolegyné a kolegové, upozornuji na to, Ze diskuse byla ukoncena pied 20
minutami. Toto nejsou technické. Podivejte se na ZHMP, jak vypada jednani. Co tady
pfedvadite, je totalni anarchie.

P. Janc¢ik:

Prosim, abychom zachovali chladné hlavy. Byla vam, pane kolego Macku, otdzka
zodpoveézena?
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P. Macek:
Ne. Pan mistostarosta Herold nam polozil otazku. Proto Zzadame, abyste znovu oteviel
diskusi, abych se k tomu mohl vyjadfit.

P. Jancik:
Myslim, ze unika smysl naSeho jednani. Nevim, jaka otazka byly poloZena. Diskuse
byla ukoncena, otazky jsou zodpovézeny. Mizeme dat hlasovat. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Mame protinavrh kol. Gala, ktery zna: ZMC Praha 5 odklada material ¢islo 14/16 na
pristi jednani ZMC k doplnéni. Termin unor 2009.

P.Jancik:
Prosim o hlasovani. Usneseni nebylo ptijato pomérem hlast pro 12, proti 18, zdrzelo
se 8, nehlasoval 1.

P. Najmon:
Kol. Budin navrh stahuje, hlasujeme o pivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasi 29 pro, 2
proti, 7 se zdrzelo, 1 nehlasoval.

Kolega Gal prosi, abychom dali do zapisu, Ze se zdrZzel. Ménime vysledek: 28 pro a o
8 se zdrzelo.

Material 17 se tyka privatizace. Oteviram diskusi. Uzavirdm diskusi. Navrhovy vybor.

P.Najmon:
Pan kolega Budin stahuje?
(Budin: Stahuji.)
Hlasujeme o ptivodnim usneseni.

P.Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasti 32 pro, nikdo
proti, 4 se zdrzeli, 3 nehlasovali.

Material 14/18 . Oteviram diskusi. Kol. Metelec ma slovo, pfipravi se kol. Fott.

P. Metelec:

Kdyby tady nevznikly diskuse, u koho néco technicka je a u koho neni, tak se mozna
ani neozvu. Dluzim odpovéd’ Lukasi Heroldovi. Rekl jsem, Ze kdyz mi feknes, kdy to bylo,
podivam se do stenozdznamu a pak se ti omluvim.

Prosim, aby nas nikdo, kdo sdm hrubym zptisobem porusuje jednaci fad, Petie Horaku,
porusuje jednaci ad, nepeskoval, jak se mame chovat.

P. Jancik:
Kolega Fott, potom kol. Macek.

P. Fott:
Jakkoli je diskuse nepfijemna, neni to anarchie, ale je to demokracie.
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P. Jancik:
Kolega Macek, pak kol. Horak.

P. Macek:

V minulém jednacim bodu se nds pan mistostarosta Herold ptal dokonce dvakrat, jaké
si predstavujeme materialy. Pane starosto, neoteviel jste diskusi, tak mu to musim fici ted’.
Predstavujeme si kompletni material a vypovidajici. A to ndm chybi.

P. Jancik:
Kolega Horak.

P.Horak:

Nevim, jestli porusuji jednaci fad, myslim, Zze tomu tak neni. Snazim se byt velmi
disciplinovany. Materidly, ke kterym hovofime, jsou takto projednavany dlouhou dobu a
myslim, ze vSichni vime, jak byly materialy pfipravovany. Nikdy to nikomu nevadilo,
privatiza¢ni komise vSechno projednava jako dtiv, ma veskeré podklady a vSechny kluby tam
maji své zastoupeni. Méli bychom se oprostit od toho, Ze jednani budeme protahovat riznymi
technickymi apod.

P. Jancik:
Prihlasen je kol. Metelec.

P. Metelec:

Nevim, jestli je to pfimo k materialu, ale musim reagovat na to, co bylo vi¢i mné
feCeno. Piiklady, Petfe, mohu najit. Je to napf. interpelace na Jeziska. M¢lo to ale i své milé
stranky. Zvykli jsme si, ze je to trochu v potadku a Ze posudky, které jsme ze zacatku neméli,
se sem dostaly. VSechny namitky byly opravnéné. Myslim si, ze reakce ze strany Ondieje
Géla nebyla piehnané tvrda, byla sluSnd. Nevim, o ¢em je feC. Jestli si nékdo nechd na
hlavnim mésté libit, aby mél takto vyklu¢ené materidly, to se tam jednou pfijdu podivat.
Nekolik zastupiteli tam také mame, na toto téma si snimi pohovofim a na pFistim
zastupitelstvu si o tom pohovotfime. Domnivam se, ze neni pravda, Ze tak, jako jsou tyto
materialy pfipraveny, by takto prochdzely na hlavnim mésté. Domnivam se, Ze toto tvrzeni
neni zcela pravdivé.

P. Jancik:
Drzme se projednavaného bodu, coz je bod 18. Ptihlasen je kol. Budin, pak kol. Gal.

P. Budin:
Nam nekolik slov ke kol. Horakovi. Klub Strany zelenych nema svého predstavitele
V privatiza¢nim vyboru. Jako uvolnény mistostarosta byste to mél védet.

P. Jancik:
Kolega Gal, pak kol. Smetana.

P. Gal:

Také klub SOS ODS nema svého zastupce v privatizaénim vyboru.

Druha véc je, abychom jako zastupitelé mohli odpovédné rozhodnout o materialech,
meli bychom je mit kompletni. Chapu pana Plichtu a odbor, Ze v zaplaveé materialti, ktery
ptipravuji, toto mohl opomenout. Dodal znalecké posudky. KdyZ je v materidlu zmifiovana
dohoda o narovnani jak v divodové zpraveé - dékuji, ze me poslouchate, pane Herolde.
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(P. Jan¢ik: Od toho jsem tu ja, abych upozoriioval. Prosim kolegy, aby nevedli jednani
behem diskuse.)

Myslim si, Ze pocCty stranek miizeme ovlivnit tim, Ze naskenujeme materidly
elektronicky. Materialii, které jsou na zastupitelstvu pisemné, je jedna slozka na klub. O
materialu, ke kterému jsme jednali, jsem nehlasoval proti, Ze jsem nemél k dispozici znalecky
posudek, mél jsem ho jako jediny k dispozici od pana Plichty, ale proto, ze soucasti materialu
nebyla navrhovana dohoda o narovnani.

P.Jancik:
Ptihlasen je kol. Smetena, poté kol. Najmon.

P. Smetana:
Na zacdatek svého piispévku bych pozadal o ukonéeni diskuse.

P. Jancik:

Posledni je ptihlasen pan Najmon. Prosim o hlasovani. Konstatuji, ze diskuse byla
ukoncena pomérem hlasi 27 pro, 4 proti, 5 se zdrzelo, 3 nehlasovali. Poslednim ptihlaSenym
byl kol. Najmon.

P. Smetana:

Chtél jsem upozornit na to, ze zastupitel pii vykonu své funkce ma pravo chodit na
v§echny vybory, komise a dokonce dle usneseni zastupitelstva je to zpoplatnéno, pokud se
uvolni ze zaméstnani. Rici, Ze nezna materialy a Ze se nemiize Giastnit privatizaéniho vyboru
a kvili tomu Ze nema informace, je nesmysl.

Kazdy zastupitel z vykonu své zastupitelské funkce ma pravo zeptat se kteréhokoli
ufednika radnice, nechat si materidly doplnit, aby se mohl fundované na zastupitelstvu ke
vS§emu vyjadfit a mohl o tom na zékladé vSech podkladt diskutovat.

P. Jancik:
Kolega Najmon.

P. Najmon:
Podékoval bych zastupitelim, Ze se drzime tématu velmi fundované slovy Oty
Cerného: co na to obc¢an?

P. Jancik:
Diskuse byla ukon¢ena hlasovanim, posledni byl kol. Najmon. Prosim o slovo
predkladatele bez otazek, jen s odpovéd'mi.

P.Herold:

Jsem jako v Jifikové vidéni. Nejdiive se nad privatizaci debatovalo o bytové politice,
ted” hlavnim tématem bylo, co je a co neni technickd. Mam jesté daldi materidly, tak jsem
zvédav, co bude tématem diskuse nad dal$imi materialy o privatizaci. Zatim jsme o privatizaci
mluvili mélo.

Vnimam piipominky, pokud si zastupitelé¢ pieji, materidly budou rozsifeny tak, jak se
o tom debatovalo. Neni potieba, aby pan Gal mé okiikoval, to bych si vyprosil, at’ si okiikuje
nékoho jiného.

P. Gal:
Kdybyste se slusné choval, tak jsem vas neatakoval.
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P. Jancik:
Prosim bez komentate. Navrhovy vybor.

P.Najmon:
Mame tady stale navrh kolegy Budina, ktery ale stahuje. V tom piipad€ nejsou jiné
protinavrhy, hlasujeme o piivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Usneseni bylo pfijato pomérem hlast 30 pro, nikdo proti, 7 se
zdrzelo, 2 nehlasovali.

Dalsi material 14/19. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Hlasi se ale kol. Metelec a
kol. Budin.

P. Metelec:

Pak se né¢ktefi divi, ze mame pottebu diskutovat o technickych zalezitostech, kdyz
musime zkoumat zafizeni na pfihlasky do diskuse.

Myslim si, ze kolega Herold ma pravdu. Pokud by nebylo peskovani opozicnich
zastupitelil, ze nejdou revoluéni metodou, ze ¢lenové rady zodpovédni za jednotlivé materialy
vyhlasi téma a my jako poslusni studenti zaéneme shanét po ufednicich a komisich materialy
a pak z toho udélame seminarky a ptedlozime je ptislusnému radnimu — néco by to mélo do
sebe v ramci zastupitelil (potlesk). Vidim, Ze to panové vitaji, prosad’te to do jednaciho Fadu.
Dokud ale budete zodpovédni za to, ze materialy predkladate vy a ze maji byt vypovidajici,
tak to nezpochybriujte.

P.Jancik:
Kolega Budin. Prosim ale k véci.

P.Budin:

Opét bych upozornil na obdobnou situaci jako u bodu 14. Pani BeneSova uzaviela
smlouvu do konce 27. 8. a akceptovala nabidku 20. 11., jsou to zhruba 3 mésice. Kdyz se
podivam na cenu, piipada mi, Ze tam méstska ¢ast prisla okolo jednoho milionu korun. Na
jednom zasedani zastupitelstva se vyskytly dva takové pfipady. M4 otazka na predkladatele
zni, a bude se to urcité tykat privatizace, zda planuje iniciovat jednani s bytovym vyborem a
fesit tuto situaci spoleéné. Domnivam se, ze bytova politika a privatiza¢ni politika spolu tizce
souvisi. Proto tady v predeslych pfispévcich padaly nazory, které se tykaly bytové politiky a
Castecné privatizacni. Trochu se divim, pro¢ si na to pan mistostarosta Herold stézoval,
protoZe to spolu souvisi.

Vzpominam si, ze zhruba pfed vice nez rokem byl Ucasten na zasedani bytového
vyboru a pan mistostarosta se snazil dojednat u téchto bytt, které maji jit do privatizace a jsou
volné, aby nebyly davany do vybérového fizeni. Jestli se mylim, prosim, opravte mne. Tusim,
ze pan Matousek fikal, ze dle platnych pravidel toto neni mozné. Tedy zhruba pfed rokem jste
si toho v§iml a upozorfioval na to. Proto je zde ma otazka, zda budete jednat v soudinnosti
s bytovym vyborem nebo s piedsedou bytového vyboru na vyfeseni této situace. Méstska ¢ast
jen za dnes$ni zasedani ztratila zhruba dva miliony K¢.

P.Jancik:
Kolega Matousek.
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P.Matousek:

Aby nemusela byt pii riznych materidlech kolegy Herolda zminovana bytova politika,
z tohoto mista mohu zastupitelim sd€lit, ze po projednadni v bytovém vyboru a v dalich
vyborech a v rad¢ ji pfedlozim k projednani inorovému zastupitelstvu.

P.Jancik:

Diskuse byla vyCerpana, neni nikdo ptihlasen. Pfedpokladam, Zze velmi rychle bude
bytova politika dokonéena a kazdou radu se posuneme kousek dal. Prosim o zavére¢né slovo
predkladatele.

P.Herold:

Jen dvé poznamky. Rad bych apeloval na dustojnost jednani naseho zastupitelstva,
prispévky nekterych kolegi mi tak nepiijdou.

Pokud se tyka ptispévku pana Budina, precetl si jist¢ v materialu, ze tam také $lo o
zaplaceni dluzné castky. Je to tam napsano. Byl bych velmi opatrny ve smyslu hazeni do
pléna milionti K¢, o kolik méstska ¢ast prisla. Myslim si, Ze to neni seriosni uvaha.

Co se tyka vasi posledni poznamky, muj pedfecnik Honza Matousek fikal, ze bude
Vv tuto chvili projednavana bytova politika. I tato otazka, kterou pouzivate v ramci privatizace,
ac ji nepovazuji za fér, bude tam fesena.

P.Budin:
Ptal jsem se, zda planuje pan mistostarosta Herold jako zastupitel odpovédny za
privatizaci fesit tuto situaci v souéinnosti s bytovym vyborem. Uzce se to tyka privatizace.

P.Jancik:
Prosim o stru¢nou odpovéd'.

P.Herold:

Pred nc¢kolika materidly jsem sdéloval, Ze jednam s Honzou Matouskem jako
s pfedsedou bytového vyboru a bytovou politiku koordinuji. Je to potieba nejen kviili tomu,
kolik nam zbude domd, ale i k dal$im otazkam.

P.Jancik:
Prosim navrhovy vybor.

P.Najmon:
Nejsou protinavrhy, hlasujeme o ptivodnim usneseni.

P.Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast 28 pro, nikdo
proti, 7 se zdrzelo, 4 nehlasovali.

Predposledni material pfed prestavkou — material 20. Oteviram diskusi. Kolega Gal.

P.Gal:

Z materidllu mi neni zfejmé to, co znamena Vnadpisu materidlu ,,novému
opravnénému najemci“? Znamena to, ze nebyl oprdvnénym najemcem, hlasil se do
privatizace nekdo jiny a béhem procesu privatizace je novy najemce v tomto byté?

P.Jancik:
Kolega Budin.
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P.Budin:

Meél jsem také stejny dotaz, chtél bych si to objasnit. Pokud byla nové uzaviena
nadjemni smlouva, resp. pan Suba se stal novym ndjemnikem, jak dlouho mé uzavienou
najemni smlouvu a na zédklad¢ ¢eho?

P.Janc¢ik:
Nikdo neni pfihlasen, kon¢im diskusi. Davam slovo predkladateli.

P.Herold:

Tesi mne to, jakym zplisobem se piikie dotazujete na to, jaké materidly maji byt
soucasti. Kdyz vas posloucham, obcas si nejsem jist, zda by nestacilo jen usneseni. Material
neni moc dlouhy, ale zda se, ze jste si divodovou zpravu nestihli precist. PiSe se v ni, Ze pan
Suba ma novou najemni smlouvu s platnosti od 1. 5. 2008, zidvaznou nabidku prevzal 12. 9.
2008. Nevim, pro¢ se me na to ptate. Prosim vas, abyste cetli divodové zpravy.

P.Budin:

Opét jsem nedostal odpovéd’. Ptal jsem se na néco jiného — co znamena termin ,,nova
najemni smlouva“. Znamena to, ze ji ma prodlouzenou, nebo je zcela novy najemnik?
V divodové zprave to neni.

P.Janc¢ik:
Prosim o stru¢nou odpoveéd..

P.Herold:
Protoze je to novy opravnény ndjemce.

P.Jancik:
Kolega Gal.

P.Gal:

Ptal jsem se, z jakého divodu je novym najemcem. PteSel na n&j najem, nebo
rozvodem manzelti, ¢i imrtim pfibuzného, nebo je to vysoutézeny byt? To tam neni. Zadal
bych vécnou odpoveéd, nedélejte si z nas tady blazny.

P.Jancik:
Zakrocil bych — toto neni fakticka. Tady se vede regulérni diskuse, ktera byla mnou
uzaviena. Pan Plichto, je to opravnény najemce?

P.Plichta:

Odbor obchodnich aktivit ma potvrzeného opravnéného najemce. Jako odbor
nezkoumame divody opravnénosti nebo prechodu najmu, realizujeme pouze prodej
opravnénému najemci podle zakona.

P.Jancik:

Doktore, je to opravnény najemce?
(Odpovéd’: Ziejmée ano.)

Prosim pana Matouska.
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P.MatousSek:
Nevim, na zékladé kterého ustanoveni obCanského zakoniku se stal pan Suba
opravnénym najemcem, ale ur¢it¢ je opravnénym najemcem.

P.Jancik:
V poradku. Pratelé, neni diskuse, byla ukoncena.

P.Budin:

Mam faktickou. Nebylo mi na otazku odpovézeno, ptal jsem se na néco jiného. Pokud
to nevi pan Herold, at’ odpovi n€kdo jiny. Ptal jsem se, zda najem na tohoto pana presel, nebo
zda jiz byl ptedtim najemcem tohoto bytu, jen mu vyprSela najemni smlouva a byla mu
uzaviena nova najemni smlouva, pokud délal tieba néjaké bytove upravy. Na to jsem se ptal a
na to chci jasnou vécnou odpovéd. Je to jednoducha otazka. Pokud to pane mistostarosto
nevite, tak nevim, co mam na to fici.

P.Jancik:
Odpovi pan Plichta: je opravnénym najemcem?

P.Plichta:
Je opravnénym najemcem z pohledu zékona 72.

P.Janc¢ik:
Prosim navrhovy vybor.

P.Najmon:

Je zde opét protinavrh pana kolegy Budina. Plati to stale?
(Budin: Vzdavam se uz dalSich poznamek.)

Hlasujeme o ptivodnim usneseni.

P.Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 25, proti
5, zdrzel o se 7, 2 nehlasovali.

Material 21 — oteviram diskusi, nikdo se nehlasi, diskusi uzaviram.

P.Najmon:

Posledni dotaz na kolegu Budina, zda stahuje protinavrh.
(Budin: Stahuji. )

Hlasujeme o piivodnim usneseni.

P.Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasti 32 pro, nikdo
proti, 5 se zdrZelo, 2 nehlasovali.

Vyhlasuji do 17.45 prestavku. Prosim, aby pfedsedové koali¢nich klubu §li ke mné.

(prestavka)

Budeme pokracovat ve schvaleném pofadu jednani. DalSim bodem je material pod
potadovym Cislem 22 — pfedepsané formulaie pro investi¢ni piispévky méstské casti, grant.

Za radu predkladatel kolegyn¢ Vavrova ma slovo.
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P.Vavrova:

Damy a panove, jde o mnou avizovany material, o kterém jsem hovoftila u bodu 14/6.
Tyto formulare, které davame k vyplnéni Zzadatelim o grant, budou jest€¢ rozSifeny o
prohlaseni o pfijat¢é podpofe de minimis. Budeme to vyzadovat jako nedilnou soucast
ptihlasek o grant.

P.Janc¢ik:
Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Navrhovy vybor.

P.Najmon:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim usneseni.

P.Jancik:

Prosim o hlasovani, konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast 34 pro, nikdo
proti, nikdo se nezdrzel, 4 nehlasovali .

Material ¢. 23 se tyka vyhlaSeni grantli pro sociadlni oblast Podand ruka 2009.
Kolegyné Vavrova je piedkladatelkou za radu.

P.Vavrova:

Damy a panové, dovolim si uvést tento a nasledujici material zaroven, protoze jde o
granty pro socialni oblast. V loniském roce pro tuto oblast na ob& grantova témata jsme méli
kolem 1200 tis. Ptedpokladam, Ze pro piisti rok tato ¢astka bude v podobné vysi.

P.Jancik:
Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Navrhovy vybor.

P.Najmon:
Nejsou jiné protindvrhy. Hlasujeme o piivodnim usneseni.

P.Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasi 34 pro, nikdo
proti, jeden se zdrzel, 3 nehlasovali .

Dalsi material 24 — vyhlaseni grantti v socialni oblasti Podana ruka. Byla souhrnna
sprava. Oteviram diskusi. Nikdo neni ptihlasen, diskusi uzaviram. Navrhovy vybor.

P.Najmon:
Nejsou protinavrhy, hlasujeme o ptivodnim usneseni .

P.Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomé&rem hlasi 35 pro, nikdo
proti, nikdo se nezdrzel, 2 nehlasovali.

Dalsi material 25 tyka se prodeje Mosnovy 41 — idealni poloviny domu a zastavéného
pozemku a idedlni poloviny zahrady. Za radu piedklada kolega Zapletal. Prosim o struény
uvod.

P.Zapletal:

Déamy a péanové, jednd se o prodej poloviny domu v Mosnové ulici spoluvlastniku
panu Sperkovi, kterému byl objekt vracen v restituci. Odhadni cena je za cely objekt 10500
tis. K& Po pomérné dlouhém jednani se spoluvlastnikem odsouhlasila rada navrh kupni ceny
na 3,5 mil. K¢.
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Dum je z roku 1938 ve velmi $patném technickém stavu. Podle znaleckého posudku
zatéka stfechou, jsou vlhké zdi a dalsi prvky dozivaji.

P.Jancik:
Dékuji. Oteviram diskusi. Pfihlasen je kolega Gal a kolega Budin.

P.Gal:

Pominu-li, Ze se mi zda odhadni cena 10,5 mil. v této lokalité velmi nizkd, Mosnova
ulice sousedi s lokalitou Hiebenka, chtél bych se zeptat pana predkladatele, kolik je cenova
mapa pozemku. Pfi pfepoctu se moznd dostaneme na obdobnou cenu. Pro¢ to prodavame za
3,5 mil, kdyz prodavame polovinu? Pocetn¢ mi to nevychdzi. Kdyz je dim obsazeny,
nemusime se dostat s cenou na polovinu spoluvlastnického podilu, ale pfes 1,5 mil. slevy se
mi zda hodné. Chtél bych odpovéd od predkladatele.

P.Jancik:
Kolega Budin, ptfedkladatel zareaguje souhrnné.

P.Budin:

Me¢l jsem podobny dotaz. Vim, Ze se toto projednavalo nékolikrat na komisi. Pan
Sperk je znama osoba. Pokud jde o projednavéani v komisi, chapu, Ze jednani s nim je sloZité.
Ztotoznuji se s otazkou kolegy Gala tykajici se kupni ceny, zda by bylo mozné cenu navysit,
aby se to priblizné rovnalo poloviné odhadni ceny.

P.Jancik:
Vzhledem Kktomu, Ze neni nikdo piihlasen, konéim diskusi a davam slovo
predkladateli.

P. Zapletal:

K cené musim konstatovat, Ze staci letmy pohled do divodové zpravy, jak byla
pojednavana mezi MC a spoluvlastnikem. Zjistite, e posledni nabizena kupni cena panem
Sperkem byla 3200 tis. rada nakonec odhlasovala nabizenou cenu 3,5 mil. Ke. Nedostali jsme
se k lepsi nabidce.

Je nutno zopakovat, Ze jde o restitu¢niho vlastnika, kde na druhou polovinu
nemovitosti rodina nedohledala ptislu$né doklady. Proto je v e vlastnictvi méstské ¢asti.

P. Jancik:
Vzhledem k tomu, Ze byla ukoncena diskuse, prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Neregistrujeme protinavrhy, hlasujeme o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasi 25 pro, 2
proti, 8 se zdrzelo, 2 nehlasovali. Kolegové Herold a Smetana hlasovali pro

Vzhledem k tomu, Ze je to vice nez jeden, prosim o opakovani hlasovani.

Hlasujeme jesté jednou o bodu 14/25. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem
hlast 27 pro, 2 proti, 8 se zdrzelo, hlasovali vSichni.

Dostavame se k bodu 26 — prodej Pod Zvahovem 29, rovnéz idealni 1/6 pozemku,
domu i zahradni parcely. Za radu ptedkladatel kol. Zapletal ma slovo.
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P. Zapletal:

V tomto materialu ruSime usneseni z prosince 2007, ve kterém jsme schvalili prodej
této nemovitosti. Vzhledem k tomu, Ze ani po prodlouzeni lhaty splatnosti kupcem nebyla
cena uhrazena, je nutné toto usneseni zrusit.

P. Janc¢ik:
Oteviram diskusi. Kol. Gal ma slovo.

P. Gal:
Uvazuje rada o znovuzvetejnéni prodeje této Sestiny? Jestlize ano, mohlo by se objevit
V doplnéni usneseni.

P. Zapletal:

Myslim, Ze to neni potieba, je to nemovitost, kterd zatézuje méstskou ¢ast vysokymi
naklady na udrzbu, je ve velmi Spatném technickém stavu. Méstska cast jisté prodej zvetejni
ZNnovu.

P. Jancik:
Vzhledem k tomu, Ze neni nikdo piihlasen, kon¢im diskusi. Navrhovy vybor.

P.Najmon:
Vzhledem k tomu, Ze nejsou protinavrhy, hlasujeme o piivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasti 33 pro, nikdo
proti, 4 se zdrzeli, vSichni hlasovali.

Dalsi materialy 27 — 29 se tykaji vyactovani neinvesti¢nich dar. Prosim, aby byl
predkladatelem piednesena souhrnnd zprava za vsSechny tfi materidly. Oteviu diskusi
k jednotlivym materialim pted hlasovanim. Kolega Sestdk ma slovo.

P. Sestak:

Jde o tfi identické materidly vyuctovani darti na akce Prazsky festival dracich lodi,
Prazsky karneval a Febiofest. Veskera vyuctovani byla ptedlozena v fadném terminu a
obsahuji potiebné doklady.

P.Jancik:
Oteviram diskusi k materialu 27. Slovo ma kolega Macek.

P.Macek:

Rad bych si nechal néco vysvétlit. U téchto materiald vyactovani schvalujeme. Az se
pozdéji dostaneme k vytaétovani podobného daru tieba pod ¢islem 33, tak pouze bereme na
védomi. Rad bych si nechal vysvétlit, pro¢ néco schvalujeme a pro¢ néco velice podobného
bereme na védomi?

P.Jancik:
Myslim si, ze je to mozné zménit také na schvalujeme. Je to otdzka nazoru,

z hlediska plnéni rozpoc¢tu je dopad stejny. Nikdo se nehlasi. Prosim navrhovy vybor.

P.Najmon:
Neni jiny protinavrh, hlasujeme o ptivodnim usneseni.
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P.Jancik:

Kdo je pro material 27? Konstatuji, Ze usneseni bylo piijato pomérem hlasi pro 27,6
proti, 4 se zdrzeli, vSichni hlasovali.

Oteviram diskusi k materialu 28. Kolega Budin.

P.Budin:

Vyuctovani je v pofadku, nicméné me tam zaujalo, Ze vice nez polovina darované
Castky byla dana jako zaplaceni za néjakou cinnost. Je to zde nazvano smlouva o dilo.
Nevzpominam si, kdyz se to schvalovalo, zda tam byla néjaka podminka, Ze tyto pfispévky
musi byt néjak vyuzity. Kdyz se podivdm na hodnoceni za praci, vzdycky se to pohybuje
kolem 26 — 30 tis. Neodvazuji si fici, jak dlouho zhotoveni né&jakych dekoraci zabralo ¢asu
danému vytvarnikovi. Castky mi ptipadaji vysoké. Zajimalo by mne, zda opravdu hodnota
prace dosahovala této trovné. Vidim tady dokonce 40 tis., coz jsou velké ¢astky. Chtél bych
si pouze toto ujasnit.

P.Janc¢ik:
Chce kolega zareagovat?

P.Sestak:

Zareaguji struéné. Jestli je to smlouva o dilo, nebo faktura, je to Cisté technicka otazka.
U tohoto projektu je fada alegorickych vozi, které pfipravuje spousta vytvarniki, ktefi na to
zpravidla nemaji Zivnost a jde o umélecka dila. Nespatiuji v tom problém.

Pokud jde o ucel, v darovacich smlouvach neni pfesné vyspecifikovano, na co
z predlozeného rozpodtu to lze pouzit. Z tohoto hlediska je to v pofadku.

P.Jancik:
Vzhledem k tomu, Ze neni nikdo piihlasen, prosim navrhovy vybor.

P.Najmon:
Neni protindvrh, hlasujeme o ptivodnim usneseni .

P.Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasi 27 pro, 3
proti, 7 se zdrZelo, hlasovali vSichni .

Material 29 — Febiofest. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Navrhovy vybor.

P.Najmon:
Nejsou protinavrhy, hlasujeme o piivodnim usneseni.

P.Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast pro 28, proti
2, 6 se zdrzelo, 1 nehlasoval.

Dalsi material 14/30 — odejmuti spravy jako svéfené meéstské casti a bezlplatné
vypofadani investi¢ni akce vybudovani lavky pro pési pies ulici K Barrandovu.

Predkladam navrh zastupitelstvu na odejmuti svéfené spravy samostatnych
ptistupovych chodnikti, schodisté a samotné lavky, kterou jsme zbudovali vradmci na$i
investi¢ni akce tak, aby v souladu se statutem ji mohla spravovat spole¢nost TSK. Ptihlasen je
kolega Gal.
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P.Gal:

Odsvéteni lavky je logicky krok, aby naklady s jeji spravou a udrzbou neslo hlavni
mésto. Je to jeden z hlavnich komunika¢nich tokd na Barrandové. Piesto si myslim, ze by
bylo dobré, kdybyste, pane starosto, jednal shlavnim méstem, aby byla alespon Cast
vynalozenych prostfedki kompenzovana meéstské casti v rdmci jinych dotaci, tieba na
navyseni dotace na zminénou vystavbu télocvi¢ny v Radlicich.

P.Jancik:
Samoziejmé jednani probihaji a z hlavniho mésta se snazime ziskat maximum dotaci.
Kolega Metelec.

P.Metelec:

Kolega Gal mne ptedbehl, také jsem chtél pozadat o tuto véc. Lavka byla velmi draha,
néktery Sikovny feditel by za to postavil télocviénu. N&jakou ¢ast bychom méli dostat od
hlavniho mésta zpét.

P.Janc¢ik:
Kon¢im diskusi. Navrhovy vybor.

P.Najmon:
Nejsou protinavrhy, hlasujeme o piivodnim usneseni.

P.Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasti 36 pro, nikdo
proti, 1 se zdrzel, v§ichni hlasovali.

Material 14/31 — odejmuti svéfené spravy, beziplatné vypotadani. Tentokrat je to
kanalizace v ulici Dévinska a Sarina na pfislusnych pozemcich. Jednd se o &astku
3641809,10 K¢. Prevadime to do spravy piislu§né organizace hlavniho mésta, a to je PVS a.s.

Nikdo neni pfihlasen, prosim navrhovy vybor.

P.Najmon:
Nejsou protinavrhy, hlasujeme o piivodnim usneseni.

P.Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast 35 pro, nikdo
proti, nikdo se nezdrzel, 2 nehlasovali.

Material 14/32 — vyhlaseni grantd Misto pro Zivot, ekologické programy. Pfedkladatel
za radu kolega Horak ma slovo.

P.Horak:

Vazené kolegyné a kolegové, predkladam stejné jako v lofiském a ptedloiiském roce
navrh na vypsani grantti V oblasti Zivotniho prostfedi a s tim souvisejicich aktivit. Zadani
odpovida lonskému roku a predpokladame, ze i vySe prostfedk bude ve stejné vysi. Budu
navrhovat 800 tis. K¢. Bude otazkou, jaka se podati domluvit v rdmci rozpoctu konecna vyse.

P.Jancik:
Oteviram diskusi. Slovo ma kolega Gal.
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P.Gal:
Mam technickou k pfedchozimu materidlu. Hlasoval jsem pro, na tabuli se to
neobjevilo.

P.Jancik:
Bereme na védomi. Zopakujeme cisla: 36 pro, nehlasoval 1.
Prosim hlasovat o materidlu ¢. 32. Nikdo neni ptihlasen do diskuse, navrhovy vybor.

P.Najmon:
Nejsou protinavrhy, hlasujeme o piivodnim usneseni.

P.Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasti 37 pro, nikdo
proti, nikdo se nezdrzel, hlasovali jsme vSichni.

Material 33 — vyGctovani darovaci smlouvy, poskytnuti financnich prostfedkti na
projekt Fotbal ano, drogy ne.

Pro sjednoceni ménim usneseni na schvaluje vyuctovani daru 447700 K¢, abychom
méli jednotné materialy. Oteviram diskusi. Kolega Gal.

P.Gal:

Tento material mi vyictovani nepfipada ani vzdalené, nejsou tu zadné faktury, zadné
dohody o provedeni prace, jsou tu jakési dopisy toho, kdo obdrzel grant a zastupcti socialniho
odboru, potom jsou uvedena néjaka Cisla, které nejsou doloZena. PoZaduji, aby nam bud’ bylo
dolozeno vyuétovani, nebo aby byl material odlozen na piisti zastupitelstvo.

P.Jancik:
Deékuji. Kolega Budin, pak kolega Macek.

P.Budin:

PIn€ se s tim ztotoznuji a stihl jsem napsat doufdm citelné navrh usneseni. Obecné mi
tento material pfipadéd zcela holy, protoze tam nejsou zadné ucetni doklady a dohody. Je to
ttistrankovy dokument a ¢astka 452 tis. by si dle mého ndzoru zaslouzila fadnéjsi rozpis a
radnéjsi vyuctovani. Toto pro mne neni vyuctovani. Proto budu podavat protindvrh.

P.Jancik:
Kolega Macek, pak dam slovo zastupci Motorletu a vyjadiim se.

P.Macek:

Tento material v podobném rozsahu tady mame kazdoro¢né, nebudu opakovat, co
tady fikali pfedfecnici. Zaujala mne tady jedna véc. Socialni odbor provedl kontrolu. Zajimaly
by mne vysledky této kontroly.

P.Jancik:
PfihlaSen je pan kolega Metelec.

P.Metelec:

Nehlasoval jsem pro n€kolik pfedchozich materiali ne proto, ze by mi vyuctovani
ptipadalo zcela Spatné. V tomto piipadé vyuctovani Motorletu opravdu vazne. Je to
nékolikaty pfipad, meli bychom se na to zaméfit a materidl timto zplisobem nepfijimat.
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Myslim si, ze by nebylo nic proti ni¢emu, kdybychom ho odlozZili na pfisti schiizi
zastupitelstva.

P.Jancik:

Na vysvétlenou. Jde o material, kde jsme darovali prostfedky na doporuceni firem,
které nam pfispivaji z vyhernich hracich automatd. Vyuctovani se vSemi fakturami je
k dispozici. Nevim, pro¢ to vedouci nenamnozil. Je také v divodové zpravé, Ze je to
k dispozici na pfislusném oddéleni ekonomického odboru, piesnéji na oddéleni mistnich
poplatkd a pokut. Nebyl problém se podivat. Nechame kolovat zastupitelim material, kde
jsou vSechny faktury atd. Mate pravdu, Ze to tam alespoil v souhrnu mélo byt.

Je tu zastupce Motorletu, dam mu slovo. Jste obéanem Prahy 5?

P.Kobert:
Nejsem.

P.Janc¢ik:
Musime dat o vaSem vystoupeni hlasovat. Vystoupeni bylo schvaleno poctem 36,
nikdo nebyl proti, nikdo se nezdrzel , 2 nehlasovali.

P.Kobert:

Damy a panové, po dlouhé dobé jsem navstivil vase zasedani a jsem rad, ze se ho
mohu zucastnit, protoze pracuji dvacet let v Motorletu. Specializuji se na fotbalovy projekt,
kde je 18 mladeznickych druzstev a 2 druZstva dospélych. Myslim si, Ze je to nejvétsi projekt
v republice, proto jsme ho nazvali Fotbal ano, drogy ne. Je v ném 560 déti ve véku od 6 do
18 let.

Chtél bych podékovat méstské asti za to, Ze podporuje sport na MC Praha 5. Dale
bych chtél zdtraznit, Ze dnes to neni o sportu, ale bohuZel o financich. Myslim si, Ze SK
Motorlet svou praci dela dobfe, protoze hraje 1. dorosteneckou ligu, 1. zékovskou ligu,
dorosteneckou divizi, chlapi hraji divizi, a ostatni déti hraji krajskou soutéz.

Na Praze 5 po dobu mého ptsobeni na Motorletu zaniklo 5 fotbalovych klubt, SK
Smichov, Hlubocepy, Zlichov, atd. PfiSel jsem, abyste se zeptali, co je potieba. Rad bych vas
pozval, abyste se pfi§li podivat na tento stadion, na to, co s détmi délame. Nehrajeme jen
fotbal, ale jezdime také na letni soustfedéni, na zimni détské tabory a na dalsi véci. Trenéfi,
ktefi tam chodi, vénuji se détem ctyfikrat az pétkrat tydné a dostanou odménu 1500 K¢
mési¢né. Myslim si, ze takovych lidi by mélo byt vice, détem bychom se méli vénovat a
podporovat sport.

P.Jancik:

Nechal jsem kolovat ekonomickym odborem zpracovany piehledny material
s fakturami. Pfedpokladam, ze ekonomicky odbor ruci za obsah a ze vyuctovani je v poradku.
Muzete to potvrdit na mikrofon?
(Zastupce ekonomického odboru: Ano je to tak.)

Kolega Metelec ma slovo.

P.Metelec:

Nechtél jsem zpochybnit ¢innost Motorletu, mluvim jen o vyactovani. Vim, co je to
prace s mladezi, sam jsem byl trenérem Sachové mladdeze. Néco o tom vim, také jsem to délal
zadarmo.

Pfipominka se tyka i ostatnich materiali. Bylo zde feceno, ze na CD se vejde asi 31
list tisickrat. Nekteré materialy by mohly byt jen na CD s tim, ze pokud by to nékdo chtél
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vidét v papirové podobg, byl by k dispozici. Byl by tam odkaz na oddéleni mistnich poplatkt
a pokut. Nevim, zda jsou na radnici problémy se skenem, ale v&fim tomu, Ze vzhledem
k prosttedkim, které davame do naSeho vybaveni — je to kolem 25 mil. K& roéng, nemélo by
byt problémem, abychom méli kvalitni skeny.

P.Jancik:
Kolega Fott.

P.Fott:

Jaké castky jsou pfiblizné vydavany na podporu jinych sportti nez fotbalu, napf.
ledniho hokeje, zda n&jaky obdobny dar byl v uplynulém roce, nebo se zase vtomto roce
planuje udélit?

P.Jancik:

Zatim zadnou takovou Zzadost neregistrujeme, toto bylo doporuceni firem, které
provozuji vyherni hraci pfistroje. Reagovali jsme na jejich zdkonnou moznost navrhnout
ptidéleni téchto penéz. Jakmile by byl jiny navrh, predlozime zastupitelstvu ptispévek tieba
na dostihovy sport, pokud by se obdobna zadost objevila.

Pokud jde o skenovani, je to mozné. Cilem byla bezpapirova kancelai. Musime také
véfit nasSim pracovnikim, ze kdyz ekonomicky odbor napise do diivodové zpravy, ze je toto
k dispozici, tak také ekonomicky odbor ru¢i za obsah materiald, Zze jsou v pofadku. Nebranim
se tomu, abychom mnozili i jednotlivé faktury. Material je k dispozici, ale myslim si, Ze nase
odbory by ndam mély byt zarukou, ze toto je v pofadku. Pfihlasen je kolega Najmon.

P.Najmon:
Prosim ukoncit diskusi.

P.Jancik:

Prosim o hlasovani o ukonceni diskuse. Konstatuji, ze diskuse byla ukoncena
pomérem hlastt 26 pro, 6 proti, 4 se zdrzeli, 2 nehlasovali. Samoziejme vystoupi jeste
ptihlaseni. Kolega Najmon dokon¢i.

P.Najmon:
Rad bych se zeptal zastupce Motorletu, jak si stojite v tabulce nejen dospélych, ale i
déti a junioru.

P.Jancik:
Na zavér dame jesté slovo kolegovi z Motorletu. Ptihlasen byl jesté kolega Velek a
pani Peterkova.

P.Velek:

Chtél jsem se zeptat pana Kuberta, v éem spociva jadro projektu prevence, zda je to
jen volnocasova aktivita, kterou si déti kupuji, nebo tam jsou ve sportovnim oddile a jaka je
pridana hodnota penéz, které se vydavaji za prevenci drog.

Réd bych vidél zpravu o vécném plnéni. VEfim, ze se najdou polozky uznatelnych
nakladii, ale zajima mne, zda bychom mohli dostat popis projektti, do jaké miry tam byla
intervence odbornik®i nebo zda je to délano laickou formou.

Druhy dotaz smétoval k tomu, do jaké miry je kompatibilni vydaj na rekonstrukci
nékterych objekt, které jsme z tohoto programu také financovali.
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P.Janc¢ik:
Prosim, aby si pan Kubert pamatoval dotazy. Jesté pani Peterkova, pak vam dam
slovo.

P.Peterkova:

Pamatuji se, Ze n€kolik let na toto téma byly velké diskuse, Ze se nyni dostavil pan
Kubert, pokladam za pozitivni. V kratkém pfispévku fekl maximum, co mohl, s potéSeni
jsem uvitala, ze 560 déti se zde n€co uci, ale hlavné Ze nepozivaji drogy.

Nyni mi dala do ruky material ing. Vachova, kde prob¢hla nase zddana kontrola, jak se
S témito financemi zachazi. Kdyby byl predlozeny material pon€kud sytéj$i na informace,
diskusi na toto téma bychom asi nevedli.

P.Jancik:
Dékuji. Prosim pana Kuberta, aby odpovédél na dotazy. Prvni byl dotaz kolegy
Najmona tykajici se zaka.

P.Kubert:

Muzi, ktefi hraji divizi, jsou v A skupiné po podzimni ¢asti téeti, dorostenci, kteti hraji
dorosteneckou ligu, kde jezdi do Liberce, do Mostu, do Ceskych Budg&jovic, jsou pati, Zici,
kteti hraji Zakovskou divizi, jsou prvni a ostatni druzstva v prazskych pieborech jsou od
tfetiho do patého mista.

P.Jancik:
Pan kolega Macek.

P.Macek:
Vratil bych se technickou poznamkou k ukonceni diskuse. Domnivam se, ze diskuse
se kon¢i hlasovanim a kolega Martinec nebyl fadné ptihlasen.

P.Jancik:
Rekl jsem, ze kolegyné Peterkova je posledni pfihlasena.
Prosim o odpovéd’, zda program pfipravuji odbornici, nebo zda to vznika na kolené.

P.Kubert:

Pripravuji ho odbornici, protoze SK Motorlet je zafazen do sportovnich center
mladeze a do sportovnich tfid mladeze, které fidi ministerstvo Skolstvi a télovychovy. V Praze
jsou pouze ¢tyti kluby: Slavie, Bohemka, Sparta a Motorlet.

P.Janc¢ik:
Kolega Velek.

P.Velek:

Muzete vysvétlit jadro projektu, jaké formy intervence se tykaji prevence drog? Chapu
obecné sportovni oddil, ale co je ta pridana hodnota? Jsou to seminaie, krouzky, pozvani
expertll, promitani filmi, ukazka pracovist? Ocekaval bych, ze by to mélo byt soucasti
zaveéretné zpravy. Jedna véc je vidét uctenky a druhd véc, ze financujeme néjaky podnik
dlouhodobé preferovany. Jiné zdjmové oddily nebo krouzky umi totéz, ale vy mate asi néco,
co vede k preferenci. Mohl byste nam takovou zpravu poslat? Mé&l bych o to zajem. Myslim
si, Ze by to vedlo k vétsi vzajemné duvére. Prosim ted’ o kratké vysvétleni.
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P.Jancdik:
Prosim o reakci.

P.Kubert:
Nemame v tom problém, zpracujeme to.

P.Jancik:
Predpokladam, ze bézi seminafe atd., ze pracuji odbornici ministerstva Skolstvi
Vv ramci sportovnich ttid atd. Stalo by to za kratky komentar.

P.Kubert:

Jak jsem fikal, vSechna muzstva jsou vedena pod trenéry, ktefl maji trenérskou
kvalifikaci, trénuji ctyfikrat az pétkrat tydn€, o sobotach a nedélich, absolvuji mistrovské
zapasy. Jezdime nejen na soustfedéni, na détské a zimni tabory, kde déti u¢ime lyzovat, plavat
atd. Samoziejmé material dodam, aby tady byl jesté do konce roku.

P.Jancik:
Dotazy byly vycerpany, prosim navrhovy vybor.

P.Najmon:

Mame tady protinavrh kolegy Budina, ktery zni takto:

ZMC Praha 5 doporuéuje odlozit material &. 33 na ptisti jednani Z MC Praha 5 a
doplnit o zdokladované vyactovani a zdznam odboru socidlntho o kontrole vyuziti
ptidélenych prostiedkd.

P.Jancik:
Technicka — dr. Macek.

P.Macek:
Nebylo mi odpovézeno. Ptal jsem se, kdo provadél kontrolu znaseho socidlniho
odboru a jaké byly vysledky.

P.Jancik:
Vécna kontrola probehla, kolega Pechar odpovi.

P.Pechar:
Je to soucasti materialu a jmenuje se to Vécna kontrola plnéni projektu, podepsana je
vedouci socialniho odboru.

P.Janc¢ik:
Je tady vedouci socialniho odboru? Provedla jste kontrolu? Prosim o sdéleni na
mikrofon.

Vedouci socidlni odboru:
Vécna kontrola byla provedena, vsechno bylo v naprostém potadku. Byla provedena i

V lonském roce.

P.Jancik:
Prosim navrhovy vybor.
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P.Najmon:

Prectu jeSté navrh kolegy Budina: ZMC Praha 5 doporu¢uje odlozit material 33 na
ptisti jednani ZMC a doplnit o zdokladované vytctovani a zdznam socidlniho odboru o
kontrole vyuziti ptidélenych prostiedka.

P.Jancik:
Prosim o hlasovani. Usneseni nebylo piijato pomérem hlasta 10 pro, 11 proti, 14 se
zdrzelo, 3 nehlasovali. Prosim navrhovy vybor.

P.Najmon:
V tuto chvili hlasujeme o pivodnim usneseni.

P.Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast 26 pro, 3
proti, 8 se zdrzelo, 1 nehlasoval. Usneseni bylo schvaleno.

Dalsi material 14/34 se tyka také Motorletu. Jako v minulych letech predkladam navrh
na vyuziti ¢asti vytézku z provozu vyhernich hracich pfistroji za rok 2007 od spolecnosti
Prague Bowl s.r.o. a Knob s.r.o. Doporucuji, aby ¢ast jejich prispévku, ktery odvadéji ve
prospéch méstské &asti, byla uréena na mladeznicky sport, pfesné Fotbal ano, drogy ne — opét
SK Motorlet. Tentokrat jde o ¢astku 600200 K¢.

Oteviram diskusi. Kolega Budin, potom kolega Velek.

P.Budin:
Vzdavam se svého prispévku.

P. Jancik:
Kolega Velek, potom kolegyné Grusova.

P. Velek:

Nechtél bych tady retroaktivné vytvafet néjaké problémy, kolega slibil, Ze posle
kratkou informaci o tom, co fakticky bylo jadrem projektu. Madm na mysli to, co se tyka
drogové prevence a vychovy ke zdravému zivotnimu stylu. Pfizndm se, Ze jsme tady jednou
fesili odvoz suti jako aktivitu, kterd se v rdmci tohoto daru fesila. Smérem dopiedu bychom
méli byt narocnéjsi. Kdyz vidim popis vynalozenych prostiedkti na udrzbu travniku, na
provoz fotbalového arealu, potadani turnaji — to je blize véci, ale neni tam vyjadieno, ¢im se
to dotykd drogové prevence. Pani vedouci odboru fekne, Ze vSechno zkontrolovala a je to
v pofadku. Prosim, aby byl zapis dolozen k minulym, jak vypadala vécna kontrola, ne ve
smyslu kontroly tctenek. To neni vécna kontrola. Jsem projektovy manazer evropskych
socialnich fondi a vim, o ¢em mluvim. Byl bych rad, abychom mluvili oteviené.

Prosim, aby tento projekt nebyl v této podobé piedkladan, aby mél ¢ast financni ¢ast a
Cast vécnou a ve vécné aby bylo vidét, jak se s osobami bude pracovat. Povazuji to za uméle
vytvarené nedorozumeéni. Pane piedsedajici, uz se to tahne dva roky. Je mi nepfijemné pro
bohulibou véc stale néco kritizovat.

P. Janc¢ik:
Pani GrusSova.

P.Grusova:

Mam dotaz, ktery bych si chtéla ujasnit. Kolik je spolecnosti, které provozuji hraci
automaty na Praze 57 Jenom tyto dve&?
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P. Janéik:

Spolecnosti je vice a kazdd ma vramci zdkona moznost navrhnout. Pravidelné
navrhuji tyto dvé. Mame néjaky jiny navrh?
(Odpoveéd’: Nemame, pouze tento navrh, ktery je predlozen.)

Jakmile by ptisel navrh jiné spole¢nosti, predloZime jednani zastupitelstva.

Kolega Vitha.

P. Vitha:

Pfipojuji se ke kol. Velkovi. Chtél bych zdtraznit, ze grant ma v titulu poskytnuti
grantu prevenci proti drogam. Kdyz je o to zadano, mélo by tam také byt, v ¢em spociva
prevence. Vedle obecného, ze vede déti i dospélé ke sportu a tim vypliuje jejich Cas, ktery by
jinak mohli vénovat koufeni majoranky, ale aby nas presnéji seznamil s vlastnim jadrem,
v ¢em je protidrogova prevence specialni, Ze to zasluhuje tuto dotaci. Rad podpofim i vysi, i
titul. Chtél bych ale mit védomi, v ¢em je to ¢erpano, v jakych polozkach této povahy, ne ze
je to jen na kopani, i kdyz nepopiram, ze to s tim souvisi.

P. Jancik:
Kolegyné Vavrova, pan kolega Najmon.

P. Vavrova:

Kolega Vitha mi hodné napovédél a je blizko jadra celé véci. Tady jde o nazev jako
takovy, ze je lepSi délat cokoli jiného nez brat drogy. Jednou z moznosti, jak mladez
podchytit, je lepsi sportovat — hrat fotbal, hokej, hazenou, plavat. Kdyz sport provozuji,
nekouiim majranku, nemyslim na drogy a sportuji. Je to o vyuziti volno¢asovych aktivit déti
tak, aby mimo $kolu ¢as na drogy nemély. Je to i v ndzvu. Navrhuji ukonceni diskuse.

P. Jancik:

Posledni piihlaSeny je pan Budin. Prosim o hlasovani o ukonceni diskuse. Diskuse
byla ukon¢ena pomérem hlast 26 pro, 6 proti, 2 se zdrzeli, 4 nehlasovali.

Pted kol. Budinem byl kol. Najmon. M4 slovo.

P. Najmon:

Chapu, v ¢em materie je. Fotbal patii do sportu. Jak jsem slysel zastupce Motorletu,
trikrat, ctyrikrat, pétkrat tydne je trénink — to je preventivni ¢innost, kterd ma napomoci tomu,
aby déti mély néjaky zajem, aby vid€ly, jak nalozit s volnym ¢asem. Je to sport.

P. Jancik:
Kolega Budin.

P. Budin:

Je to pasivni prevence. Souhlasim s tim, Ze volnocasové aktivity, zaméstnavaji déti
nebo mladé lidi, ale domnivam se, Ze toto déla kazdy sport. Pokud bych chtél ziskat dotaci od
méstské ¢asti, mohu zajit za nékym z ledniho hokeje a fici Ledni hokej — drogy ne. Je
samoziejmé, ze teze, kterou fikala pani mistostarostka, ze sport zapliuje dobrou aktivitou Cas
mladych lidi nebo déti, nemusi to byt v nazvu. Pokud bych chtél ziskat tuto dotaci, mtze si to
dat kazdy sortovni oddil. Jen mé udivuje, z jakého divodu praveé tyto dvé spolecnosti chté&ji
vénovat prostiedky Motorletu. Nevim, je-li to v divodové zprave.

Upozornil bych, ze pan Kubert v odpovédi na dotaz k bodu 33 sd¢lil, Ze zpravu doda.
Hovofil tady o Skolenych trenérech apod. Myslim, ze tam doSlo k nepochopeni, protoze kol.
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Velek chtél zpravu tykajici se aktivni protidrogové prevence, coz znamena, ze se délaji
Skoleni, seminafe, kde jsou déti seznamovany s nebezpe¢im, které mohou drogy zpisobit.

Domnivam se, Ze pokud bude ctyfikrat az pétkrat tydne sportovat, nemusi to zabranit
tomu, ze ve zbyvajicich dvou dnech se mize dostat do skupiny svych vrstevnikl a zacit brat
drogy. Prevence by méla byt v osvété a ne v zapInéni volného ¢asu. O tom vSichni predfecnici
hovotili. Doslo tady asi k nepochopeni.

P.Jancik:

Byla ukoncena diskuse. Jako pfedkladatel zareaguji. Nedavame nase penize, ale
davame penize spolecnosti, které odvadi do naseho rozpoctu povinné ptispévky z vyhernich
hracich ptistroji. Tyto spolecnosti fikaji, Ze ¢ast téchto penéz navrhuji Motorletu. To jsou
jejich penize, které pies nas zdkonnym zptisobem pietékaji do jimi doporucené spolecnosti.

O tom, o ¢em hovofime, to by méla byt koncepce sportovnich oddili o protidrogové
prevenci. Netyka se to tohoto pripadu, kdy spole¢nosti zakonnym zptisobem doporucuji, aby
jejich penize dostal Motorlet. Jestlize si Motorlet zpracuje néjaky projekt protidrogové
prevence, je to jeho véci, ale netyka se to projednavaného materidlu. Kol. Kubert fekl, ze
néjaky takovy material vznikne. Jakmile ho budou mit, doru¢i ndm ho. Je to tak? Ano. Prosim
navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame jiné protinavrhy, hlasujeme o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasi 29 pro, 1
proti, 7 se zdrzelo, 1 nehlasoval.

Dalsi materidl 35 se tyk4 prodeje pozemku vlastnikovi domu, Druzstvu Bieblova 17.
Predkladatel za radu kol. Zapletal.

P. Zapletal:

Damy a panové, rad bych uvedl k tomuto materialu to, Ze tento dim byl prodan v r.
1994, v dobé, kdy nebyly nemovitosti prodavany vcetné stavebnich a souvisejicich pozemki.
V tad¢ pripadl to napravujeme. Je predlozen navrh na prodej pozemkt o celkové vyméie 702
m2 za 1068 K¢, coz je 20 % cenové mapy. Cenova mapa je 7500 K¢.

Obdobn¢ jsme postupovali v pfipadech napt. Holbyt s. r. o., Holeckova, Druzstvo
najemniku Cislo 544 ve Vodni ulici atd.

P. Janc¢ik:
Oteviram diskusi. Kol. Gal ma slovo.

P. Gal:
Upftesnéni — predkladatel fikal prodej, nebo v ramci privatizace vzniklé druzstvo?

P. Jancik:
Prosim upfiesnit.
(P. Gal: Samoziejme.)
Nikdo neni pfihlasen, uzaviram diskusi. Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou protinavrhy, hlasujeme o ptivodnim usneseni.
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P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasti 33 pro, nikdo
proti, 2 se zdrzeli, 3 nehlasovali.

Technicka — kol. Supové hlasovala pro, Uprava hlasovani: 34 pro, nikdo proti, 2 se
zdrzeli, 2 nehlasovali.

Material 36 — prodej pozemku vlastnikovi stavby gardze v Bieblové ul.. Za radu
predkladatel kol. Zapletal.

P.Zapletal:

Material souvisi s pfedchozim. Vlastnik stavby garaze ma gardz na byvalych
pozemcich Druzstva Bieblova 17. Pozemek o vyméfe 29 m2 byl geometricky oddélen a
prodéava se podle cenové mapy.

P. Jancik:
Oteviram diskusi. Kol. Budin mé slovo.

P. Budin:

Tento objekt znam, domnivam se, Zze firma San Juan vlastni barokni stavbu na
pozemku. Druzstvo, u kterého jsme hlasovali o pozemku, protestovalo. Vim, ze tam byly
urcité problémy s kacenim stromul. Padly tam Ctyfi vzrostlé stromy a pokud vim, firma se tam
chova znaéné neomalend. Nevim, zda miZe pro to MC néco udélat, ale méla by dat velky
pozor, co tam budou chtit stavét. Garaz bude hned zbourana a tusim, ze tam bude moderni
sklenéna budova nalepena k baroknimu domu, coZ mi pfipada Silené.

Touto cestou bych vyzval kompetentni Gfedniky, zda je v jejich pravomoci piipadné
dohlizet na to, aby nedochizelo az ke zrudnostem pii rekonstrukci, ptipadné ptistavbé
k tomuto objektu. Myslim tim barokni dim.

P. Jancik:
Prosim ptedkladatele.

P. Zapletal:

Nesouvisi to s prodejem tohoto pozemku o 29 m2. Museli bychom vyzvat pani arch.
Cechovou nebo Lacinovou, aby nam fekla, zda je mozné tyto plochy vyuzit zptisobem, o
kterém mluvite, v souladu s izemnim planem. To sem asi nepatii.

P. Jancik:
Piedkladatel i stavebni odbor to berou na védomi. Nikdo neni pfihlasen, navrhovy
vybor.

P. Najmon:
Nejsou protinavrhy, hlasujeme o piivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasti 28 pro, nikdo
proti, 8 se zdrzelo, 2 nehlasovali.

Material 37 se tyka prodeje dalsi stavby garaze, tentokrat v k. u. Smichov. Kolega
Zapletal ma slovo.
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P.Zapletal:

Pan starosta fekl vse, co se k materialu da fici. Pouze upfesnim, ze jde o ulici Pavla
Svandy ze Semcic a prodavame za cenovou mapu pro rok 2008 v celkové hodnoté pres 104
tis.

P.Jancik:
Dékuji. Oteviram diskusi. Pokud nikdo neni pfihlasen, ddvam slovo navrhovému
vyboru.

P.Najmon:
Nejsou protinavrhy, hlasujeme o piivodnim usneseni.

P.Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasti 31 pro, nikdo
proti, 5 se zdrzelo, 2 nehlasovali.

Material 14/38 — prodej pozemki vlastnikim domu v K. 4. Smichov. Prosim
predkladatele.

P.Zapletal:

Je to trochu slozitéjsi ptipad, kdy bylo zfizeno pravo osobniho uZzivani pro manzele
Vrtilkovy a Vagnerovy pro vystavbu dvojdomku, poté bylo spoleéné uzivani zruseno a
podepsany nové dohody o osobnim uzivani. Zatimco u Vagnert byla tato smlouva
registrovana statnim notatstvi a posléze evidovana v katastru nemovitosti, v piipadé manzelt
Vrtilkovych se tak nestalo, ackoliv kupni cenu uhradili jiz v roce 1973. Znovu zdiraziuji, ze
manzelé Vrtilkovi tento pozemek koupili jiz vroce 1973. Protoze k roku 1992 mélo dojit
k pfechodu prava osobniho uzivani v osobnim vlastnictvi, nebylo to mozné provést, protoze
nebyly provedeny pfedchozi kroky. Pozemek neni zapsan v registru nemovitosti.

Z toho divodu projednala méstska ¢ast situaci s manzely Vrtilkovymi a jejich zadost.
Doporucujeme cenu za tyto pozemky za 140 K¢ za m2. To navrhli méstské ¢asti manzelé
Vrtilkovi.

P.Jancik:
Deékuji predkladateli. Oteviram diskusi. Kolega Gal.

P.Gal:

Od koho v 70. letech ¢ast pozemka odkoupili? Myslim si, ze rozdil, ktery je dnes
podle cenové mapy 4660 K¢ za m2, a prodat jim to za 140 K¢ za m2, to je pfinejmenSim
legracéni.

P.Jancik:
Prosim predkladatele.

P.Zapletal:

Na tato slova pana Géla se mi tézko reaguje. Pravda je, ze kupni cena byla uhrazena
v roce 1973. Soucasné ceny jsou zcela jiné, ale také hodnota Koruny je jinde. Mohu Cerpat jen
z toho, co udavaji ke koupi manzelé Vrtilkovi. Tam neni uvedeno, od koho pozemky byly.

P.Janc¢ik:
Pan Plichta doplni.
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P.Plichta:
V té dobé se mohly ziskat jen od statu.

P.Zapletal:

Je to pravda, tuto dobu dobie pamatuji, vSichni vime, Ze to jinak neSlo. Dokonce si
myslim, ze za urCitych okolnosti by méstskd ¢ast ani Castku 140 K& za m2 pozadovat
nemusela. Je to ale navrh kupce.

P.Jancik:
Kolega Gal ma slovo.

P.Gal:
V materialech to nevidim, nebo jsem to piehlédl. Dolozili to, Ze pozemek koupili,
nebo je to jejich Cestné prohlaseni?

P.Jancik:
Pan kolega Plichta.

P.Plichta:
Misto smlouvy je tam notaisky zapis a dole je kupni smlouva. Trochu to mate, protoze
to bylo udélano notaiskym zapisem, ktery se pak jmenuje kupni smlouva.

P.Janc¢ik:
Zavéreéné slovo neni tieba, prosim navrhovy vybor.

P.Najmon:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o pivodnim usneseni.

P.Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasti 24 pro, nikdo
proti, 8 se zdrzelo, 6 nehlasovalo. Usneseni bylo pfijato.

Material 14/39 — prodej volnych pozemki pod domem bytového druzstva
K Vodojemu. Predkladatel za radu kolega Zapletal.

P.Zapletal:

Chci vam pfipomenout, ze jsme obdobnym zptisobem prodavali pozemky sousednimu
bytovému druzstvu v ulici K Vodojemu 12/212 a uz tehdy bylo rozhodnuto, abychom za
obdobnych podminek postupovali i viici tomuto druzstvu. Vysledkem spole¢nych jednani je
navrh usneseni.

P.Janc¢ik:
Deékuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Navrhovy vybor.

P.Najmon:
Nejsou protindvrhy, hlasujeme o ptivodnim usneseni.

P.Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasti 30 pro, nikdo
proti, 3 se zdrzeli, 5 nehlasovalo .
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Material 40 — prodej stavby se zastavénym pozemkem a ¢asti puvodni parcely
piislusnych parcelnich ¢isel, k. 1. Hlubocepy, Grussova ulice, presnéji prodej Arcibiskupstvi
prazskému. Piedkladatel kolega Zapletal.

P.Zapletal:

Tady by mohl dopliiovat pan starosta. Pfipomindm, Ze jde o byvalé misijni stfedisko,
kdy bylo dohodnuto mezi méstskou ¢asti a prazskym arcibiskupstvim, Ze bude na tomto miste
vybudovana budova pro nové misijni stiedisko a eventualné pro kapli nebo jinou sakralni
obdobnou stavbu. Od toho se také odviji posudek na cenu tohoto pozemku, kde odhadce
konstatuje, ze cena vychdzi pravé z vyuziti pozemku pro tyto ucely. Je stanovena podle
predkladu na cenu 5 mil. K¢.

P.Jancik:

Dé¢kuji  predkladateli. Jen doplnim, Zze to samoziejmé¢ vychazi zdohody
s arcibiskupstvim.

Oteviram diskusi. Pfihlasen je kolega Macek, pak kolega Velek.

P.Macek:

Damy a panové, k tomuto materidlu se chci hlavné zeptat. Jsem barrandovak a
povazuji za dllezité, aby tam misijni stfedisko bylo, coz znamena, aby tam byla ¢innost, ktera
je pro déti, mladez a dospélé v tom rozsahu, v jakém tam momentalné funguje. Tady vidim,
7e je to za Ucelem prodeje pro vystavbu nového misijniho stfediska. Byl bych rad, aby k tomu
byly dény zaruky, Ze tam tato Cinnost zustane. Nikde neni uvedeno, jaka tam bude ¢innost
kromé& omezeni, které je tam dano z zemniho planu, ale nikde neni napsano, ze tato ¢innost
tam ziistane. Pial bych si, aby tam tato ¢innost byla.

Proto se ptam, pro¢ v tomto ptipadé nepostupuje méstska ¢ast stejn€ jako postupovala
tteba v ptipad¢ zdravotnického zatizeni Smichov? Znamend to smlouvou o smlouvé budouci
zajistit, aby tam toto zafizeni bylo postaveno, a teprve potom slibit prodej téchto pozemkii.
Pak je ziejmé, Ze tam bude to, co od toho oekavame. V tomto okamziku neni zavazek zadny,
do kdy to postavi, co tam bude a hlavné nevidim zaruku, Ze tam bude zachovana ta ¢innost, za
kterou jsme tam my jako barrandovaci bojovali a ktera je na Barrandove potiebna.

P.Jancik:
Kolega Velek.

P.Velek:

Problém sleduji delsi dobu a byl jsem v kontaktu s lidmi, ktefi tam zajistuji ¢innosti,
kvuli kterym je stfedisko cenné pro obec. Vetejny zajem pod touto smlouvou nema zaruky, o
nichz se zminoval kolega Macek. Byl bych velice rad, kdybychom se nezbavovali moznosti
jakési smlouvy o smlouvé budouci a hlavné diskuse o funkcich zafizeni. Vim, ze komunita
tam neni homogenni. Jestlize tam vznikne kostel, nebo nedej boze néjaké ubytovaci zafizeni
cirkve, které nebude plnit funkce, které od toho ocekdvame - chtéla jste néco, kolegyné?
Jméno bozi nadarmo neberu, daleko vice mne zajima pozemsky zivot a tam bych rad vidél,
kdybychom si udé¢lali lepsi obrazek o moZnostech a vedli vécnou diskusi. Vim, Zze
arcibiskupstvi neni jedinym moZznym uZzivatelem prostoru. Urcité by to stalo za hlubsi diskusi.
Dostavame na sttil materidl, ktery je jednosmérnou jizdenkou.

Byl bych rad, abychom tento pfiklad vyuzili pozitivné a materiadl odlozili. V tom
smyslu také dam navrh. Jde o to, abychom vidéli parametry projektu a zajisténi dalSich
funkci, které samoziejme arcibiskupstvi nebude samo zajist'ovat, ale bude k tomu potiebovat
néjaké konsorcium.
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Za obdobi, kdy tady jsem, jsem vidél nékolik ukvapenych rozhodnuti rychle ziskat
volné penize do rozpoctu, a unikaji nam dlouhodobéj$i moznosti ovliviiovat potom Uzemi
nebo nekteré funkce, které uzemi poskytuje.

Déam navrh na odloZeni do ptistiho zastupitelstva s tim, ze bude do té doby vedena
diskuse o zarukéach vyuziti uzemi.

P.Janc¢ik:
Pani GruSova, pak kolega Gal.

P.GrusSova:

Chtéla bych se ptipojit k tomu, co bylo feceno predtim, a to ztoho divodu, Ze se
domnivam, ze nizkoprahové zafizeni a vSechna mladeznicka zafizeni, kterd v misijnim
stredisku na Barrandové fungovala, jsou velice zapotiebi a je potieba zajistit, pokud to lze,
aby ve své ¢innosti pokracovalo to, co tam dnes mame. Jsem také z Barrandova, vim, o ¢em
mluvim.

Pokud jde o nizkoprahova zatfizeni, uvédomte si, ze Praha 5 ma jediné, ne zcela
zab¢hnuté, a to je Romodrom, které je zaméfeno na urcitou specifickou oblast mladeze.

Pokud jde o jinou problémovou mladez, Praha 5 nema nic. Je to otdzka nas vsech,
protoze je to predevsim otazka prevence. Bylo by velice dilezité, abychom si toto vSichni
uvédomili a udélali pro to vSe, co je v nasich silach.

P.Janc¢ik:
Prosim kolegu Gala.

P.Gal:

Jako obCan Barrandova musim fici to, ze aktivity, které byly vramci misijniho
stiediska, byly velmi barrandovskymi ob¢any vyuzivany, a nejen barrandovskymi. Na
Barrandové by tato ¢innost chybéla, pokud by v ni nebylo pokracovano. Jiz chybi, protoze
dnes je misijni stfedisko vyklizeno.

Je mi lito, ze soucasti materidlu — byt’ vitam, ze dosSlo k dohod¢ mezi arcibiskupstvim a
meéstskou ¢asti o spolupraci, ktera vyustila v tento navrh — neni navrh smlouvy, ve které bych
ocekaval né€které z bodi, bud’ vécné biemeno, Ze soucasti objektu, které vybuduji na
pozemcich, které zbudou po strzeni objektu, protoZe je z technického hlediska za horizontem
pouzitelnosti, ze to budou mit uvedeno ve smlouvé jako vécné bfemeno, nebo Ze bude
uzavien smluvni vztah se smlouvami o smlouvach budoucich, kde budou zavazani k tomu,
jakym zpisobem tento pozemek maji vyuzit. Jestlize jim ho prodame podle cenové mapy ve
vysi 5 mil. K¢, davame jim bianko Sek a mohou za 14 dnl po zapsani do katastru zjistit, ze
maji nedostatek prostfedkil, pozemek mohou prodat, my s tim neudélame nic a vyroste tam
jina stavba.

Chtél bych se zeptat kolegy Zapletala, zda uvazuji o n¢jakém takovémto ¢lanku do
smlouvy. Pfipojim navrh usneseni, ktery jesté nemam zpracovany, ale ptedlozim ho navrhové
komisi.

P.Jancik:
Kolega Vitha, potom kolega Smetana.

P.Vitha:

Chtél bych se piipojit ke kolegovi Galovi a také zdaraznit, Ze v materialech, které
mame, je pouze v jednom materialu citovana bohulibost ¢innosti v dosavadnim zatizeni a pak
je v zadosti, ze je piipraveno komunitni centrum Barrandov. Pro ob&ana Barrandova, ktery vi,
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jaky to mélo pozitivni vliv na mladé, bych chtél pozadat zastupitelstvo, abychom byli
opatrnéj§i a pozornéjsi a snazili se tiecba bfemenem zajistit to, Ze tam v téchto ¢innostech,
pfipadné roz§ifenim na jiné ¢innosti, bude pokraovano a zZe tato akce nemtize sklouznout
k likvidaci, k omezeni nebo ke zmizeni téchto volno¢asovych aktivit pro barrandovskou
mladez.

Na okraj chei fici, ze jsem tam byl vicekrat, kdyz tam na pingpongovych stolech hréala
romska mladez. Byl to hezky pohled.

P.Jancik:
Kolega Smetana, pfipravi se kolega Martinec.

P.Smetana:
Nez prednesu svij piispévek, pozadal bych o ukonceni diskuse.

P.Janc¢ik:

Prosim o hlasovani. Poslednim bude diskutovat kolega Velek. Konstatuji, ze diskuse
byla ukon¢ena pomérem hlasti 34 pro, 8 proti, 2 se zdrzeli, 3 nehlasovali.

Prosim kolegu Smetanu.

P.Smetana:

V misijnim stiedisku, kdyz vznikla ta velka bouie, jsem nékolikrat byl. S jednotlivymi
obCanskymi sdruzenimi, ktera byla pod zastitou katolické charity, jsem nékolikrat osobné
jednal. Myslim si, Ze toto je kompromis, ktery zachrani aktivity na Barrandov¢ a Ze by naopak
mél tady ze vSech stran znit potlesk, ze situaci kolem misijniho stfediska, které tam bylo
V naprosto nedistojnych podminkach, zachranime. Jsem piekvapen, pro¢ se kolegové nad tim
pozastavuji. Pivodné byl nejvétsi kiik, Ze jim to chceme sebrat. Naopak, davame jim za
pomérne smeésnou ¢astku pozemky, vychazime jim kompletné vstiic. Ud€lali jsme to, co po
nas misijni stfedisko chtélo, divim se, Ze zde dnes nevystoupi a nefeknou: dékujeme vam, ze
jste nam vysli vstfic.

P.Jancik:
Kolega Martinec, pak kolega Macek.

P.Martinec:

Chtél bych byt konkrétnéjsi nez kolega Smetana a zeptal bych se pana radniho
Zapletala, zda existuje konkrétnéjsi plan, naptiklad zda existuje Casovy plan vystavby a jaké
jsou zaruky toho, Ze tam bude to, co slibuji.

P.Zapletal:
Praveé ted’ jsme se dohodli na tom, Ze na tyto dotazy zareaguje pfimo starosta. Mohl
bych reagovat také, ale zaruky doda v tuto chvili véetné navrhu usneseni pan starosta.

P.Jancik:
Kolega Macek, pak kolega Velek.

P.Macek:

Uvédomte si, ze nemame moc divodu se pozemkl zbavit, ale mame divod, aby se
tam zachovala Cinnost, kterou tam délaji dobie a délaji ji 1éta. Co tady délame? Za cenu
obvyklou 5 mil. K¢ jim to prodavame. Je to cena obvykla, pro¢ se nedohodneme na podpote?
Podporujeme tady spoustu projektd, kam davame stovky tisic, za rok to jsou miliony, ale tady
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to prodavame za cenu obvyklou. Pro¢ se nedohodneme v tom smyslu, Ze je to potiebné.
Dohodnéme se tak: vy to tam postavite, zavedete tam zpatky ¢innosti, které tam byly, a my
vam to prodame za vyrazné nizsi cenu. Kdyz vidim, jak jsme dnes snizovali rizné ceny v fadu
miliont, tak pro¢ nepodpotfime tuto ¢innost? Chceme, aby tam Cinnost byla zachovana, ale
z toho, co mame ptedlozeno, pouze prodavame pozemek a dale se ¢innosti nezabyvame. Proto
bych byl rad, kdyby zde byl komplexn€jsi material, ktery zajisti, ze tam tato ¢innost bude
zachovana a soucasné nas vstiicny krok, Ze to podpofime. Ti, ktetfi na Barrandove bydli, védi,
7e je to aktivita potfebna a pro Barrandov nutnd. Bud'me v tomto okamziku velkorysej$i a
k Barrandovu zodpovedng&jsi.

P.Jancik:
Prosim kolegu Velka.

P.Velek:

Tém, co trpi castecCnou ztratou paméti jsem chtél pfipomenout, Ze diskuse pfed rokem
v ¢ervnu byla odstartovana problémem vypoveédi bez nahrady a nasledné posudky o tom, Ze
stavba musi byt strzena apod. a bez feSeni, Ze by ¢innosti mohly byt zachovany. Nevim, jestli
jste si uvédomili, Ze misijni stfedisko déla sbirky po korunach mezi svymi piiznivci, aby méli
na elektriku a podobné véci. Pfipada mi to extrémné nespravedlivé, aby se na jednu stranu
jednani vedlo hurd smérem k prodeji za pomérné vysokou cenu bez dal$i okrajovych
podminek, a na druhou stranu jsme nechavali toto obéanské sdruzeni s tim, Ze ma volnou
moznost zadat o granty, které by ani nepokryly provoz. Je to dvoji tvai soucasného vedeni
nasi radnice.

Ptimér o tom, ze bychom méli zatleskat — nevim, ¢emu. Zazil jsem tady smlouvu o
smlouvé budouci k Bud’ance a vim, jaky byl velky spéch. Dnes tam hoti ne€které zbytkové
domy a nevidime svétlo na konci tunelu. Tady jsme v situaci, kdy mizeme proces daleko 1épe
ovlivilovat i komunitnim planovanim socialnich sluzeb a n¢kterymi dal§imi dokumenty, které
zafizeni postavi do spravné funkce, ale sami se zbavujeme kvili penézim moznosti projekt
ovliviiovat. Navrh jsem jasné zdivodnil. Myslim si, Ze spéch je Spatnym radcem v tomto
ptipadé a upozornuji na to, Ze jste jako radnice organizacim, o nichz mluvite se zanicenim,
nepomohli, protoze penize rozdelujete vy.

P.Jancik:
Technicky zareaguje kolega Zapletal, ja doplnim.

P.Zapletal:

Co tikate, pan Velku, je jen ¢ast toho obrazu, ktery se postupné vyvijel. Nezapomerite
na to, e se situace zménila v tom, Ze dnes uzavira méstska ast smlouvu s Rimskokatolickou
arcidiecézi, kdezto piivodni najemni smlouva na prostor misijniho stiediska byla uzaviena
s Rimskokatolickou farnosti u kostela sv. Filipa a Jakuba na Zlichové. Financovani misijniho
stfediska b&zelo pravé z prostfedkt této farnosti. V momentu, kdy farnost pfisla o moZnosti
finanéné podporovat toto misijni stfedisko, protoze tam doslo k ne$tastnym investicnim
pochybenim, obratila se na méstskou ¢ast. Byl jsem jednim z prvnich, ktery byl u téchto
jednani s zaddosti o pomoc ze strany méstské casti. Tehdy jsme sanovali, a pak se to stalo
zvykem, ¢innost misijniho stiediska.

Co bude dale tikat pan starosta, to jsou dalsi zalezitosti. Ujist'uji vas, Ze jsme vzdycky
pfisli misijnimu stfedisku na pomoc v jeho ¢innosti, ackoliv jsme nemuseli, protoze to byl
problém fimskokatolické farnosti.

Mohl bych pokracovat, ale jen dopliiuji informaci, jak se celd zalezitost vyvijela.
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P.Jancik:

Kratce zareaguji, protoze jsem néktera jednani vedl. Toto je vysledek jednani na
nékolika cirkevnich urovnich. Misijni stiedisko bylo ziizeno cirkvi, tudiz veskera jednani byla
vedena s cirkvi. Vysledek je tato dohodnuté cena, nikoliv cena obvykla. Cena pozemku je dle
cenové mapy a je tam vyznamna sleva na stavbu vzhledem k tomu, Ze stavba piijde odstranit.
Dnes uz je za svou Zivotnosti.

Jednani probéhla jednak na trovni zlichovské farnosti s panem farafem Jemerejem,
jednak na tirovni generdlniho vikare a na zavér jsme meli schiizku u pana kardinala Vlka. Pan
kardinal se zarucil ve chvili, kdy cirkev odkoupi tyto nemovitosti, Ze pfesune prostfedky
zjiné investiéni akce, ktera mé&l byt udajné na Cerném Mosté, na vystavbu kostela a
komunitnitho centra vramci nemovitosti, které dnes mame prodat a ze vznikne néco
obdobného jako kostel sv. Prokopa na Praze 13. Potvrdil to. Soucasti je nejen cirkevni stanek,
ale 1 komunitni centrum. Kdyz pan faraf navrhl, ze je tteba pokracovat v ¢innosti, nabidli jsme
misijnimu stfedisku nahradni prostory v ulici Lumiérti, 170 m2, které byly odmitnuty, ze
nejsou tieba. Na zakladé toho jsme opét jednali s arcibiskupstvim a dohodli jsme se na
urychleném prodeji téchto nemovitosti, aby co nejdfive mohly zaéit prace na eventualni
ptipravé vystavby nového cirkevniho stanku a komunitniho centra v ramci nemovitosti, které
tam jsou.

V této souvislosti jsem si dovolil dat navrhovému vyboru dopliujici navrh usneseni,
ze mi ukladate, abych do 30. 6. ve spolupraci s Arcibiskupstvim prazskym piedlozil studii na
budouci vyuziti predmétnych pozemkii jako napf. na kostel a komunitni centrum. Toto jsem
predlozil navrhovému vyboru jako dopliujici usneseni 2/1. Dnes nic nebrani tomu, abychom
se vztyéenou hlavou schvalili prodej téchto pozemku cirkvi, ktera ma bohulibé zajmy s t€mito
nemovitostmi ve prospéch ob¢anti barrandovského sidlisté a nejen téch.

Technicka — pan Macek.

P.Macek:
Pokud se tyka ceny, fikal jste néco jiného nez je v usneseni. Tam je napsano — za cenu
dle znaleckého posudku, to je za cenu obvyklou.

P. Jancik:
Vysvétli to kol. Plichta.

P. Plichta:

Pokud si posudek prostudujete, cena je stanovena s ohledem na to, Zze tam bude stat
bud’ misijni stfedisko, nebo podobné stavby, o nichz hovofime. V pfipadé, ze by to byl
komer¢ni pozemek na klasickou vystavbu, cena pozemku je upIné jinad. Podle vyjadfeni
znalce pana ing. Benese by byla zhruba 3x vys$si, pokud by tam byla komeréni vystavba a ne
vystavba misijniho stfediska.

To byla dohoda, ktera po konzultaci vznikla, Ze uz to, Ze tam bude kostel, bude
zohlednéno jak v jednani s méstskou casti, tak ve znaleckém posudku. NaSe pfani znalec bral
v uvahu a ve znaleckém posudku potvrdil, Ze dohodnuta cena se blizi tomu, co je tam mozné
postavit.

P. Janc¢ik:

Dékuji panu Plichtovi. Vzhledem k tomu, ze neni nikdo ptihlaSen, prosim névrhovy
vybor.
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P.Najmon:

Mame tii navrhy. Pan kol. Velek a kol. Gal maji velmi podobny ptispévek,
predpokladam, ze kazdy jednotlive.

Protinavrh pana kolegy Gala zni takto: ZMC odklada material &. 40 na piisti zasedani
ZMC Praha 5 a uklada radé MC Praha 5 piedlozit navrh kupni smlouvy, piipadné smlouvy
budouci kupni, na pozemek ¢. 1040/175 v k. 4. Hlubocepy se zanesenim podminek pro
zpusob vyuziti pfedmétného pozemku v piipadé nové stavby vybudované na tomto pozemku.

P. Janc¢ik:
Kol. Velek

P. Velek:
Prosim, abyste pfecetl oba, tento si mohu osvojit a svilj stahuji.

P. Jancik:
Hlasujeme o tomto navrhu. Protinavrh nebyl pfijat pomérem hlast 12 pro, 6 proti, 19
se zdrzZelo, hlasovali v§ichni. Prosim dal$i hlasovani.

P.Najmon:
Dale je navrh pana starosty na doplnéni usneseni.

P. Zapletal:
S timto navrhem se jako predkladatel ztotoziiuji.

P.Najmon:

Je tedy soucésti materialu. Pfectu ho.

I1. Starostovi uklada piedlozit ZMC ve spolupraci s Arcibiskupstvim prazskym studii
budouciho vyuziti pfedmétnych nemovitosti jako napt. kostel, komunitni centrum. Termin 30.
6. 2009.

Tento navrh je soucasti usneseni.

P. Jancik:
Kolega Gal.

P. Gal:
Domnivam se, ze je to nehlasovatelné s 1. bodem, protoZe tam je vymezen ucel pro
vystavbu nového misijniho stiediska. Tam pak uvadite napt. vystavbu jinych objekta.

P. Jancik:
Neni problém navrh zménit na napf. vystavbu misijniho stediska.

P. Najmon:
Hlasujeme o tom jako o celku.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasti 30 pro, nikdo
proti, 7 se zdrzelo, vSichni hlasovali.

Material 42 se tyka Zborovské 58. Za radu predklada kol. Herold.
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P.Herold:
Jedna se o technicky material, doslo k chybé, pti pfeméteni se doslo ke zméné celkové
podlahové plochy zhruba o 10 m2.

P. Jancik:
Dékuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasi 32 pro, nikdo
proti, 3 se zdrzeli, 2 nehlasovali.

Material 43 — nebytovy prostor Plzeniska 174. Piedkladatel za radu kol. Zapletal.

P. Zapletal:

Je to navrh na poskytnuti slevy na najemném po zjisténi délky obdobi, po které
nemohl najemce v Plzeniské 174 tadné uzivat nebytovy prostor v dohodnutém rozsahu, a to za
obdobi od 1. 8. do 9. 6. ve vysi 1/3 zakladniho najemného v celkové Eastce necelych 150 tis.
K¢&. Bylo to projednano v komisich a schvaleno radou méstské ¢asti.

P. Janc¢ik:
Oteviram diskusi. Kol. Budin.

P. Budin:

Mam tfi poznamky. Prvni pozndmka je, ze firma Alfa si pronajala tento prostor
s ur¢itym podnikatelskym zamérem. Podle smlouvy byli seznameni s tim, jak prostor vypada.
Upozornuji, Ze se jedna o hernu.

Za druhé. Na zakladé ¢eho byla dana sleva z najemného v takové vysi? Precetl jsme si
i posudek pana dr. Lamprechta, ze kterého vyplyva, Ze k dohodé¢ v takovémto piipadé by mélo
dojit, ale domnivam se, ze ptes 100 tisic sleva je vysoka. Upozoriuji, Ze se jedna o hernu,
tedy o spolecnost, kterd je zamérena predevsim na zisk ziskany ne bohulibym zpisobem.

Tteti bod je podiveni nad tim, Ze meéstska ¢ast timto podporuje vyrazné prave
spolecnost typu herny a tim zptisobem jde proti usneseni hl. mésta o omezeni poctu heren.
Smlouva byla uzaviena v bfeznu 2007. Domnivam se, ze jiz vt¢ dobé nckolikrat na
zastupitelstvu zazné€lo, Zze méstska ¢ast nebude podporovat tento druh podnikani. Proto se
divim, ze prave tento prostor byl pronajat spolecnosti Alfa, protoze se hlavné zamétfuje na
hraci automaty.

Pozadal bych o odpovéd’ na tyto tfi otazky a pripadné se k nim potom vyjadiim.

P. Jancik:
Prosim predkladatele o odpovéd’. Vzhledem k tomu, Ze neni nikdo ptihlasen, kon¢im
diskusi a pfedavam slovo ptedkladateli.

P. Zapletal:

Jako predkladatel mohu pouze konstatovat, Ze postupujeme podle piislusnych
judikatd. Ze byla schvalena zména uZivani z prodejny na bar shernou se zizemim, neni
soucasti tohoto materialu. Nemohu odpovidat na to, zjakych divodi ktomu doslo.
Predkladam material, ve kterém je zadost o sniZeni pfedpisu ndjemného za urcité obdobi.
Nebudu odpovidat na to, z jakych divoda doslo ke zméné uzivani prodejny. Jen vysvétluji
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diivody, pro¢ méstska ¢ast musi akceptovat po dohodg, kterou MC uzaviela s ndjemcem 0
provedeni zmény stavby, je povinna snizit ndjemni ¢astky za dobu, kdy tyto prostory nebylo
mozné vyuZzivat.

P.Budin:

V ramci svého vystoupeni jsem ftekl, ze budu ptipadné reagovat. Byla otdzka, na
zéklad¢ Ceho se doslo k Castce odpusténi najemného? Myslim, Ze to bylo pies sto tisic.
Upozoriiuji, ze by vedeni MC nemélo piisté uzavirat smlouvy s takovouto firmou, protoze
podporujeme hazard, proti kterému navenek vystupujeme.

P. Jancik:
Konc¢im diskusi pied zavérecnym slovem predkladatele.

P. Zapletal:

Musim zopakovat mechanismus projednavani takovych slev. Projednava je komise
obchodnich aktivit a majetku a potom rada MC. Je to na zadost nijemce téchto nebytovych
prostor, to znamena firmy Alfa Super. Jestlize k tomuto zavéru komise dosla a doporucila
poskytnuti slevy v tomto obdobi, rada ho schvalila. Bez komentate predkladam tento material
ke schvaleni zastupitelstvu. Je to vase rozhodnuti, jestli budete souhlasit s poskytnutim slevy,
nebo nebudete.

P. Budin:
Jste schopen odpoveédét, na zakladé ¢eho doslo k této sleve?

P. Zapletal:
Na zéklad¢ zadosti firmy Alfa Super.

P. Jancik:
Odpovi kol. Plichta.

P.Plichta:

Alfa Super pozadala o 50 % slevy po dobu, co nemohla nebytovy prostor vyuzivat. Na
zakladé rozhodnuti soudu, které mate v ptiloze, nemusi platit vibec nic. ProtoZze byla
podepsana dohoda o zméné stavby, nemohla prostor vyuzivat k tomu, k ¢emu byl kolaudovan.
Pozadali o 50 % a na zéklad¢ jednani komise byla dohodnuta 1/3 z najmu.

P. Jancik:
Byla to jasna odpovéd’. Kolega Zapletal.

P. Zapletal:
Myslim si, Ze material jasné doklada i pravni divody, pro¢ je povinnosti MC, pro¢
slevu schvalit.

P. Budin:
Mohli jsme se domluvit tfeba na slevé ve vysi 1 K¢.

P. Janc¢ik:
Technicka — dr. Fott.
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P. Fott:

Myslim si, ze otazka, jestli méstska ¢ast timto zpisobem podporuje herny, je legitimni
a neni diivod to zuzovat a stanovisko k tomu by zaznit mélo. Dlivod otdzky kol. Budina
sméfoval predevs§im timto smérem a néjaké stanovisko k tomu by mélo byt vydano — zda obec
timto podporuje herny.

P. Jancik:
Debata byla ukoncena, kolega Plichta vysvétli.

P.Plichta:

Polovina prostor je vyuzivana k tomu, k ¢emu je. Je tam prokazatelné vecerka a je tam
kancelaf. Navic je to fadna restaurace, je to kolaudovano jako bar. To, ze tam maji herni
automaty, to je druha véc. Polovina je vecerka, ktera je oteviena 24 hodin.

Pro¢ se rozhodli to provozovat? Pokud znate lokalitu na Plzenské, je velmi obtizné
tyto nebytové prostory pronajimat na jiny ucel.

P. Jancik:
Myslim, ze v této chvili bylo feceno vse. Technicka — kol. Ceskova.

P. Ceskova:

Mam opravdu technickou, nebot’ podle jednaciho fadu technicka poznamka je ta, ktera
upozorni na nedodrzeni jednaciho fadu ¢i poruSeni obecné zavaznych pravnich predpis.
Kolegové neustale tvrdi, Ze chtéji hovofit jako technickou, ale normalné diskutuji. Nedodrzuji
jednaci fad.

P. Jancik:
Beru na védomi. Kolega Metelec.

P. Metelec:

Je to opravdu technicka. Material neni tak slozity, abych nemohl téch 30 vtefin mluvit.
Reknéme si, zda budou tolerovany upiestiujici dotazy v ramci technické v piiméiené dobg,
nebo ne. Myslim si, Ze to obecné vyplyva z naSeho jednaciho fadu, ze predkladatel by mél
odpovédét na dotazy ucastnikti diskuse. Pokud to vezmeme tak, ze je to soucasti technické,
tak si myslim, Ze v rozumné mife by se to mélo tolerovat a nemélo by dochazet k témto
malichernym stfetim.

P. Jancik:
Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou protinavrhy, hlasujeme o piivodnim usneseni.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast 23 pro, 7
proti, 6 se zdrzelo, 1 nehlasoval.

Dalsi material se tyka kontroly plnéni usneseni. Vzhledem k tomu, Ze tento material
nebyl dlouho ptedlozen, dovolil jsem si ho predlozit. Vétsina ukold je splnéna.

Obratim vasi pozornost na posledni dva listy, kde jsou nové terminy odloZeni. U ¢isla
usneseni 415.2007, novy termin je u usneseni 964.2007, u usneseni 1113.2008 je splnéno, co
se tyka Malatovy 12 je pfedano na katastr.
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Cislo usneseni 1132.2008 — tady &ekdme na vyuétovani ¢astky.

Usneseni 1225.2008 — smlouva je u protistrany k podpisu, na nejbliz§im zastupitelstvu
projedname.

1228.2008 — Sanson, zatim jsme nedostali vyu&tovani, ekdme na néj.

Pokud jde o zrusené ukoly, byl zruSen pod ¢islem usneseni 953.2007

Precetl jsem tkoly, které bud’ maji novy termin, nebo posledni byl zrusen a jeden
splnén.

Oteviram diskusi. Kolega Metelec a Budin.

P. Metelec:

Damy a panové, mam vyhrady proti ukolu, ktery se rusi, protoze ho povazuji za
nesplnény. Tady doSlo k tomu, ze na minulém zastupitelstvu jsme tento material nemohli
probrat viibec a mezitim jsem se ke své hrtize dozveéd¢l, Ze toto usneseni bylo zruseno néjakou
radou. Pokud tomu tak bylo a n¢kdo neukazal néjaky falzifikat, doslo k poruseni zékona,
protoze neni mozné radou rusit usneseni zastupitelstva.

Bylo skute¢né toto usneseni zastupitelstva zruSeno radou? Pro¢ jsme nebyli
informovani uz v zafi o tom, pro¢ toto usneseni neni plnéno? Jaky je soucasny stav celé této
zalezitosti? Mohli bychom dostat stru¢nou informaci? Bohuzel neni jiny vhodny bod, v ramci
kterého bych se mohl zeptat na vé&c, kterou jste tady mnozi z vas oznacili jako velmi
zavaznou. Vite, Ze se kulturni obce snazi vytlaCovat a snizovat mnozstvi téchto jednorukych
banditli ve svém obvodu.

P. Jancik:
Nejsem pravidelnym piedkladatelem téchto materialt, pfedpokladam, Ze je to ukol
tykajici vyhernich hracich ptistrojii. Kolega Budin .

P.Budin:
Zajimalo by mne, z jakého divodu jste pfedkladatelem vy, pane starosto. Je to z toho
dtivodu, ze kontrolni vybor neexistuje, kdyz nema zadné ¢leny a navic predsedu?

P.Jancik:
Slovo ma kolega Velek.

P.Velek:

Jen pfipomenu, ze na minulém zasedani zastupitelstva body 50, 51, 39 a nékteré dalsi
byly zruseny na navrh klubu ODS a bod 51 se tykal kontroly plnéni usneseni, kde jsme
k tomuto ruSenému bodu na poslednim kontrolnim vyboru zaujali stanovisko. Véc jsme
nedramatizovali, ale nepocitali jsme s tim, Ze bude tfi mésice kontrolni vybor nefunkéni.
Mysleli jsme, Ze se vratime k vécné ¢asti, protoze se jednalo o hraci automaty, nesplnény ukol
radou, a naopak o zasah rady do kompetenci zastupitelstva. V tomto bodu si koalice §mahem
dovolila zrusit informaci o ¢innosti kontrolniho vyboru i navrh na zlepSeni jednacich fadu
vybord. Dnes jsou zde kolegové, ktetfi vykladaji jednaci fady velmi volné. Na zlepSeni
jednacich tadu je velky prostor, coz jste odmitli. VoIné k tomu podotykam, ze pravé kontrola
plnéni usneseni zastupitelstva a rady je v kompetenci kontrolniho vyboru, ktery nefunguje.
Dé&kuji.

P.Jancik:

Nikdo neni ptihlasen, diskusi kon¢im. Kratka reakce pokud jde o zruseni ukolu. ZHMP
schvalilo dnes vyhlasku tykajici se utlumu hracich automatti na Gzemi hl. m. Prahy. Byl tam
dan termin, kdy musi dojit k napraveé kontrolovanych organizaci. Ukol v této chvili pozbyva
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smysl. Jakmile budou splnény podminky vyhlasky, budeme se automaticky zabyvat
zpracovanim koncepce omezovani poctu hracich automatti. Vzhledem k tomu, Ze to bylo
zpracovano hlavnim méstem, nema logiku, abychom zpracovavali néco, co zpracovalo hlavni
mesto. Jsou tam urcité podminky, naptiklad dubnovy termin pro napravu nékterych zjisténi. U
nas je pét organizaci, kde byly zjistény problémy. Do dubna byl dan termin k jejich néprave.
V tuto chvili kol pozbyva smyslu, protoze koncepce byla zpracovana hl. m. Prahou a
v budoucnosti z toho miizeme vychazet.

Pokud jde o predlozeni materidlu, byl na mne ucinén dotaz. Material predkladam jako
statutarni zastupce, tento bod nebyl dlouho projednavan. Proto jsem se rozhodl ho piedlozit
zastupitelstvu. Jestli ho schvalite nebo ne, je véci zastupitelstva. Ale ve chvili, kdyby to
neptedlozil kterykoli jiny pfedseda, jako statutarni zastupce ptredlozim jakykoli jiny material.
Beru to jako svou povinnost, ne jako svou nectnost.

Pokud se tyka odlozenych ukold, vysvétlil jsem to. VErim, ze jsem vysvétlil i zruSeni
ukolu, ktery zde byl.

Kolega Gal ma technickou.

P.Gal:

Doufam, Ze obstojim pied kolegyni Ceskovou a budu zde hajit zakonnost. Zadam vas,
pane starosto, o konkrétni odpovéd’: rada MC Praha 5 zrusSila usneseni zastupitelstva tykajici
se vyhernich hracich pfistroji — ano, ¢i ne?

P.Janc¢ik:

V zadném piipadé by si rada nedovolila zrusit tkol zastupitelstva. Co se tyka této
koncepce, byl tikol neprojednavan radou, rada MC toto neprojednala. Myslim, Ze kolega
Pechar o tom vi, dnes mi na to upozoriioval svou zpravou, Ze rada neprojednavala a tudiz
nerusila Zadny tikol stanoveny zastupitelstvem.

Prosim navrhovy vybor.

P.Najmon:
JelikoZ nemame protinavrhy, hlasujeme o ptivodnim usneseni.

P.Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo ptijato pomérem hlast 25 pro, nikdo
proti, 12 se zdrzelo, hlasovali vSichni.

Material 14/45 se tyka Elisky Peskové 17, dohoda o uznani dluhu s pani Milusi
Humplovou. Za radu predklada kolega Zapletal.

P.Zapletal:

Cely problém vznikl z divodu neuhrazeni najemného od biezna roku 2008. Odbor
urgoval najemné, pripravil material pro radu s navrhem na vypovéd. Mezitim najemce
v srpnu podal vypovéd sam. Dluzna ¢astka dosahla vyse pies 157 tis., pii zapodteni jistiny se
snizi zhruba na 142 tis. K¢. Po ukonceni najemni smlouvy byl vyméren poplatek z prodleni za
tuto dobu na necelych 62 tis., takze celkova ¢astka nedoplatku je 203696 K¢. Tato ¢astka je
uzndna ze strany pani Humplové a pokud to schvalite, bude uzavien splatkovy kalendar.

P.Janc¢ik:
Oteviram diskusi. Pfihlasen je kolega Gal.
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P.Gal:

Tazi se, z jakého diivodu vznikl dluh na najemném? Pozadala o splaceni dluhu sama,
nebo byl dluh objeven kontrolou odboru obchodnich aktivit a nasledn¢ bylo s ni o tom
jednano?

P.Zapletal:

Pokud neni nikdo ptihlaSen do diskuse, mohu na to odpovédét. Pani Humplova na
zéklad¢ vySe uvedeného pozadala o uzavieni splatkové dohody. Z jakych diivodd? To neni
pfedmétem projednavani, to je zalezitost pani Humplové.

P.Jancik:

Kolega Gal ma slovo. Tento pfipad dluhu byl zjistén na zakladé toho, Ze se na nas
obratil najemce, nebo se na nas obratil az nasledkem toho, kdy byl objeven jako dluznik
odborem obchodnich aktivit pfi kontrole?

P.Zapletal:

V divodové zpravé je jasné uvedeno, Ze odbor obchodnich aktivit kazdy mésic
pisemné urgoval najemce o uhradu dluznych castek. V srpnu 2008 piipravil k projednani
organiim ke schvaleni navrh na ukonéeni smlouvy o najmu podle ¢lanku VIII, odstavec 1b)
z diivodu nehrazeni ndjemného. Najemce vSak v srpnu podal sim vypovéd a rada MC toto
vzala na védomi.

P.Janc¢ik:
Diskuse je ukoncena. Prosim navrhovy vybor.

P.Najmon:
Nejsou jiné protindvrhy, hlasujeme o ptivodnim usneseni.

P.Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast 32 pro, nikdo
proti, 5 se zdrzelo, hlasovali vSichni.

Zbyva jesté 5 minut do vyprseni 20. hodiny. Oteviram jesté bod €. 46 — dil¢i zprava o
stavu postoupenych objedndvek MC Praha 5 Agentuie Praha 5. Piedkladatelem je kolega
Matousek. Prosim o struény komentar. VSe potiebné je uvedeno v divodové zprave. Je
pfitomna i pani Zezulkové, ktera byla povéfena vedenim pracovni skupiny ve spolupraci
s vedoucim ekonomického odboru. Zaroven jste dostali na stil dodatek k dil¢i zpravé 14/46.
Kolega Matousek ma slovo.

P.MatousSek:

Damy a panové, fadu mesici probihd kontrola postoupenych objednavek odborem
Spravy bytl, odborem obchodnich aktivit a ekonomickym odborem pod vedenim pani
Zezulkové. Vtuto chvili je definitivné ukondena kontrola postoupenych objednivek a
vysledkem je kone¢né ¢islo, kolik bylo postoupenych objednavek z piivodniho objemu 90
mil., ve smlouvach o postoupeni pohledavek a v dohodé¢ o narovnani bylo 16,3 mil.
postoupeno, které nemély byt postoupeny z toho divodu, ze spravni firmy pfedaly Agentute
pii postupovani data za soukromé domy, které spravovaly, to se tykalo spravy budov ACCT ,
5,5 mil. byly chybné spo¢itané pohledavky spole¢nosti ACCT v letech 2005 a 2006 a 3 mil.
byly chybné postoupené pohledavky v pribéhu privatizace, kde se ménil u mnoha domi
majitel v pribéhu ¢asu. Naopak nebyly postoupeny pohledavky ve vysi 1,1 mil., které mély
byt postoupeny. Vysledkem je celkova suma pohledavek, jak mély byt postoupeny, 64689 tis.
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Na stal mate ¢astku, kde je dano to, co bylo vymozZeno do konce roku 2007. Je to 41402 tis.,
z toho je jistina 31911 tis. Je tam uvedeno, kolik bylo vyuétovano v jednotlivych zapoétech,
kolik z toho nalezi méstské ¢asti a Agentute Praha 5.

V soucasnosti kontrola pokracuje a zabyva se ptifazenim vSech plateb k jednotlivym
pohledavkam az ke konci roku 2008.

P.Janc¢ik:
Oteviram diskusi. Pfihlasen je pan dr. Macek.

P.Macek:

Jsem velice rad, ze se méstska ¢ast zacina kone¢né zabyvat vztahy k Agentufe Praha 5.
Kdyz jsem loni v zafi tuto situaci interpeloval, bylo mi ve své podstaté odpovézeno, ze je
vSechno v poradku, at' se jdu podivat na udaje do ekonomického odboru. Interpelaci jsem
podal celkem pétkrat a stale jsem se pfislusné tidaje nedozvédél. Stale s tim jesté nejsem
dostatecné uspokojen. Predpokladam, Zze dle vysledki dnesniho jednani budu interpelaci
podavat znovu.

Ptesto bych se rad na nekteré véci zeptal.

P.Jancik:

Pane doktore, musim vas pferusit, je dvacet hodin. Dam hlasovat o prodlouzeni
zastupitelstva do 22.30 hodin. Prosim o hlasovani. Konstatuji, ze usneseni bylo pfijato
pomérem hlasti 30 pro, 1 proti, 3 se zdrzeli, 3 nehlasovali.

Pan doktor dokon¢i sviij piispévek.

P.Macek:

Réad bych obratil vasi pozornost na ptilohu ¢. 3, kde je napsan piehled o vyvoji
spoluprace mezi MC a Agenturou Praha 5. Nasel jsem tam nékolik polopravd. Ve druhém
odstavci je napsano: tfeti smlouvou byla smlouva o postoupeni pohledavak atd. — a pokracuje
— Agentura Praha 5 stanovila rozdéleni vytézku vydobytych pohledavek pomérem 60 % pro
zastupitele MC Praha 5 a 40 % pro postupnika Agenturu Praha 5.

Toto je pravda z ¢asti. Kdyz postoupime pohledavku v hodnoté 100 K¢ a pohledavka
je vymozena, je pravda, ze MC nalezi z této ¢astky 60 %, to znamend 60 K&. Tato pohledavka
bude vymozena za n€jakou dobu, pfislusenstvi naristd a hodnota pohledavky bude vyssi,
tfeba 120 K& Upozoriiuji, ze podle smlouvy nalezi MC odména z hodnoty pohledavky pti
postoupeni, to znamena stale 60 K¢, a ¢im déle budou pohledavku vymahat, tim vyssi bude
odména Agentury Praha 5. Neni pravda, ze pomér je 60:40, ale jiny, o kterém nevim.

Vezméme si posledni odstavec, kde bych se chtél zeptat. Je tady citovana dohoda o
narovnani ze dne 11.7., kterd konstatuje, ze touto dohodou byl uveden pravni rezim, kdy by
rozhodovani o hodnoté pohledavky, pokud je vyssi nez 100 tis. K¢, mélo zastupitelstvo.

Muj prvni dotaz je, zda pied touto dohodou tento stav byl v rozporu s timto zdkonem.
Z tohoto tvrzeni to nevidim a pfipada mi to tak.

Dale se chci zeptat obecné. Nékde se hovofi o spravé pohledavek, nékde o postoupeni
pohledavek. Zajimalo by mé, jaky je vztah méstské ¢asti k pohledavkam. Kdyz mam dim a
dam ho nékomu do spravy, on ho spravuje, platim ho za to, ale dim zistdva muj. Kdyz
nékomu postoupim nemovitost, stava se jejim majitelem.

Rad bych zde slysel, k jakému pravnimu kroku doslo, zda pohledavky byly ve sprave,
nebo zda byly skute¢né postoupeny, to znamena zménily majitele? To je druha otazka.

Tteti otdzka. V dozor¢i radé Agentury Praha 5 byli dva byvali zastupitelé této méstské
asti. V interpelaci jsem se dotazoval, jak je mozné, Ze valna hromada akciové spole¢nosti je
zvolila do dozor¢i rady a s kym bylo o tom jednano.
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Ctvrta otazka je spiSe namétem. Litaji tady miliony mezi méstskou &asti, Agenturou
Praha 5 od roku 2004. Mame konec roku 2008, a stale v tom je$té nemame potadek. Proto se
tazi, pane starosto, zda nehodlate podat trestni oznameni na nezndmého pachatele. Miize byt
tady v afadu i v agentufe. Nebyt toho, Zze jsem oteviel tyto zalezitosti loni na podzim,
pravdépodobné by méstska ¢ast prisla o znacnou sumu penéz.

Prosim o odpovéd’ na tyto Ctyfi otazky.

P.Jancik:
Predpokladam, ze kolega Matousek si délal poznamky. Kolega Skalicky.

P.Skalicky:

Vzhledem k tomu, Ze se nam z toho tématu stava evergreen, dva roky uz o tom
jedname a otazek vznika cela fada. Abychom byli schopni ukonéit jednani do pulnoci,
navrhuji ukonceni diskuse.

P.Janc¢ik:

Posledni byl kolega Vitha. Davam hlasovat o ukonceni diskuse. Konstatuji, ze
usneseni bylo schvaleno pomérem hlasti 22 pro, 7 proti, 1 se zdrzel, 7 nehlasovalo.

Prosim kolegu Vithu, dale byla kolegyné Hochheimerova.

P.Hochheimerova:

Také mée piekvapuje, Ze uz zase ménime mantinely a ¢isla, ktera nam pan predkladatel
Matousek dava, jsou zase jina, nez ta, ktera jsme pied rokem vidéli. Mam na predkladatele
pana Matouska otazku: sviij material nazyva dil¢i sprava o stavu postoupenych pohledavek.
Znamena to, ze dil¢ich zprav bude vice?

P.Jancik:
Dotaz bude zodpovézen. Kolega Gal, pak kolega Vitha.

P.Gal:
Dékuji, vzdavam se ptispeévku.

P.Vitha:
Stahuji svij prispévek.

P.Jancik:
Prosim, aby ptedkladatel, ptipadné pani Zezulkova a pan Pechar zareagovali.

P.Matousek:

Panu Mackovi musim podékovat za jeho zajem o agenturu Praha 5. Musim ho ujistit,
ze kontrola zacala probihat jesté pfedtim, nez zacal Agenturu interpelovat. Pfesné to vi pani
Zezulkova, bylo to na podzim lofiského roku.

Pokud se tyka postoupeni objednavek, schvalovalo to vzdy zastupitelstvo a vzdy byla
naplnéna dikce zédkona. Pohledavky byly skutecné postoupeny. Nebyla to sprava pohledavek,
ale postoupeni pohledavek.

Pokud jde o zastupce MC v dozoréi radé, byla to soudast projektu, ktery navrhla
Agentura, aby mélo mésto své zastupce v dozor¢i rad€. Ty schvalovala rada.

Pokud jde o pani Hochheimerovou, mantinely neménime. Probéhla kontrola. Nebylo
to feCeno asi dost diisledné, ale jsou to tisice UCetnich polozek, které se kontroluji. V tuto
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chvili byly pohledavky, které zvétSovaly Cislo postoupenych pohledavek, ale nikdy to nebyly
nase pohledavky, pfipadné to viibec nebyly pohledavky. Jde o opravu v Gcetnictvi.

Pani Hochheimerova se ptala, zda je to dil¢i zprava a kolik jich bude. Bude zalezet, jak
bude rychle postupovat kontrola a jak budou dalsi vysledky. Bud’ bude zavérecnd zprava,
nebo budou mezitim dalsi dil¢i zpravy, aby bylo zastupitelstvo informovano.

P.Janc¢ik:
Prosim pani Zezulkovou, pripadn¢ pana Pechara.

P.Zezulkova:

Nejprve bych odpovédéla pan u dr. Mackovi. Vim urcité, ze to dostal i pisemné, ze 60
a 40 procent je pocitano ne ze stovky, ale z té&ch 120. To jsme vam odpovidali pisemné. Vim
to pozitivng, protoze to bylo v dobé, kdy mé pan starosta povéfil, abych se tim zabyvala.
Proto byla udélana kontrola, jaké pohledavky skute¢né byly postoupeny a tim se priSlo na
chyby. O tom, ze pohledavky nebyly dobie postoupeny, jste tady hovofili. Nikdy jsem
nechtéla predkladat zpravu, abychom vas zavadéli néjakymi Cisly, kterd nebyla podlozena.
Ted mohu zodpovédné fici, ze Cisla, kterda jsou uvedena v divodové zpraveé, plati.
Pohledavky mély byt postoupeny tak, jak je tam uvedeno ve vysi 74 mil. K¢.

Bohuzel jsem nerozuméla vasi druhé otazce. Odpovim jesté pani Hochheimerové. Je
to dil¢i zprava. Chtéla bych fici, Ze kone¢na zprava bud’ bude predloZena v ramci vyuctovani
hospodafeni MC Praha 5 za rok 2008 - v této zpravé bylo mozna chybné feceno, Ze stéle
probihé, ale dokonCuje se kontrola plateb a vramci hospodafeni - nebo zvlast bude
piedlozena kone¢na zprava, to znamena nejpozdéji do konce biezna. Rada ulozila vedoucim
odvétvovych odbort, to znamena vedoucimu bytového odboru, odboru obchodnich aktivit
jako ptikazciim operaci, aby ptedlozili ekonomickému odboru vse k zatctovani v ucetnictvi
tak, aby zavérka za rok 2008 pravdivé zobrazovala pohledavky, které mame v majetku MC
Praha 5. Proto je to dil¢i zprava.

Druhé otazce jsem nerozuméla, prosim o jeji zopakovani.

P.Macek:

Nedostal jsem zadnou odpoveéd’ na otazku. Kdyz fikate, jak se to vyuctovavalo,
doporucuji vam precist si smlouvu. Smlouva Fika, Ze se to ma vyactovat tim zpisobem, jak
jsem tikal.

Druhé otazka mi byla odpovézena panem Matouskem, Ze to bylo postoupeni. Pokud
kontrola zacala na podzim, nemate pravdu, Ze to pfedchazelo mé interpelaci. Interpeloval
jsem 13. zafi, coz je v 1été.

Dale jsem se ptal na dozor¢i radu, s kym bylo konkrétné jednano. Také jsem odpoveéd
nedostal.

Ctvrta otazka byla na pana starostu ohledné trestniho ozndmeni.

P. Zezulkova:
Pane doktore, myslite si, Ze jsem vam neodpovédéla dobie na vasi prvni otazku? Mate
to pisemné, ve svych podkladech to najdu. Interpeloval jste pisemné, zda jistiny a penale jsou

Mewr

Hlasi se také pan dr. Jezdik, odpovi po pravni strance. Odpoviddm jen na dotazy
tykajici se Ciselnych udajt.

P. Jancik:
Pan dr. Jezdik chce zareagovat.
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P. Jezdik:

Chtél bych poznamenat, e s Agenturou Praha 5 méla MC uzavieny od prosince r.
2003 tfi smlouvy. Byla to smlouva o spolupraci, mandatni smlouva o spravé a treti
prvnich dvou smluv o spolupraci a o mandatni smlouve o spravé skoncila na zakladé dohody
o narovnani. Tteti dohoda o postoupeni pohledavek — spoluprice musi trvat. Agentura
pohledavky plynule vymaha a ptevadi podily v poméru 60 % ve prospéch méstské Casti a
40% si ponechava.

Pokud jde o rozdéleni 40 a 60, to je upraveno v ¢l. 5 dohody o postoupeni pohledavek,
kde v r. 2003 bylo dohodnuto a podepsano, Ze se pohledavky postupuji tak, Ze se postupuji
véetné¢ zakonného pfislusenstvi. Zakonnym prisluSenstvim se rozumi urok z prodleni u
pronagjmu nebytovych prostor a poplatek z prodleni u pronajmu bytd. V ptislusenstvi je
uvedeno, ze se postupuji véetné zakonného prislusenstvi zjisténého ke dni postoupeni. To ve
svém dusledku znamena, ze penale ptislusi Agentuie po dni postoupeni v celém rozsahu a
méstské ¢asti z nich neptislusi nic. Tak to bylo dojednano a podepsano. Je to ¢l. 5, odst. 1.

P. Jancik:
Jesté pan dr. Macek.

P. Macek:
Doporucuji, aby se tito dva, ktefi mi odpovidali, dohodli. Souhlasim s tim, co fika pan
doktor, a pani Zezulkova fika néco jiného. Zbyvaji jesté dalii otazky.

P. Jancik:
Kol. Matousek chce zareagovat.

P. Matousek:

Myslim si, Ze jsem panu dr. Mackovi odpovédél, jak byli dva ¢lenové méstské ¢asti
navrzeni do dozor¢i rady. Byl to navrh, ktery tady Agentura prednesla na zastupitelstvu a na
zaklad& toho rada navrhla dva zastupitele do dozoréi rady. Byl to pan prof. Sestak a pan
Erben.

P. Jancik:

Mame informaci, jaky je stav?

(P. Matousek: Uz nejsou Cleny dozor¢i rady.)

Predpokladam, ze nové jmenovat nebudeme, protoze ptipravujeme vybérové fizeni na
nového spravce.

Pokud se tyka dotazu na mne, v této véci mame poveéfeného pravniho zastupce,
advokatni kancelat Jansta a partnefi. Pokud doporuéi postupovat pravni cestou vii¢i Agentuie,
nebranim se tomu. Tuto moznost nevylucuji, ale necham si v tom poradit od pravniho
zastupce, ktery viechny kroky vii¢i Agentufe pripravuje.

Pokud se kol. Matousek domniva, Ze vyCerpal odpovédi, dal§i ptihlaSeny nebyl a
diskuse byla ukon¢ena. Obracim se na navrhovy vybor.

P.Najmon:
Nemame protinavrhy, hlasujeme o piivodnim usneseni.

P. JancCik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, ze usneseni bylo pfijato pomérem hlast 26 pro, 8
proti, 3 se zdrzeli, 1 nehlasoval.
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Dovolim si vyhlasil do 20.45 hod. pfestavku. Po deseti minutach ptestavky prosim
koali¢ni kluby do zasedaci mistnosti rady.
(Pfestavka)

Zahajime posledni bod a nasledujici interpelace.
Dostali jsme se k bodu zmény ve vyborech. Jako prvni zménu ohlasil kolega Kudrys.
Prosim, aby nés s nim seznamil.

P. Kudrys:

Vzhledem Kktomu, Ze dosavadni tajemnice bezpe¢nostniho vyboru pani Jitka
Miillerova k 1. 1. 2009 odchazi do dichodu, navrhuji jeji odvolani z funkce a zaroven
jmenovani do funkce tajemnice bezpe¢nostniho vyboru sle¢nu be. Martu Jiroutkovou.

Zaroven jménem svym i bezpecnostniho vyboru vyjadfuji pani Miillerové podékovani,
kterd svou praci plnila maximalné vzorng, a to nejen vtomto volebnim obdobi, ale i
v predchazejicich letech, kdy byla zapisovatelkou bezpecnostni komise.

Navrhuji, aby odvolani i volba byly provedeny aklamaci.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani o navrhu na volbu aklamaci. Pro 32, proti 2, zdrzel se 1,
nehlasoval 1.

Kolega Skaloud byl pro — zména: 33 pro, 2 proti, 1 se zdrzel, hlasovali viichni.

Pan GalL

P. Gal:
Obratil bych se na kancelat MC. Nejsem si jist, zda ze zdkona o hl. m. Praze
zastupitelstvo nejmenuje tajemnici?

P. Janc¢ik:
V této fazi budeme odvolavat.

P. Kudrys:
V materialu je uvedeno, Ze se jmenuje.

P. Jancik:
Prvni krok je odvolani tajemnice. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Hlasovali bychom o tom, ze ZMC odvolava z funkce tajemnice bezpe¢nostniho
vyboru ZMC Prahy 5 pani Jitku Miillerovou s Gi¢innosti od 1. 1. 2009.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasti 33 pro, nikdo
proti, nikdo se nezdrzel, kol. Skaloud nehlasoval.

Dalsi je jmenovani nové tajemnice.

Je problém s hlasovacim zafizenim. Prosim, abychom opakovali hlasovani. Zopakuji
Cisla: usneseni bylo schvaleno poctem hlasit 37 pro, nikdo proti, nikdo se nezdrzel, 1
nehlasoval. Byla zvolena nova tajemnice bezpecnostniho vyboru pani Jiroutkova, které timto
gratuluji.

Dalsi volba se bude tykat kontrolniho vyboru.
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P. Ceskova:
Probéhlo hlasovani o odvolani, ted” budeme hlasovat o jmenovani nové tajemnice
bezpecnostniho vyboru pani be. Marty Jiroutkové s uc¢innosti od 1. 1. 2009.

P. Jancik:

Ted budeme volbou pani Jirotkovou jmenovat. Prosim o hlasovani. Konstatuji, ze
usneseni bylo ptijato pomérem hlasti 37 pro, nikdo proti, nikdo se nezdrzel, hlasovali vSichni.
Ted mohu gratulovat pani Jiroutkové ke jmenovani do funkce tajemnice.

Dostavame se k volbé clenti kontrolniho vyboru a také odvolani a jmenovani
tajemnice kontrolniho vyboru.

Ve 12 hodin se seslo politické grémium zastupitelstva. Z tohoto grémia vzesel navrh -
reagoval bych na kroky, které musime ucinit — na snizeni poctu ¢lenti kontrolniho vyboru z 9
na 7. Méla by prob¢hnout tajna volba predsedy, mistopiedsedy a 5 ¢lent kontrolniho vyboru.

i mnou na predchozich
jednanich, bude v tomto pfipadé dodrzen princip vyhody jednoho hlasu pro opozi¢ni
zastupitele. Pokud snizime pocet ¢lendt z9 na 7, bude to 4 : 3 ve prospéch opozi¢nich
zastupitell a zastupitelek. Tti ¢leny navrhne koalice.

Vyzval jsem jednotlivé pfedsedy koali¢nich klubt minuly tyden, aby mi dodali své
navrhy na obsazeni kontrolniho vyboru. Pouze zrekapituluji.

Vzesly navrhy klubu socidlni demokracie na pana Dvotaka, klub Evropskych
demokratti navrhoval v piipadé EtyP zastupitelll za koalici kol. Kalhousovou, kol. Hlavacka,
kol. Dvotdka a kol. BartoSe. Vzhledem k tomu, Ze to bude sniZzeno, feknu dohodu na
jménech. Kolegové z KSCM, SOS a Strany zelenych navrhli étyii jména — kol. Peterkovou,
pani Hochheimerovou a pana Metelce za ¢leny a kol. Vithu na pfedsedu kontrolniho vyboru.

Po shromézdéni téchto navrhd jsem dnes na 12. hodinu svolal politické grémium s tim,
ze jsme si fekli principy, kterymi by dnesni volba méla probihat. Zarovenl pfedpokladam, ze
dnesnim dnem bude kontrolni vybor zvolen a zacne svou praci.

na obsazeni sedmiclenného kontrolniho vyboru je takovyto:
, ¢lenové: kol. Kalhousova jako mistopiedsedkyné a kol.
Hlavacek a kol. Dvotak jako ¢lenové.

Dale registruji z opozice navrh na ¢leny: kol. Peterkovou, kol. Hochheimerovou, kol.
Metelce, a je dalsi navrh na ptedsedu — na kol. Vithu, ktery byl navrzen tfemi politickymi
subjekty.

Pokud jde o volbu, ujme se ji volebni komise. Upozoriiuji, Ze pro dne$ni den budeme
muset dovolit jednoho ¢lena. Vzhledem k tomu, Ze pan Dolezal neni pfitomen, prosim, aby Si
kolegové z opozice promysleli jméno, které nahradi kol. Dolezala pro dne$ni vecer ve volebni
a mandatové komisi.

Oteviram rozpravu. PfihlaSen je kol. G4l

P. Gal:

Mél bych dotaz k navrzenym. Piedevsim bych byl rad, aby se kazdy z navrzenych
vyjadfil k navrhu, ptipadné aby fekl, jakym zptisobem chce fungovat ve vyboru. To bohuzel
nemohou splnit dva zastupitelé: vami nominovana za piedsedkyni pani ing. Moravkova a pan
ing. Dvotak, nominovany udajné klubem socidlni demokracie, protoze jsou neptitomni.
Pokud snimi bylo jednano a bylo jim to oznidmeno, ptal bych si vidét jejich pisemné
vlastnoru¢né podepsané stanovisko, ze s nominaci souhlasi, aby bylo ziejmé, Ze o nominaci
vedi.

P. Jancik:
Kolega Altner s technickou jako piedseda volebni a mandatové komise.
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P. Altner:
Budu muset vyzvat jmenované, aby se vyjadrili ke kandidatufe, budeme to probirat,
ted’ je to predCasné.

P. Jancik:
Ujme se toho kol. Altner pied volbou. PiihlasSena je pani ing. Vachova.

P. Vachova:

Chtéla jsem navazat na to, co fekl kolega. Velice se ohrazuji proti tvrzeni kol. Géla.
S kol. Dvofakem jsem to projednala, mam to v mailu i v mobilu. Nedovolila bych si v zadném
ptipad¢ jednat bez jeho ptedchoziho souhlasu.

P. Jancik:
Prihlasen je kol. Macek, potom kol. Gal.

P. Macek:

Vazeny pane starosto, musim fici, Ze va§ navrh se mi libi, ale pouze z ¢asti. Libi se mi
to, ze se zachovava princip, Ze by opozice méla mit vétSinu, oviem nelibi se mi navrh od
koalice na predsedu. Reknu prog.

Pani kol. Moravkova je virtudlni ¢len tohoto zastupitelstva. Kdyby nevisel na zdi jeji
obrazek, tak si myslim, ze mnozi novi c¢lenové zastupitelstva by ji neznali. Musim
konstatovat, Ze ji v zadném pripadé nemohu povazovat za ¢lena opozice. Pokud by tento
navrh prosel, nepovazuji, ze je splnéno to, ze opozice ma v tomto kontrolnim vyboru vétSinu
jednoho hlasu.

P. Jancik:
Kolega Gal, pak kol. Budin.

P. Ggal:

Jesté jsem neslysel, zda pani ing. Moravkova vibec kandidaturu pfijima a jakym
zpusobem.

Ve svém vystoupeni piedeslu chronologii zastupitelstev, jak byla za sebou. Dnes je
14. zasedani zastupitelstva, pani ing. Moravkova nebyla pfitomna na 8 zasedanich
zastupitelstva — na 2., ,3., 5., 6., 9., 11. a 13, z péti zastupitelstvech odesla zhruba po dvou
hodinach jednani, coz je 4. zastupitelstvo, 7., 8., 10. a 12., Gcastnila se pouze jediného
zastupitelstva, a to 1. volebniho.

Pokud mam informace z vybori a zkomisi, vnichz je nominovéana, prace se
neucastni. Je velmi pravdépodobné, Ze by se neucastnila ani jednani kontrolniho vyboru, kam
by byla mozna zvolena. Tim zde vyvstava jednoznacny scénaf pana starosty, ze by faktickou
predsedkyni vyboru byla pani Kalhousova.

Pane starosto, odkryjme si karty a pani Kalhousovou rovnou navrhnéte za predsedu.
Nezakryvejte to za pani Moravkovou, ktera mozna ani o kandidatufe nevi.

P. Jancik:
Kolega Budin, pan kol. Heissler.
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P. Budin:

Dohoda opozi¢nich klubti dala tfi zakladni podminky a nominace pani Angely
Moréavkové tuto jednu podminku zésadné poruSuje. Proto za sebe nemohu pro takto koalici
navrzeny kontrolni vybor hlasovat.

V navaznosti na to mam otazku, zda pani Angela Moravkova podepsala koali¢ni
smlouvu, ¢i nikoli.

P. Jancik:
Kolega Heissler, pfipravi se kol. Martinec.

P. Heissler:

Predkladam navrhové komisi navrh na oficialni snizeni poctu. Navrh zni, Ze snizujeme
pocet ¢lenti kontrolniho vyboru na 5 plus pfedseda a mistopfedseda — celkem na 7 ¢lend
kontrolniho vyboru.

P. Jancik:
Kolega Martinec, pak kol. Bartos.

P. Martinec:

Vazeny pane starosto, vazeni zastupitelé, musim se pfidat k opozi¢nim predfecnikiim.
Nebudu rozhodné souhlasit snavrhem panem starosty ze dvou divodu. Pan starosta
deklaroval, Zze odvolal kontrolni vybor, protoze nefungoval, a zaroven navrhl clovéka, ktery
dava nulovou Sanci, aby kontrolni vybor fungoval, protoze se nezucastiuje zadnych jednani a
nikdo ji téméf nezna. Navrhl ¢lovéka, ktery je bez zaruky, Ze by fungoval kontrolni vybor.

Za druhé — tento ¢lovék neni soucasti opozice, protoze se tak neprojevuje.

P. Jancik:
Kolega Bartos, potom kolega Gal.

P. BartoS§:
Dovolme nejdiive dalsiho ¢lena volebniho vyboru, a potom budeme volit.

P. Jancik:
Kolega Gal a kolegyné Supova.

P. Gal:

Co se tyka udajného opozi¢niho zastupitele kol. Moravkové, Ize to vyvratit velmi
jednoduse. Kdyz se podivame na zlomek zastupitelstev, na nichZ byla, jak vystupovala —
nevystupovala a jakym zptisobem hlasovala — hlasovala vzdy pro koaliéni navrhy. Takto se
opozi¢ni zastupitel nechova.

P. Jancik:
Kolegyné Supova.

P. Supova:

Kdyz zacala jednani o znovuvytvofeni kontrolniho vyboru, domnivala jsem se, ze to
ma byt na urcité dohod€ a ze jste ndm dal néjaké zaruky, ze budeme mit vétSinu, jak byva
zvykem, ze bude z naSich fad pfedseda, Ze si lidi navrhneme a vy nam je schvalite. Proto mé
ptekvapuje toto jednani a vase navrhy.
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P. Jancik:
Kolega Velek.

P. Velek:

Jako odvolany piedseda kontrolniho vyboru mohu konstatovat, Ze odvolani vyvolalo
protipravni stav a musite si byt v€dom toho, Ze na tfi mésice kontrolni vybor, ktery byl
V sestavé 7 versus 2, pfipomind princip o nds bez nas, kdy jste vr. 2008 navrhli 7 ¢lent.
Vetejné jsem deklaroval, ze pani Kalhousova, kterou povazuji za ,politickou turistku®,
nemuize pracovat v kontrolnim vyboru, a vy na ni znovu trvate. Pomér 7 a 2 -byl povazovan
z va$i strany za projev jakési demokratické vile, Zze je to normalni ze Kontrola nepatii{?}
opozici.

Kdyz bychom vzali rozloZeni politickych sil, vychazi, ze zhruba 14 zastupiteld se
chova konstruktivné opozi¢né. Je to zhruba tfetina tohoto grémia. Kdyz bych vzal princip, Ze
kontrola patii opozici a udélal k tomu reciproéni pomér — nevidim jediny divod, pro¢
snizujete pocty ¢lend - tak by to bylo 6 a 3. Najdéte si ve stenozdznamu mé kandidatni feéi,
kdyz jsem byl volen 36 hlasy, mozna i lidmi, ktefi nevédé€li, co chci délat, takze mi dali
davéru. -V tom momentu jsem sliboval, ze se pokusime v kontrolnim vyboru ne o destruktivni
nebo samoucelnou praci, ale navrhovali jsme fadu zlep$eni, at’ uz se to tykalo informaénich
sluzeb radnice, at’ se to tykalo prace nebo zpfistupnéni zapisl a pozvanek na jednani a stejné
tak i jednaciho fadu. Dnes jsme byli opét svédky toho, Ze je soutéz o rychlé ukoncovani
diskuse, protoze jednaci fad nenecha ptihlasit v klidu lidi, ktefi chtéji k danému bodu
promluvit. Zname dnes postavy, které jsou ochotny diskusi kdykoli ukoncovat. To jsou
v8echno drobnosti, z kterych se demokracie sklada, nechci to dramatizovat. Jestlize budeme
krok za krokem postupné oklestovat — uvedu dalsi piiklad: nemél jsem na tomto
zastupitelstvu moznost reprodukovat néktera usneseni. Podivejte se do zapist, ¢asto jsme se
nedostali ani za schvaleni programu, a piesto z 35 piipadi tfada vyzadovala soucinnost.
V kontrolnim vyboru pracovali dva lidé. KdyZ vidim sniZeni poc¢tu ¢lenti na 7 jsem schopen
stim Zit a podpofit to, pokud bude kontrolni vybor slozen z kvalitnich lidi, tak bych
doporucoval, aby nebyli navoleni lidé, ktefi tam chodili ¢innost doslova paralyzovat,
nepfinesli jediny piipad a jediné feSeni. Prace s nimi byla nekolegialni, byl jsem interpelovan
dvéma ¢leny rady — na to se zapomina, ze celé slozeni vyboru bylo postaveno absurdné.

Pokud chcete pokracovat v tomto zvlaStnim postoji, Ze chcete nominovat do vyboru
pani Kalhousovou nebo pani Moravkovou, pridal bych kol. Hlavacka, s nimz mam také
osobni zkuSenost, tak si myslim, Ze to nebude pfinosem pro kontrolni vybor.

Navrhovali jsme, aby se kontrolni vybor vratil k jednacim fadtim a zlepsil je. Mame 17
komisi a 8 vybort, je to ,,dzungle” v tom smyslu, Ze se nedad sledovat jejich prace. Pied
nékolika dny jsem poprvé dostal zapis ze socidlniho vyboru. Je to velky pokrok, konec¢né
dodrzovali jednaci fad. Timto zptisobem se neda jednoduse pracovat.

V opozici jsme dohodnuti o uréité délbé moci a odpovédnosti ve vyboru. Muzeme
podpofit jeding vybor, ktery bude pracovat, ktery dava zaruky toho, Ze bude rozumné
nezavisly a bude pfinaSet na zastupitelstvo podnéty, které se nasledné stanou podkladem
k rozhodnuti, ne Ze se bude valka odehravat v kabinetnim jednani na neznimém misté bez
zapisu nebo s velmi oklesténym zapisem. To jsou mé zkuSenosti.

P.Jancik:
Kolega Heissler, pak dr. Macek.

P. Heissler:
Navrhuji nejprve ukonéeni diskuse.
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P.Jancik:
Posledni pfihlasen je kol. Herold. Prosim o hlasovani. Diskuse byla ukoncena
pomérem hlast 26 pro, 9 proti, 1 se zdrzel, 1 nehlasoval. Dokon¢ime prihlasené.

P. Heissler:

Vysvétlil bych, pro¢ jsem dal navrh na ukonceni diskuse. MUj prediecnik ing. Velek
mél 90 % piispévku, ktery absolutné nesouvisel stimto bodem. Je to témef ve vSech
ptispévcich. Pan predsedajici je natolik solidni, ze vas nepierusil, ze se odklanite od tématu.

Pfreddm navrh navrhové komisi na spole¢nou volbu pfedsedy a mistopiedsedy
kontrolniho vyboru.

Dnes jsme se velmi intenzivné bavili 0 tom, jak to bude probihat. Snizeni poctu je
navrh opozice, na ktery koalice pristoupila. Nepfedhazujte pied kamerami, Ze jsme si néco
vymysleli. Pfistoupili jsme na vas navrh.

Dalsi véc je, Ze pro nas je stejné neakceptovatelny ing. Vitha, protoze je to ¢len ODS,
neni ¢lenem opozice.

Pani Moravkova neni soucasti koalice, nehlasuje pokazdé s koalici. Myslim si, Ze je to
jeden z nejvhodnéjsich kandidatd.

Pani Kalhousova ani nepodepsala koalicni dohodu. Protoze pani Kalhousova je
dostatecné slusna dama, nema silu pozadat sama, nenavazejte se timto zptisobem do ni.

P. Jancik:
Kolega Macek, pan kol. Budin.

P. Macek:

Damy a panové, hlavng jsem se ptihlasil proto, ze kdyz se pfihlasi nékdo z koalice, tak
padne navrh na ukoncéeni diskuse, protoze o dilezitych vécech se diskuse radéji nevede.

Hlavné chci fici jednu véc. Je mi jasné, Ze je tady zastupitelska demokracie. Koalice
ma tady dostatek hlast téch, kteti podepsali koali¢ni smlouvu, ti, ktefi ji nepodepsali, ve
vSech ptipadech s ni hlasuji. Vyberte si: bud’ budeme spolupracovat, nebo si to délejte sami,
kontrolujte se sami, ale poéitejte s tim, Ze budeme jen kopat, protoze jiné moznosti nemame.

Doporucuji zvolit vtomto jediném piipadu otazku néjaké zastupitelské spoluprace.
Znamena se dohodnout nad konkrétnimi navrhy a toto schvalit a projednat. Samoziejmé
chapu, ze demokracie je nastavena tak, ze si muzete délat cokoli. Zvazte moznost otevrit
néjakou spolupraci, ktera tady za celou dobu tohoto zastupitelstva jesté nebyla.

P. Jancik:
Kolega Budin, pak kol. Gal.

P. Budin:
Nez ptednesu svij prispévek, vzhledem k tomu, co fekl dr. Macek, navrhuji hlasovat o
znovuotevieni diskuse.

P. Jancik:
Je to navrh, prosim hlasovat o znovuotevieni diskuse. Navrh nebyl pfijat pomérem
hlast 12 pro, 7 proti, 17 se zdrzelo, 1 nehlasoval.

P. Budin:

Tento vysledek jsem stoprocentné ocekaval, pouze jsem chtél jasné ukazat, nakolik co
se tyka demokratickych pravidel bere koalice vazné. Domnivam se, Ze toto je zasadni téma,
kontrolni vybor byl problém. Necitim od koali¢nich zastupiteld vili situaci fesit. Dokazuje to
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pouze to, Ze doslo k ukonceni diskuse. Beru to od pana Heisslera jako alibismus. Pokud bude
tady napadat opozi¢ni zastupitele, chova se tak, z ¢eho naikl pana zastupitele Velka. Pokud
vim, navrh sedmiclenného vyboru byl jeho ndvrhem na jednédni ptedsedl koali¢nich klubi.
Pokud se mylim, tak se omlouvam.

Pokud se tyka Clenstvi pana zastupitele Vithy v ODS, tak nevim. Jestli Angela
Moravkova je clenkou SNK-ED, kazdopadné je ¢lenkou tohoto klubu. Neni? Je nezafazena?
Nezaznamenal jsem, ze by vystoupila z klubu SNK-ED. Pro mne je to dikaz toho, Ze neni
¢lenem opozice a ptipadd mi tato praktika pana starosty, ze za opozici urci tzv. opozi¢niho
zastupitele, trochu smésna. Pane starosto, nechte opozici, at” si ur¢i pfedsedu sama, jak bylo
dojednano na sezeni piedsedii klubii zastupitelstva MC Praha 5. Toto mi p¥ipadé jako fraska a
nic jiného. Dékuji.

P. Jancik:
Kolega Gal a kolega Herold.

P. Gal:

Pane starosto, opozice jako celek vzala na védomi s potéSenim vasi snahu o to, aby se
zlepsila asponi ¢aste¢né atmosféra v zastupitelstvu tim, ze jste na jednani pfiSel a nabidl
opozici, ze si mize navrhnout svého predsedu tak, aby do schématu ¢lenti kontrolniho vyboru
méla vétsinu. Sam jste fikal na jednani — to mi jisté potvrdi kol. Heissler a ostatni pfedsedové,
ktefi byli na jednani — ze se koalice bude pfiklanét k varianté sedmiélenného kontrolniho
vyboru. Vzali jsme to jako vstficny krok z nasi strany s tim, ze jsme nesestavili navrh na
deviti¢lenny vybor, tedy pouze na 4, s tim, Ze navrhujeme jako piedsedu ing. Vithu, ktery na
rozdil od kol. Moravkové se zudastnil kazdého zastupitelstva a pracuje. Pokud mé& smysly,
sluch a zrak nesali, tak pan kol. Vitha funguje jako opozi¢ni zastupitel, je clenem opozi¢niho
klubu SOS ODS, nikoli koali¢niho klubu ODS. To, zZe je ¢lenem ODS, je to stejné jako zbytek
klubu z presvédéeni a z toho, jakou ideologii by méla ODS prosazovat. Nejsme ¢leny klubu
ODS z toho duvodu, Ze klub ODS tyto ideje v tomto zastupitelstvu velmi ¢asto poslapava.
Tady mame velkou $anci na to, abychom tuto situaci aspon caste¢né napravili, snazili se
spolupracovat do budoucna a nehazeli na sebe rizné Spiny, které vrcholi u jinych organu
mimo piidu ZMC. Nechme toho a spolupracujme na téch vécech, na kterych spolupracovat
mizeme. Bude to demokraticky organ a nemusi tam vzdy dojit k takovému hlasovani, které
koalici miize byt nepfijemné a nemusi byt prezentovano ¢asti opozice, ktera bude ve vyboru,
jako vyhra opozice, ze dokazala néco koalici, ale mize to byt v tom smyslu, ze doporuc¢ujeme
ze zjisténych nedostatktl dalsi feSeni, kterd mohou byt ve svém dusledkli pozitivni i pro
rozhodovani koalice a ¢innost rady.

Chtél bych pozadat o to, abychom dostali pisemn¢ vyjadfeni kol. Moravkové
S vlastnoru¢nim podpisem a aby nam zde bylo téZ prokazano, ze neni podepsana pod koali¢ni
smlouvou.

P. Jancik:
Posledni ptihlaseny je kol. Herold.

P.Herold:

Mam dvé poznamky. Piipada mi zvlastni, kdyz tady naSi kolegové hovoii o
demokracii, o tom, jakym zplisobem neni umoznéno opozici, aby hovofila. Dnesni
zastupitelstvo probiha jiz devatou hodinu. Mam pocit, Ze opozice ma dostate¢ny prostor
k tomu, aby se vyjadfila a své pfipominky nam tady sdé¢lila. Je nam podsouvan opak.

To, ze se v n¢jakych fazich jednani snazi opozice spisSe destruovat ¢i zdrzovat jednani,
to je vec jina.
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Co se tyka debaty nad osobou ptfedsedkyné, resp. jednotlivych ¢lentt kontrolniho
vyboru, musim se pfiznat, Zze jsem velmi prekvapen, jakym zpisobem pan Gal a dalsi jsou
schopni hodnotit a rozliSovat mezi spravnou opozici, nespravnou opozici, mezi vhodnym
kandidatem koalice a nevhodnym kandidatem opozice. Nepochopil jsem to a mam z toho
zvlastni pocit. Takovymto zpiisobem bych si netroufl o zZddném zastupiteli, zvlast’ kdyz neni
ptitomen, hovofit.

P. Jancik:

Tim byly vycerpany vSechny piihlasky. Nékolik poznamek.

Ke kol. Budinovi. Neptedjimal bych, zda vybor bude pracovat, nebo nebude, zatim
jsme mu Sanci nedali. Hodnot'me ho po zvoleni a po néjakém case, jestli vybor bude nebo
nebude fungovat.

Pokud jde o dochazku pani Moravkové, nesouvisi s praci budouciho kontrolniho
vyboru. Hodnot'me praci kontrolniho vyboru az po ur¢itém obdobi, abychom méli hmatatelna
fakta, na zaklad¢ kterych miizeme vyslovovat uréité soudy. Vsichni si pani kol. Moravkovou
pamatujeme z minulého volebniho obdobi jako pracovitou a odpovédnou ¢Elenku rady, kde
méla ve svém resortu privatizaci a Zivotni prostiedi. Byla velmi zodpovédna, a proto mé
kritika od nekterych zastupitelti prekvapuje, pfestoze maji osobni zkusenost s jeji praci v radé.

Pokud jde o jeji Gcast v koalici, byly podepsany dvé koali¢ni smlouvy. Prvni byla
odvolana n€kdy 21. listopadu, o tom existuje dokument, poté byla podepsana druha, véetné
kol. Moravkové, ktera sviij podpis zpochybnila. O tom mohou promluvit ¢lenové SNK ED.
Také byl sepsan zapis koali¢nich predsedu, ktery je z ledna 2007.

Prosim, aby kolegové z SNK ED potvrdili, zda je pani kol. Moravkova ¢Elenkou
koalice, ¢lenkou klubu SNK ED a ¢lenkou strany SNK ED.

P. Tucek:

Jako mistopfedseda klubu SNK ED bych potvrdil, Ze v soucasné dobé je Angela
Moravkova jako nezatazena. Zaroven nikdy nebyla ¢lenkou SNK ED. Koali¢ni dohodu
podepsala, ale vzapéti béhem tydne vzala sviij podpis zpét a vystoupila i z klubu SNK ED.

P. Jancik:

O tom byli také informovani predsedové koali¢nich klubt. Bylo to v zépisu, zZe kol.
Moravkova nereflektuje na sviij podpis pod koali¢ni dohodou. Dopis existuje a jsem rad, ze to
predseda klubu potvrdil na mikrofon.

Definice opozice a koalice je velmi relativni. Za opozici povazujeme kazdého, kdo
neni soucasti koalice nebo kdo se k ni néjakym zptsobem nehlasi.

Co se snizenim poétu 9 na 7 - nebudeme se obviniovat z toho, zda to navrhl ten ¢i
onen. Vzniklo to z debaty na politickém grémiu zastupitelstva a nakonec ptevazil nazor na 7
¢lentl. Ztotoznuji se s tim i ¢lenové koalice.

Pokud jde o kol. Macka, také si myslim, Ze piedjimate praci kontrolniho vyboru. Vim,
ze mize dochazka kol. Moravkové znamenat to ¢i ono, ale apeluji na to, abychom vyckali na
to, zda bude zvolen kol. Vitha nebo kol. Moravkova a ¢lenové kontrolniho vyboru, a pak jim
nechali $anci, aby ukazali, zda vybor bude ¢i nebude fungovat.

Rad bych okomentoval to,

. Mame celkem tfi stanoviska 0
tom, Ze odvolani kontrolniho vyboru nebylo v rozporu s zadnym zakonem. Prvni stanovisko
je stanovisko nezavislé advokatni kancelate, druhé stanovisko je hl. m. Prahy, legislativniho
odboru, a tieti stanovisko, které mi ptislo dnes postou, je stanovisko ministerstva vnitra, na
které jsem se obratil se stiznosti na vyjadreni pana tiskového mluvéiho, ktery si dovoli od
boku tvrdit, Ze jsme porusili zakon. Je tady dopis feditelky dozoru a kontroly vetejné spravy
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| pani ing. Marie Kostruhunové. Nebudu ¢ist cely dopis, jen ¢ast: Na zdkladé vyse uvedeného je
ministerstvo vnitra nuceno konstatovat, Ze odvoldini vSech élenii kontrolniho vyboru neni
V rozporu se zakonem.

Toto nechdm namnozit v§em zastupiteldm.

Déle se tam pravi: Podotykame vsak, zZe dozor nad cinnosti méstskych casti hl. m.
Prahy je zcela v kompetenci Magistrdatu hl. m. Prahy a v souladu s pfislusnym paragrafem
zakona o Praze ma moznost ucinit patricné kroky, napr. kontrolu nad vykonem samostatné
puisobnosti

I legislativni odbor Magistratu konstatoval, Ze odvolanim vsech ¢lenti nebyl porusen
zakon.

Pane kolego, budu vas zadat o [EICINONNOMMMNE. Nehrajme kartu, Ze byl porusen
zakon. Jsou tu tii stanoviska - jak nezavislé pravni kancelafe, tak ministerstva vnitra — dopis
namnozim vSem zastupitelim — a Magistratu hl. m. Prahy. Ani mtj kamarad Pavel Bém, jak
tvrdite, do toho nezasahoval.

Tolik k hratkam ohledné pravni kvality odvolani vyboru.

Domnivam se, ze bychom méli pfistoupit k volbé a akceptovat navrhy, které jsou.
Necht' se zastupitelstvo rozhodne, komu da piilezitost, zda chce nebo nechce pracovat
Vv kontrolnim vyboru. Rozhodnuti je na nas vsech, at’ mistoptedsedkyni bude pani Kalhousova
a ¢leny budou osoby, které !

K pani Moravkové. V soudasné dobé se nachazi v Americe na pracovni cesté
v souvislosti s vykonem svého povolani. Poslu na vase mobily SMS zpravu, kterou jsem
obdrzel, kdyz jsem se ji dotazal, zda souhlasi s kandidaturou na ptedsedu kontrolniho vyboru.
Mam od ni SMS: Ano, souhlasim se svym predsednictvim v kontrolnim vyboru. Tuto SMS
mam ve svém mobilnim telefonu, mohu ji ukazat vSem predsedim politickych klubd,
ptipadné pieposlat na mobil.

Domnivam se, ze ani v ptipadé pana Dvotéka, ktery povétil pani ing. Vachovou, nic
nebrani tomu, aby byli zvoleni.

Pokud jde o koncepci, tak si myslim, Ze kontrolni vybor neni o koncepci, ale je o
kontrole stanovené zakonem. Stanovisko ministerstva vnitra, Magistratu a zakon jasné
stanovuje, ¢im se ma kontrolni vybor zabyvat. Neni nutné, aby budouci predseda nebo
mistopfedseda zde sdéloval jakoukoli koncepci. Je to o schvaleni kontrolni Cinnosti. Zase
prectu ze stanoviska ministerstva vnitra: Kontrolni vwbor zejména kontroluje plnéni usnesent
zastupitelstva a rady, je-li ziizena, kontroluje dodrzovani pravnich predpisii, ostatni vybory a
urad meéstské casti na useku samostatné piisobnosti, a to i nezavisle na poveéreni
zastupitelstvem méstské casti. Tolik z vyjadieni ministerstva vnitra, které piesné tika, o jaké
¢innosti kontrolni vybor je.

Vyzyvam vas, abychom dnes zvolili kontrolni vybor a dali mu Sanci, aby do prvni
zpravy, kterou bude - ptedlozit zastupitelstvu, prokazal, zda ma pravo na zivot ¢i
nikoli v tom sloZeni, ve kterém bychom ho dnes zvolili.

P. Budin:
Miizeme mit moznost k nahlédnuti na vyjadieni Angely Moravkové vzhledem ke
koali¢ni smlouvé, kdy to odvolala?

P. Jancik:
Myslim, ze to sdélila na zasedani klubu SNK ED.

P. Tudek:

Angela Moravkova se dostavila na jednani klubu, kde toto oznamila a ztoho byl
proveden zapis.
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(P. Budin: Podepsané to od ni neni.)
KdyZ mi das hodinu, tak pro néj dojdu.

P. Jancik:
Piedpokladam, Ze pokud kolegové z Evropskych demokratt fikaji, Ze je to v zapise,
| tak je to v poradku.

[ Naformatovano: zvyraznéné

P. B udin:
Chci vidét, zda je to nékde napsané a od ni podepsané. O to jde. V tuto chvili je to pro
mne stale ¢lovek, ktery podepsal koali¢ni dohodu, tedy ¢len koalice.

P. Jancik:
Od mistopiedsedy klubu zaznélo, ze neni ¢lenem koalice, Zze sviij podpis pod koaliéni
dohodou odvolala.

P. Tucek:
Znovu opakuji: neni ani ¢lenkou klubu SNK ED a ani ¢lenkou strany SNK ED, ani
neni soucasti koali¢ni dohody.

P. Budin:
Podpis od ni, ze souhlasi s nominaci na predsedkyni — ne SMS, to nemate? O své
kandidatute nevédéla?

P. Jancik:

Vi o tom, dot4zal jsem se ji, a SMS mi potvrdila, Ze souhlasi se svym piedsednictvim
V kontrolnim vyboru. Myslim, Ze je to dostatecné.

Kolegyné Supova.

P. Supova:
Prosim o uptesnéni ¢asového horizontu.

P. Jancik:
Bylo to zhruba po zvoleni rady. Nikdy nebyla ¢lenkou SNK ED, dalsi dva kroky
zopakuje kol. Tucek.

P. Tucek:

Znovu pro vsechny zastupitele opakuji: Angela Moravkova kandidovala za SNK ED,
nikdy ale nebyla ¢lenkou SNK ED. Bylae pouze zhruba jeden mésic v klubu SNK ED, a to do
ledna 2007. V lednu 2007 ptiSla na zasedani klubu SNK ED, kde stahla svou tcast v klubu
SNK ED a vzala vzapéti sviij podpis z koaliéni smlouvy. Od to doby je nezafazena.

P. Supova:
Mate mé, je to uvedeno na tabuli. Domnivam se, Ze to bude uvefejnéno i na webu, Ze
je takto zatazena:

P. Tucek:
Na fotografii je jesté uvedeno SNK ED, ale fotografie tam zstala, protoZe ji to na

| fotografii opravdu slusi. (Smich v sale)

P. Supova:
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U jinych lidi doslo ke zméné.

P. Jancik:
Pojd’'me dal, toto jsou uz obstrukce. Kol. Véachova se hlasi s technickou.

P.Vachova:

Padlo jméno kol. Metelce. Klub CSSD nedoporu¢uje volbu kol. Metelce za ¢lena
kontrolniho vyboru ztoho divodu: je neustale Glenem klubu CSSD. V tomto okamziku
bychom méli v kontrolnim vyboru 2 své ¢leny, a to predpokladam, Ze opozice nechce.

P. Jancik:

Dekuji, je to dilezité oznameni. VVzhledem k tomu, ze diskuse byla ukon¢ena, méli
bychom uc¢init dva kroky. Pfedev§im bychom méli dovolit ¢lena volebni a mandatové komise.
Navrhuji dr. Macka, aby byl pro dnesni den ¢lenem volebni a mandatové komise. Pfijimate?

P. Macek:
Ze jste to vy, pane starosto, pfijimam.

P. Jancik:
Kolega Vitha pfipominka.

P. Vitha:

Mam technickou. Domnivam se, ze bylo feCeno, ze ¢leny do kontrolniho vyboru
navrhuji kluby. Neni nikde feéeno, ze to musi byt jeho vlastni klub. Jestli byl kolega Metelec
navrzen klubem SOS ODS, jeho kandidatura je legitimni.

P. Jancik:

V tom mate pravdu, ale pani inZenyrka fekla stanovisko klubu k nominaci svého ¢lena
klubu. Kdybyste byl ¢lenem klubu ODS, uréité by se k tomu tento klub vyjadioval.

Kol ega Metelec.

P. Metelec:

Piedseda navrhové komise se neozve. Diskuse byla ukoncena, pak se navrhlo, aby se
diskuse znovu oteviela, tento navrh spadl pod stiil, a presto se vesele diskutuje. Aspoii nékteti
mohou. Toto bych si na tvém misté hlidal, Andreo.

P. Jancik:

Je to spravna pfipominka, omlouvam se, chtél jsem v§em dat prostor.

Predevsim bychom méli dovolit ¢lena volebni a mandatové komise. Je jediny navrh —
kol. Macek.

P. Ce $kova:
Registruji pouze tento navrh s tim, Ze kol. Macek souhlasil.

P. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato pomérem hlasii 37 pro, nikdo
proti, nikdo se nezdrzel, vSichni hlasovali. Kolega Macek se ujme prace ve volebni a
mandatové komisi.

Dalsi krok je snizeni poctu ¢lend kontrolniho vyboru z9 na 7. Neni to persondlni
volba, budeme volit aklamaci. Prosim navrhovy vybor.
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P. Ceskova:
Jde o navrh kol. Heisslera na snizeni poctu ¢lenti kontrolniho vyboru na 7, to znamena
predseda, mistoptedseda a 5 ¢lent kontrolniho vyboru.

p. Jancik:

Prosim o hlasovani. Konstatuji, ze usneseni bylo pftijato, snizili jsme pocet ¢lent z 9
na 7 poctem hlasti 33 pro, nikdo proti, 3 se zdrzeli

Dalsi kroky jsou v moci predsedy. Je tu jesté jeden protinavrh.

P. Ceskova:
Kol. Heissler dal navrh na spole¢nou volbu ptedsedy a mistoptedsedy kontrolniho
vyboru na jednom hlasovacim listku.

P. Jancik:

Volba by probé¢hla tajnym zpasobem, a byla by slou¢ena volba piedsedy a
mistoptedsedy, v dal§i volbé by byli voleni dal$i ¢lenové. Prosim, abychom se vyjadfili
hlasovanim. Kdo je pro navrh spojeni volby pfedsedy a mistopredsedy? Konstatuji, Ze jsme
spojili volbu, a to pomérem hlasovani 26 pro, 10 proti, 1 se zdrzel.

Slovo ma ptedseda stalé volebni a mandatové komise.

P. Altner:
Damy a panové, do této chvile registruji ndvrh na pfedsedu pani Moravkovou a pana
Vithu, navrh na mistopfedsedu pani Kalhousovou.

P. Janc¢ik:
Hlasi se kol. Gal.

P. Gal:
Za SOS ODS navrhujeme na funkci mistopiedsedy pana Jifiho Metelce. Ing. Vitha na
predsedu a pan Metelec na mistoptedsedu kontrolniho vyboru.

P. Altner:
Je jesté jiny navrh? Nikdo se nehlasi, kandidatku uzaviram. Musim se zeptat vSech,
ktefi se dosud nevyjadrili, zda s kandidaturou souhlasi.

P. Jancik:
V zastoupeni pani Angely Moravkové fikam, ze s kandidaturou souhlasi.

P. Altner:

Zadam o vyjadfeni kolegu Vithu (souhlasi), kolegyni Kalhousovou (souhlasi), kol.
Metelce (kandidaturu pfijima).

Nez ptipravime kandidatni listky, mohou se kandidati kratce ptredstavit. Pozadam kol.
Vithu.

P. Vitha:
Domnivam se, ze je na mist¢ dat prednost dameé. Rad bych, aby se ptedstavila

kolegyné Moravkova, at’ to ud¢€la jak chce. Predstavim se po ni.

P. Jancik:
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Kolegyné moznosti nevyuzije, protoze neni ptitomna .

P. Vitha:
Moznosti také nevyuziji.

P. Kalhousova:
Moznosti také nevyuziji, protoze je to zbytecné.

P. Metelec:

Moznosti vyuziji, prestoze si myslim, Ze je to zbyte¢né. Mnozi z vas mé znaji, byl
jsem od r. 1994 ptedsedou kontrolniho vyboru. Za mého vedeni, pfestoze jsme méli mensinu
ve vyboru, podafilo se ndm pomérné dobie najit modus vivendi, kdy zastupitelstvo tuto
koncepci ptijalo. Zastupitelstvo pravidelné¢ schvalovalo kontrolni plan. Podafilo se nam
posunout vyvoj v kontrole, ktera byla dlouhou dobu velmi zanedbana, kus doptedu, a nebylo
to brano ze strany rady ani tak Giporné.

Pomeéry se zménily a myslim, Ze cesta bude dost tvrda, abychom dosli aspon na 50 %
toho, kde jsme kdysi byli. Myslim si ale, Ze stoji za to se o to pokusit. Pokud bych dostal vasi
davéru, pokusim se o to udélat maximum.

P. Jancik:
Prosim ptfedsedu volebni komise, aby fekl, kdy bude vyhlasena volba.

P. Altner:
Volba bude za 10 minut.

P. Janéik:
Prosim, abychom se za 10 minut dostavili do jednaciho salu.
(Ptestavka)
Prosim ptedsedu volebni komise, aby se ujal fizeni voleb.

P. Altner:

Volebni komise vam zacne rozdavat volebni listky. Prosim, abyste zlstali na svych
mistech, nez budou volebni listky rozdany.

Hlasovani je rozdéleno na dvé volby, nejprve na piedsedu a mistopfedsedu. Hlasovani
se provede tak, ze zakrouzkujete ¢islo pfed jménem, ale volebni komise se domluvila, ze bude
souhlasit i se zakrouzkovanim jména — v kazdé volbé pouze jedno jméno.

P. Jancik:
Vyhlasuji prestavku do vyhlaseni vysledki voleb.
(Prestavka)
Prosim o vyhlaseni vysledki.

P. Altner:

V této volbé bylo vydano 37 hlasovacich listkil, odevzdano bylo 37 hlasovacich listkt,
z toho 37 platnych, zadny neplatny.

Pti volbé na predsedu obdrzeli kandidati tyto pocty hlast:
pani Moravkova 26 hlast a pan Vitha 11 hlast. Konstatuji, ze pani Moravkova byla zvolena
predsedkyni kontrolniho vyboru.

Pii volbé na mistoptedsedu obdrzela pani Kalhousova 25 hlasii a pan Metelec 12
hlast. Pani Kalhousova byla zvolena mistoptedsedkyni kontrolniho vyboru.
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V tento moment nam zbyva dovolit 5 ¢lenti kontrolniho vyboru. Vzhledem k tomu, Ze
jmen je vice, pozadam vas o navrhy.

P. Jancik:
Navrhy prectu: kolega Metelec, kol. Hochheimerova, kol. Peterkova, kol. Dvorak, kol.
Hlavacéek — pokud nechce netispesny kandidat na predsedu kandidovat jako Clen.

P. Metelec:
Abych usetfil praci volebni komisi, dékuji vSem, ktefi mi dali hlas, ale za této
konstelace odmitam kandidovat do kontrolniho vyboru.

P. Jancik:

Jesté zopakuji jména: kol. Hochheimerova, kol Peterkova, kol. Dvotdk, kol
Hlavacek.

Kol. Hochheimerova.

P. Hochheimerova:
Rada bych néco tekla.

P. Altner:
Prosim, abyste pouze fekla, zda budete nebo nebudete kandidovat, abychom mohli
ptipravit volebni listek.

P. Jancik:
Navrhuji kol. Vithu, aby nahradil kol. Metelce.

P. Altner:
Ma jesté nékdo dalsi navrh? Nevidim.

P. Vitha:
Pane starosto, dékuji za projevenou divéru, neakceptuji.

P. Hoch heimerova:

Vzhledem ktomu, Ze ptedsedou kontrolniho vyboru byla zvolena zastupitelka
S nejniz§i Gi¢asti na zastupitelstvech MC Praha 5 a na jednanich vybort a komisi, jde se vii
vaznosti ptedejmout, Ze kontrolni vybor pod jejim pfedsednictvim nebude funkéni, a proto
nemohu svou kandidaturu pfijmout. Dékuji.

P. Altner:
Pan Hlavacek — kandidaturu pfijima.
Pani Peterkova.

P. Peterkova:

Vzhledem ktomu, co se zde dnes odehralo, Ze byla ukon¢ena diskuse k tak
ozehavému tématu, neuznavam toto jednani, to, co zde bylo navrzeno, neuznavam, jakym
zpusobem se zde zvolila predsedkyné — musim podotknout, Ze si této zeny vazim, znam ji, ale
za takovychto okolnosti nemohu v tomto kontrolnim vyboru pracovat.

P. Altner:
Prosim zopakovat vyjadieni pana Dvotaka.
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Vachova :
Pan ing. Dvoidk kandidaturu pfijima.

P. G al-technicka:
Za klub SOS ODS a za zbytek opozice sd€luji, ze se této fraSky nezcastnime,
odhlaSujeme se a odchazime z dnesSniho jednani.

P. Jancik:

Prosim, aby nas pfedseda volebni a mandatové komise provedl hlasovanim.

Za 10 minut se v jednacim sale zcastnime volby. Musime ale odhlasovat prodlouzeni
zastupitelstva o 30 minut. Kdo je pro prodlouzeni do 23 hodin? Usneseni bylo pfiijato,
zastupitelstvo bylo prodlouzeno do 23 hodin pomérem 26 pro, nikdo proti, 3 se zdrzeli, 3
nehlasovali.

P. Heissler:
Mame pouze dva kandidaty, nemutze, dojit k omylim. Navrhuji volbu aklamaci po
jménech.

P. Janéik:

Vzhledem ktomu, Ze mame pouze dva kandidaty, prosim o hlasovani o volbé
aklamaci. Konstatuji, Ze usneseni bylo piijato - 26 pro, nikdo proti, nikdo se nezdrzel, 5
nehlasovalo. Prosim, abychom hlasovali po jménech.

Prosim piedsedu volebni a mandatové komise.

P.Altner:

Pan Dvoiak. Prosim o hlasovani. Pan Dvotak ziskal 26 hlast, 5 nehlasovalo. Byl
zvolen za Clena kontrolniho vyboru.

Prosim o hlasovani o panu Hlavackovi. Pro 25, proti nikdo, nikdo se nezdrzel, 5
nehlasovalo. Konstatuji, ze i pan Hlavacek byl zvolen do kontrolniho vyboru.

P. Jancik:

Konstatuji, ze jsme zvolili navrzené kandidaty, ktefi pfijali ¢lenstvi v kontrolnim
vyboru. Gratuluji vS§em zvolenym. Pani pfedsedkyné po svém navratu svold vybor. Dalsi
¢leny vyboru dovolime na nasledujicim zasedani zastupitelstva.

Tim byl vyCerpan program, nasleduji interpelace. Registruji 5 interpelaci. Dvé ma dr.
Macek.

P. Macek:

Vazeni kolegové, mam dve interpelace. Protoze nehodlam zdrzovat, okomentuji.

Prvni interpelace se tyka Agentury Praha 5. Vzhledem k tomu, Ze podavam stejnou
Sestou interpelaci, nebudu vam s tim zatézovat, nebot” jsem dosud uspokojivou odpovéd
nedostal.

Druha interpelace se tyka prace tiskového mluvciho, ktery zveifejnil ¢lanek na
internetu Opozice se opét lame do otevienych dvefi starosty. Starosta Prahy 5 Milan Jancik jiz
ve stiedu vyzval k fesSeni situace v kontrolnim vyboru.

Toto je hrubé zkresleni situace, ktera nastala, opozice se toto nedozvédé€la, ani jeden
z predsedt. Dozvedéli jsme se to témét tyden potom.

Predavam ob¢ interpelace pisemn¢ a dekuji.
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P. Jancik:
Odpovim pisemné. Dalsi ptfihlaseny je kol. Metelec, ktery neni pfitomen, ¢ist nebude.
Dv¢ interpelace mé kolegyné Hochheimerova.

P. Hochheimerova:

Ob¢ interpelace jsou na vas, pane starosto.

Na uvod bych chtéla vyjadrit znepokojeni nad tim, ze se dozvidame jen pres verejna
média a z tiskovych zprav mluvéiho radnice Prahy 5, Ze — jak jste na tiskové konferenci dne
29. fijna 2008 oznamil — hledate kandidata na pozici cituji — prostfednika mezi koalici a
Stranou zelenych, s nimiz ma radnice v tuto chvili komunikacni problém a dle tiskové zpravy
k odstranéni bariér mezi koalici a opozici. Konec citace.

Jisté nejsem jediny Clen zastupitelstva, kterého vaSe zdivodnéni 0 nutnosti zifizeni
nového pracovniho mista pro prostiednika piekvapilo, jelikoz nejste vniman jako ¢loveék
s nedostacujicimi komunika¢nimi schopnostmi, jak dosvédcuje i to, Ze jste se piimo
angazoval v oslovovani potencialniho kandidata na tuto pozici.

Vzhledem ktomu, Zze dle tiskové zpravy vami oslovena kandidatka na pozici
prostfednika nabidku odmitla, pfedpokladam, Ze je nabizené pracovni misto stale neobsazeno.

Prosim tedy o nasledujici informace:

a) Kde je inzerovano, ze MC Praha 5 nabizi pracovni misto na pozici prostiednika?

b) Kde na Utadu MC Praha 5 je mozné ziskat v pisemné formé popis a napli prace a
informace o odboru Gfadu, kde ma byt tato prace vykonavana?

Prosim o pisemnou odpovéd’ ve lhiateé do 30 dnu.

O. Jancik:
Urc¢ité odpovim.

P. Hochheimerova:

Druha interpelace se tyka smlouvy o vystavbé v arealu polikliniky v Kartouzské.

Vyuzivam této moznosti, abych piipomnéla, Ze jste slibil zastupitelim MC Praha 5 na
5. zasedani zastupitelstva, které se konalo 22. btezna 2007, tedy ptfed 21 mésici, a tyka se
bodu programu ¢islo 6 nazvaného Poliklinika Kartouzska, uzavieni smlouvy o smlouvé
budouci kupni s Medifinem. Pfi projednavani tohoto bodu — cituji z oficialniho zapisu 5.
zasedani ZMC Praha 5: Opakované fikam, bude uzaviena smlouva o vystavbé do 30. 6. a
potom bude tomuto zastupitelstvu pfedlozena smlouva o vystavbé, kde budou stanoveny
podminky, které navazi na tyto uzaviené smlouvy. Konec citace.

Od té doby uplynul rok a 9 mésicu a jisté si vSimli i dal§i zastupitelé Prahy 5, Ze se
v aredlu polikliniky v Kartouzské objevily jefaby a dalsi stavebni technika Ze se zde vesele
demoluji nékteré stavajici objekty. Dnes je 11. prosince 2008 a zastupitelim nebyla
ptedloZzena zadna smlouva o vystavbg, jak jste nam sliboval v bfeznu 2007. Ob¢ané Prahy 5
se nas ptaji, co se v arealu polikliniky dé&je. Dle mého nazoru neni normalni, ze se demoluje
majetek méstské ¢asti a my, zastupitelé, vibec nevime, kdo to déla, v jakém rozsahu, na
ptikaz koho, jaka povoleni a kym byla Utadem MC vydana.

Zadam vas dle zakona ve stanovené lhité 30 dnti o odpovéd tykajici se jiz
provedenych demoli¢nich praci a informace o tom, co dalsiho a kdy se bude v arealu bourat ¢i
stavét. Dale vas zddam o predlozeni vySe uvedené smlouvy o vystavbé vcetné¢ dodatkd a
ptiloh a o sdéleni, kdy byla tato smlouva o vystavbé smluvnimi stranami podepsana. Dékuji.

P.Jancik:

Odpovim pisemné. Smlouva byla podepsana, pokud doslo k prodleni, omlouvam se.
V pisemné odpoveédi budu podrobnéjsi.
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Pro vasi informaci: probéhlo setkani 1ékaii s Medifinem o budoucnosti. MizZeme,
pane Plichto, rozmnozit smlouvu o vystavbé zastupiteliim a dat jim smlouvy do jejich desek?

P. Plichta:
Zajistim to, pane starosto.

P. Jancik:

Déamy a panové, tim byly vycerpany piihlasky do diskuse. Vzhledem k tomu, Ze je to
posledni zastupitelstvo pfed koncem roku a pied Vanocemi, pfeji vam piijemné proziti
vanoc¢nich svatkt, $tastny vstup do nového roku a po Novém roce vSem pieji Stastné
projednani rozpoétu méstské Casti a klidngjsi jednani.

Prosim, aby zde zistaly na kratkou poradu koaliéni kluby.

Deékuji, kon¢im zastupitelstvo.

OVEROVATELE:

Bc. J. Hlavacdek

E. Hochheimerova MA, FCCA

PhDr. M. Kudrys

A. Kohout

Ing. O. Velek

J. Matouskova

JUDr. Milan Jandik, MBA
starosta MC Praha 5

Piiloha: elektronicky soubor s hlasovanim jednotlivych zastupitelt

Vyvéseno na www.praha5.cz dne:
Zvukovy a video zdznam na vyzadani v KMC:
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