25. zasedani ZMC Praha 5
16. 9. 2010

P. Horak:

Damy a panové, zahajuji 25. zasedani ZMC Praha 5. Piitomno je 39 zastupiteld, coZ je
dostacujici, abychom mohli zah4jit a vést nase jednani. Zaroven se omlouva pani Ing. Moravkova, pan
Mgr. Havlicek a pan Ing. Matousek z dne$niho jednani.

Zadam Cleny zastupitelstva, aby sviij i dotasny odchod hlasili kancelati MC. Také vas
vyzyvam, abyste si ztlumili své mobilni telefony, abychom pfi praci nebyli ruseni.

Zapis z24. ZMC byl schvalen bez piipominek. Dam nyni hlasovat o jeho schvaleni
zastupitelstvem. Pro 37, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 2. Zapis z minulého ZMC byl schvélen.

Volba ovéfovateli dnesniho zasedani. Prosim o navrhy z jednotlivych kluba.

Klub ODS Mgr. Hlavagek, klub CSSD Jiti Metelec, klub CSSD dr. Kudrys, klub KSCM
nenavrhuje nikoho, klub Zelenych Ondiej Velek, p. Gal nenavrhuje nikoho.

Hlasi se jeste kol. Vitha.

P. Vitha:
Za klub TOP 09, ktery jsi nejmenoval, nenavrhujeme nikoho.

P. Horak:
Nejmenoval jsem zadny klub, volal jsem ty, ktefi se hlasili.
Dam hlasovat o jménech, jak zaznélo. Prosim navrhovy vybor.

P. Ce skova:
Byli navrzeni tito ovéfovatelé zapisu z dneS$niho jednani: pan Hlavacek, pan Metelec, pan
Kudrys a pan Velek.

P. Horak:

Prosim o hlasovani. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2.

Nyni k programu dnes$niho 25. zasedani. Bylo pfedlozeno celkem 32 materidlt, 31 materialt
bylo predlozeno v materialech, které jste dostali, material 32 byl piedloZen na stil, je to vyuctovani
neinvesti¢niho daru firmé Febiofest.

Dale na zadost predkladatele z hlediska pravnich zavad na véci byl stazen material Cislo 8.
Nedoslo tam dosud k zapisu pfedmétu jednani. Za tento bod ¢islo 8 byl na navrh socialni demokracie
navrzen bod 31 jako zména.

P.Ceskova:
To, ze byl jeden bod stazen na navrh predkladatele, to je v pofadku, ale o predfazeni
jakéhokoli bodu jsme predtim hlasovali vzdycky.

P. Horak:
Budeme jesté hlasovat, oznamuji veSkeré zmény. Jsou néjaka doplnéni nebo dalsi navrhy?
Hlasi se kol. Gal.

P. Gal:
Zajimalo by mé odivodnéni predfazeni bodu 31. Mohl by to nékdo za klub socialni
demokracie sdélit?

P. Horak:
Pokud to nebude chtit kol. Vachova komentovat, neni potieba, je to jejich zadost.
Zeptam se: pani inzenyrko, chcete se k tomu vyjadiit? Ne.
Hlasi se Herbert Heissler.



P. Heissler:

Klub ODS bude navrhovat nezatazeni bodu ¢islo 27, 28, 29 a 30. Navrhovy vybor pfecte plné
znéni navrhu.

P.Horak:
Nikdo dalsi se nehlasi, dal bych slovo navrhovému vyboru, aby dal hlasovat o jednotlivych
navrzich.

P. Ceskova:

Pro upfesnéni. Bod 8 neni na programu, byl pfedkladatelem stazen.

Budeme hlasovat o dvou navrzich, které zde zaznély, to je predfazeni bodu a vyfazeni bodd,
jak je uvadél kol. Heissler. Prosim, abychom zde méli pisemné, Ze bod chcete predradit.

Dam hlasovat o navrhu na vyfazeni bodt 27, 28. 20 a 30.

P. Horak:
Technicka — kol. Gal.

P. Gal:
Pani predsedkyné tekla, ze bude ¢ist plny nazev, chtél jsem na to upozornit.

P. Horak:
Predpokladam, ze bude hlasovano po jednotlivych bodech.

P. CeSkova:

Pozadavek byl na vyfazeni vSech dohromady. Pfedkladatel netekl, Ze to chce po jednotlivych
bodech.

Je to navrh na vyfazeni bodu ¢islo 27 — zlepSeni pravidel zvetejiiovani dokumentil organt
samospravy na intranetu, zpfistupnéni ,,Prizkumt vefejného minéni..., Studie o dopadech deregulace
najemného...” na internetu MC Praha 5,

vyfazeni bodu &slo 28 — ustaveni redakéniho vyboru pro sdélovaci prostredky MC Praha 5,

vyfazeni bodu 29 — program rozvoje $kolniho arealu Pod Zvahovem — zrueni rozhodnuti
RMC z27. 7. 2009 o vyklizeni Taneéniho centra Praha — uzavieni ndjemni smlouvy,

vyfazeni bodu 30 — ukonéeni jedndni RMC Praha 5 o njmu mobilni kancelate UMC.

P. Horak:
S technickou se hlasi pan Velek.

P. Velek:

Jsem predkladatelem téchto bodi. Kolegové z ODS se nemohou vymlouvat na to, Ze by se
S body nemohli seznamit.

Druhéa véc je, Ze nezaznélo, Ze tento bod navrhuje klub Strany zelenych nebo mé jméno.
Rikam to proto, Ze tady byla netiméméa cudnost nazev ndkolikrat nepiedist. Poprosil bych pana
predsedajiciho, aby nechal hlasovat o vylouceni jednotlivych bodu, protoze bych rad vidél osobni
entuziasmus nebo osobni hlasovani jednotlivych ¢lent zastupitelstva. Dékuji.

P. Ceskova:

KomentaF [01]: OPET klasika
obstrukce ,,demokrat*

Tento navrh na vyfazeni bodt byl piedlozen panem Heisslerem jako piedsedou klubu ODS.
Chtél, aby bylo hlasovano o vyrazeni vSech ctyfech bodti najednou. Proto je to takto predlozeno.
Pokud jste chtél jakykoli jiny postup, mél jste reagovat a predlozit navrh navrhové komisi, aby bylo o
vyfazeni jednotlivych vasich bodt hlasovano jednotlive.

P. Vele k:

Materie po vécné strance je naprosto nesouméfitelna. Jedna se o véci ke zlepseni prace uradu,
néco je do fad samospravy a uz to nebude mit asi takovy efekt, ale je to dulezita vyzva dalsim, ktefi se
budou timto tématem zabyvat — myslim tim redakéni vybor. Samoziejmé véc kolem vypovédi
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KomentaF [02]: OPET demokratka
Ceskova - naavrhovy vybor je ovladan
janéikovei ODS :-)




Tanec¢niho centra Praha z arealu Pod Zvahovem je zase jina materie. Jako predkladatel Zidam,
abyste, pane predsedajici, nechal o vylouceni téchto bodii bez ohledu na nazor klubu ODS hlasovat
samostatné. Dekuji.

P. Horak:

Pane kolego, myslim, Ze tady jde jen o procesni stranku véci, protoze je tu navrh klubu ODS
prezentovany kol. Heisslerem. Pokud mate jiny navrh, aby se hlasovalo o jednotlivych bodech, tak je
potieba ndvrh pfedat navrhové komisi, aby tak mohlo byt u¢inéno. Vnimam vasi namitku.

P. Ceskova:

V urcité dob€, nyni jsme jiz zacali hlasovat. Délam to, pane Velku, korektné a vuci vam
extrémné korektné, protoze to jsou velmi nezvyklé pozadavky.

Pan kol. Velek nemtize ménit navrh pana kol. Heisslera. Byt uz jsme zacali hlasovat, musi
predlozit dalsi navrh, kterym sam navrhne vytadit své body jeden po druhém z programu dnesniho
zasedani. Budete muset toto navrhnout, protoze navrh vyradit je jediny, ktery je tady pfedlozen a o
ném nyni hlasujeme.

P. Horak:
Véci zde zaznély, jestlize mame navrhy, miizeme zacit hlasovat.

P. Velek:

Omlouvam se, ale aby bylo jasné, o ¢em hlasujeme. Budeme hlasovat o vylouceni téchto
bodu. To je protindvrh klubu Strany zelenych, kterd je pfedkladatelem, aby se hlasovalo o vylouceni
té€chto bodil z jednani po jednotlivych bodech. To je protinavrh proti na stiil polozenému navrhu Klubu
ODS.

P. Horak:
Predpokladam, zZe se s tim navrhovy vybor srovna.

P. Ceskova:

Na navrh klubu Zelenych budeme hlasovat o vylouceni bodu ¢islo 27, to je zlepSeni pravidel
zvetejilovani dokumentll organii samospravy na intranetu, zpfistupnéni ,,Prizkumid vefejného
minéni..., Studie o dopadech deregulace najemného ...“ na internetu MC Praha 5 z programu zasedani
ZMC.

P. Horak:
Hlasujeme o navrhu na vyfazeni tohoto bodu. Technicka — dr. Kudrys.

P. Kudrys:

Velmi se omlouvam, ale podle mého soudu je to protinavrh proceduralni. Nejdfive bychom
méli hlasovat, jestli budeme hlasovat en bloc, to znamena o tom, jestli budeme hlasovat po
jednotlivych bodech nebo po celku, a teprve kdyz se stanovi procedura, bude se hlasovat o
jednotlivych bodech programu, nebo o bodech jako celku. Nejprve proceduralni véci.

P. Horak:
Dekuji za upozornéni. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Puvodni navrh predlozil kol. Heissler a neztotoznil se se zménou, kterou do toho navrhl pan
kol. Velek. Proto jsme pozadovali navrh znovu.

P. Horak:
Myslim, Ze ma logiku to, co fika pan dr. Kudrys, Ze se nejedna o fakticky protinavrh, ale o
proceduralni navrh, aby bylo umoznéno hlasovat o navrhu po jednotlivych bodech. Dle mého nazoru
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KomentaF [03]: Opét piekrouceni
zadosti — zadal jsem o hlasovani po
bodech.




bychom méli hlasovat o tomto protinavrhu — tedy hlasovat ne en bloc, ale po jednotlivych bodech.
Budeme hlasovat tak, jak navrhnete.

P. Ceskova:
Nemam s tim problém, budeme hlasovat po jednotlivich bodech, ale je to navrh klubu

Zelenych. Precetla jsem, o ¢em by se mélo hlasovat, to je o vyfazeni bodu €. 27 z programu zasedani
dnesniho zastupitelstva.

P. Horak:
S technickou poznamkou se hlasi kolega Vitha.

P. Vitha:
Uz jsme zah4jili hlasovani.

P. Ceskova:
Nékolikrat jsem to zdlraziiovala, ale jini kolegové, kromée vas, to nereflektuji.

P. Horak:
Zda se, ze 1 na konci volebniho obdobi mame s procedurou jisty problém. Dame hlasovat o
predlozenych navrzich. Rozhodne o tom hlasovani, je zbytecné se o proceduru pretahovat.

P. Ce $kova:
Hlasujeme o vyrazeni bodu ¢islo 27 z programu dnesniho jednani.

P. Horak:
Davam hlasovat. Pro vytazeni 20, 13 proti, zdrzelo se 5, nehlasovali 2. Navrh nebyl h)fijaﬂ.

P. Ceskova:
Budeme hlasovat o ndvrhu na vyfazeni bodu 28 — ustaveni redakéniho vyboru pro sd€lovaci
prostifedky MC Praha 5 z programu dnesniho jednani.

P. Horak:
Prosim o hlasovani. lPrd 24, proti 11, zdrzeli se 3, nehlasovali 2. Tento bod byl stazen

z programu dnesniho jednani.

P. Ceskova:

Nyni budeme hlasovat o vyfazeni bodu 29 — program rozvoje §kolniho arealu Pod Zvahovem
— zruseni rozhodnuti RMC z27. 7. 2009 o vyklizeni Tane¢niho centra Praha — uzavieni najemni
smlouvy z programu dne$niho jednani.

P. Horak:
Davam hlasovat. |Pr0\ 23, proti 13, zdrzeli se 2, nehlasovali 2. Tento bod byl stazen z dne$niho

jednani.

P.Ceskova:
Nyni budeme hlasovat o vyfazeni bodu ¢islo 30 — ukonceni jednani RMC Praha 5 o najmu
mobilni kanceldfe UMC z programu dnesniho zasedani.

P. Hordak:
Rozhodneme hlasovanim. Prg 25, proti 12, zdrzel se 1, nehlasovali 2. Tento bod byl také

stazen z programu jednani.
Prosim o navrh od socialnich demokratt.

P. Ceskova:

KomentaF [04]: Ceskova vycouvala -
vzdy se hlasuje o jednotlivych bodech a
musi se cist!

Vachovai a Sestak ... po rozpraveale stejne

Komenta¥ [05]: Dulezité - podpfili pry
bod nemel usmneseni...

Komenta¥ [06]: Zajimaveé osobni
hlasovani

KomentaF [07]: ZAJIMAVE
HALCOVANI pro TCP

HLASOVANI ... Skaloud, Sestak, Ragl

KomentaF [08]: ZAJIMAVE OSOBNI
apod




Je to navrh klubu socialni demokracie, a to na predfazeni bodu ¢islo 31 — poskytnuti
finanéniho daru domécnostem piijemct starobniho dichodu starSich 65 let na dorovnani nakladt na
thradu deregulovaného najemného v bytech uzivanych na zékladé najemni smlouvy, které nejsou ve
vlastnictvi MC Praha 5, na misto 8., zafadit za bod 7.

P. Horak:

Hlasujeme. Pro 22, proti 3, zdrZzelo se 12, nehlasovali 3. Tento navrh byl schvalen, bod byl
predrazen.

Hlasi se kol. Fott s technickou.

P. Fott:
Prosim o opakovani hlasovani.

P.Horak:

Je tu pochybnost o vysledku hlasovani. Prosim o opakovani hlasovani o pfedfazeni bodu 31 na
misto bodu 8. Pro 22, proti 2, zdrZelo se 13, nehlasovali 3. Material byl pfedfazen za bod ¢islo 7.

Nyni dam hlasovat o schvaleni celého programu jednani — bod 1 — 32 vyjma bodu 8, ktery byl
stazen. Pro 26, proti 1, zdrzelo se 9, nehlasovali 4. Program dnegniho jednani 25. zasedani ZMC byl
schvalen.

Bod 1 mame jiz za sebou.

Bod 2 — navrh dodatku ke ziizovaci listiné prispévkové organizace Kulturni klub

Postovka. Prosim piedkladatele kolegu Sestaka, aby se ujal slova.

P. Sestak:

Predkladam zastupitelstvu navrh dodatku ke zfizovaci listin€ ptispévkové organizace Kulturni
klub Postovka, Praha 5, ZahradniC¢kova 1118/2, kterym se rozSifuje pusobnost této piispévkové
organizace i na objekt Zahorského 886 jako odlouceného pracovisté této prispévkové organizace.

P. Horak:
Dekuji. PrihlaSena je kol. Hochheimerova, piipravi se kol. Smetana.

P. Hochheimerova:

Je tady nékdo z klubu Postovka, aby nam mohl fici, jaky je divod k tomu, Ze chtéji tuto
nemovitost pouzivat jako odloucené pracovisté? Rada bych védéla, co tam budou podnikat, protoze
v diivodové zprave neni nic.

P. Smetana:

Mam jedinou pfipominku. Od za¢atku jsem nesouhlasil, aby pivodné Skolka v objektu
Zahorského, 1 kdyz byla uz zruSena pred naSim volebnim obdobim, se nevratila pro ucel skolky.
Skolek je na Praze 5 nedostatek. Formalné se neustile navysuji tfidy, ze 24 déti se to zvysi na 28.
Kdyby tam pfislo skutecné 28 déti do tfidy, chtél bych vidét, jak by se tam vesly a jak by se ucitelka o
né mohla starat.

Tady mame formalni omezovaci pozadavky pro matky s détmi, které zabranuji tomu, aby déti
do skolek mohly dat. Osobné celé ¢étyfi roky prosazuji, aby se pravidla zménila a abychom né&jaké
Skolky zprovoznily. Bohuzel, dosud se mimo soukromé skolky nezprovoznila zadna dalsi obecni
Skola. Toto byl objekt, ktery se na to dal vyuzit. Nechapu pievod na kulturni zatizeni Postovka. Vidim
to jako velikou a zasadni chybu. Formality mé¢ u smlouvy nezajimaji, tady jde o princip. Dékuji.

P. Horak:
Dalsim ptihlasenym je kol. Budin.

P. Budin:

Nebudu tady opakovat to, co zde zaznélo od predrecniktl, protoze jsem mel podobné dotazy a
podobné poznamky co se tyka matefskych skol. Domnivam se, Ze v tuto chvili by bylo dobré, aby o
tomto objektu rozhodovalo az pristi zastupitelstvo. Myslim si, Ze tady nas Cas netlaci. Proto budu
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navrhovat odloZzeni tohoto bodu na jednani pfiSttho nového zastupitelstva. Domnivam se, ze
nedostatek Skol je na Praze 5 problém a méli bychom k tomu mit i vice podkladi. Relevantné bych
nemohl o tomto materialu hlasovat. Dékuji.

P. Horak:
Pan kolega Gal.

P. Gal:

Musim zareagovat na kolegy piedieéniky - na kol. Budina a na kol. Smetanu. To, co kol.
Smetana tika o matefskych skolkach, bylo by dobré, kdyby se seznamil s podklady, které jsou na
odboru $kolstvi precizné zpracované. Se skolkami to tak tristni, jak jste uvadél, neni.

Ke kol. Sestakovi. Mrzi mé, Ze jste na tak zisadni véc nepiizval pani feditelku Malikovou
z PoStovky a ze jste se neobtézoval tim v diivodové zpravé nam vysvétlit, na co tento objekt bude
vyuzit. Pokud bude vyuzivan k rozsifeni aktivit, které provozuje pani feditelka Malikova na Postovce,
nevidim tam zadny zasadni problém pro rozsifeni zfizovaci listiny, jak je ptedloZeno. Pokud jsou tam
planovany jiné aktivity nad rdmec, méli bychom byt s nimi sezndmeni. Pokud tak neucinite pii
ptedkladani materidlu pfi komentafi, budu muset podpofit navrh kol. Budina na staZeni materidlu a
nechat, aby o tom rozhodla az nova rada a nové zastupitelstvo.

P. Horak:
Kolegyné Vavrova.

P. Vavrova:

Kratce uvedu na pravou miru nékteré vytky, které mezi kolegy panuji. Chapu to v pfedvolebni
dobé, ale myslim si, ze by kazdy z nas mél mit relevantni informace ¢i umét si je obstarat. Uleh¢im
vam to a sdélim vam je, abyste je koneéné veédeli.

V objektu, ktery je pfedmétem tohoto bodu, matefska Skola nikdy nebyla, tam byla zakladni
Skola. Matef'skou skolu jsme nemohli zrusit, nebyla.

Druha véc je k informaci, nakousl to také mij prediecnik kol. Gal. Situace neni tak hrozna, jak
ji tady nekteri vykresluji. Mrzi mé to, protoZze nikdo se u mne nezastavil, abych mu informace
poskytla, ani na odboru skolstvi, kde jsou k dispozici. K dokresleni naSich ,,nacpanych® tfid. Pouze
jsme je nenavySovali, ale zfidili jsme za toto volebni obdobi 12 novych. Material, ktery budu
V nejblizsich radach ptredkladat, ukaze nasi dobrou nasmérovanou cestu o tom, ze ve Skolkach mame
neprijatych déti nula.

P. Horak:
Deékuji. Pan kol. Macek.

P. Macek:

Musim se piiznat, ze kulturnimu klubu Postovka fandim a myslim si, ze obCany je jeho prace
ocenovana. Velice by m¢ zajimalo, co bude provozovat na Barrandove. Bude tam skutecné provozovat
stejnou ¢innost jako na Postovee, coz by mélo byt ve smyslu zfizovaci listiny, nebo to slouZi jen jako
zastérka k tomu, aby se to prevedlo na Postovku, ta to pronajala komukoli a moc se o tom nehovotilo?
To vy¢itam divodové zprave, protoze se v ni nedocteme vibec nic. Pokud se jedna o tom, ze tam chce
klub Postovka pokracovat ve své Cinnosti a rozsifit ji, tak to vitam. Pokud nevi, co s tim bude délat,
pfipadné na to shanét néjakého podnajemce, tak si myslim, abychom tento majetek nepievadéli na
prispévkovou organizaci.

P. Horak:
Pan kol. Budin.

P. Budin:
Dekuji za informace, které jsem vyslechl at’ od kol. Gala nebo od kol. Vavrové. V tuto chvili
mam spiSe informace, Ze mist v matetskych Skolach je méné, ale je mozné, ze v tomto nejsem Uplné



dobfe informovan. Jak vidime v ulicich, i v rimci koalice na toto existuji protichidné nazory. I z toho
mozna vychazi tato diskuse, zda skolek mame hodné nebo méné.

Rovnéz nejsem proti ziizeni n¢jakého detaSovaného pracovisté Postovky na Barrandové, ale
z materialu, ktery je hodné ostfihany, neni zcela jasné, co se tam bude provozovat. Mélo by to byt
soucasti pisemnych materiald. I proto mtj navrh — odlozit bod. Myslim si, ze odlozeni o mésic a pil
snad ni¢emu neuskodi. Budu prosit pfitomné zastupitele, aby tento mudj navrh podpofili.

P. Horédk:
Kolega Smetana.

P. Smetana:

Chtél bych zareagovat na kolegy. Co se tyka toho, ze tam nebyla Skolka — Skolka tam byt
muze. Objektd, kde ji miZeme udélat, mame straSné¢ malo. Plvodni Skolky byly davno vsechny
ptevedeny na jiné ucely. VZzdycky se musime divat, kam ji mizeme dat a jestli néjaky objekt mame.
Objekt byl na Zahorského a dva roky se o tom diskutovalo, aby se tam Skolka ud¢lala, protoze mnoho
mladych manzelstvi z Barrandova si stézovalo, ze musi vozit své malé déti na Smichov a rtzné po
Praze, ze tam volna mista ve Skolkach na Barrandové nejsou.

K tomu, co fikala kol. Vavrova. O to jsme se hadali na radé¢ celé tii roky, kdy jsem v radé byl.
Vzdy jsem protestoval proti tomu, Ze se navySuji pouze pocty ve tiidach a ze za Ctyfi roky nebyla
zprovoznéna ani jedina nova Skolka. Upozoriuji, Ze jde o prostory, a ty v Zahorského byly.

P. Horak:
Pan kol. Metelec.

P. Metelec:

Také si myslim, Ze material je $ity ponékud horkou jehlou, asi to mélo diavod vrhnout to na
posledni zastupitelstvo. Kdyby se tam popsalo, co se na Postovce déla, bylo by to ku prospéchu véci.
Nevzbuzovalo by to fadu zbyteénych dotazi, nikdo by nemusel vykiikovat — pro¢ bychom to psali,
mobhli jste za mnou pfijit a mohli jste se mne zeptat. Je to uspornéjsi a lidsky kontakt ma také néco do
sebe, tak pro¢ bychom vam to psali?

Dalsi véc, ze vzniknou dodatecné naklady. Bude se tam vyvijen néjaka Cinnost, kterou musi
vyvijet lidé, vétsinou k tomu potiebuji néjaky material. Bylo by dobré také napsat, Ze Postovka zvysi
své mzdové nebo materialni naklady na ¢innost. Je to material netplny, naprosto syrovy, asi by bylo
dobré principielné takové materialy odkladat, at’ si s tim zpracovatel da praci a pfedlozi ndm material,
ktery ma hlavu a patu a obsahuje v§echno, co ma obsahovat.

P. Horak:
Pani kolegyné Vavrova podruhé.

P. Vavrova:

Zopakuji pro pfesnost. Otevieli jsme 12 novych tfid mateiskych Skol. Opakuji to pro kol.
Smetanu, za tii roky, co s nami sedél, to nepochopil. Pfi Ctyftiidni matefské Skole, kterou vétSinou
ziizujeme, to znamena ti'i nové matef'ské skoly. Neni pravda, Ze jsme neotevieli dalsi tfidy.

P. Horak:
Kolegyn¢ Hochheimerova.

P. Hochheimerova:
5 Jsem zmatena z toho, kdo k tomuto bodu bude odpovidat. Bude to stale jesté predkladatel pan
Sestak, nebo jeho kolegyné Vavrova, ktera tika, Ze o vSem vi?

P. Hotak:
Po diskusi odpovi souhrnné predkladatel



P. Hochheimerova:

Mam otazku na predkladatele pana Sestaka. Nékde jsem &etla, Ze na jafe bylo vyhlaseno
vybérové fizeni na to, co v této budové bude, a rada vybérové fizeni v srpnu zrusila. Mohl by mi to
pan Sestak potvrdit a fici diivody, pro¢ k tomu doglo? Dékuji.

P. Horak:
Jako posledni je ptihlasen kol. Smetana potteti, ale jako predseda miZe vystoupit.

P. Smetana:
Ke kol. Vavrové. Oteviely se skolky, ale soukromé. Vite, kolik stoji mésic v soukromé
mateiské skolce? 10 tisic mesicné. Kdo na to ma?

P. Horak:
Dalsim prihlasenym je kol. Gal.

P. Gal:

Vrétil bych se k predkladanému materialu a nejitiil emoce, kolik je kde $kolné. Skolné
v matefskych Skolach na Praze 5 je zhruba pétinové, neZ tady kolega uvedl.

Dotaz k materialu. Zajimalo by mé, jak je uvazovano s rozsifenim poctu zaméstnancii a S tim
souvisejicimi naklady? Pokud vim, na PoStovce je jako zaméstnanec pani feditelka a potom je tam
udrzbar a jesté jedna pracovni sila, ktera je placena ze mzdovych prostiedki, které dostavaji z dotace
z méstské casti. Provoz Zahorského bude znamenat dalsi naklady pro meéstskou ¢ast, nebo je to
zaméefeno na to, ze to bude svéfeno Postovce do zfizovaci listiny, a aby se mohlo obejit vybérové
fizeni, tak to pronajme vybranému subjektu?

P. Horak:
Pan kol. Skaloud.

P. Skalould: KomentaF [09]: Skaloud mluvil dosud
Doplnil bych né&kolik slov k uéelu. Hovofil jsem ted s pani Malikovou z Postovky. Bude tam gLkl Qliedinali-Kalleadey

ODS nekolik vystoupeni :-)

stejné centrum jako je ptivodni v Kosifich, budou tam krouzky malovani, keramiky, hra na kytaru pro
déti apod. Pokud chcete dalsi, podivejte si, co déla Postovka tady, bude to podobné. Tim nepopirdm
vase dotazy, jaké jsou napf. provozni naklady apod. Jistina hovoii o tomto a bude tam tato ¢innost.

P. Horak:
Kolega Gal.

P. Gal:

Dekuji panu senatorovi za snahu, ale mél odpovédét predkladatel. Mél néas informovat
pisemné v diivodové zpraveé o tomto, ne ze tady zazni néjaké véty, a ve skutecnosti to bude potom
jinak, jak jsme se ponaucili v fad¢ dalSich piipadu.

P. Horak:
Do diskuse neni nikdo ptihlasen, diskusi uzaviram. Davam slovo ptedkladateli k zavéreénému
slovu.

P. Sestak:

Snazil jsem si délat podrobné poznamky, snad na nikoho nezapomenu.

Celkové bych chtél poznamenat, ze v ramci diskuse se kolegové v fadé véci trochu vlamujete
do otevienych dvefi, nicméné uznavam, ze mozna informace nejsou zcela komplexni, a proto se
pokusim v logickych navaznostech to Fici.

K dotazu pani Hochheimerové na vybérové fizeni. Rada na jafe vyhlasila vybérové fizeni,
osobn¢ jsem s tim nesouhlasil, ale to neni podstatné. Vybérové fizeni bylo vypsano, ptihlasil se jediny
subjekt, ktery piedlozil nabidku a tato nabidka nebyla kvalitné zpracovana. Nabidka méla obsahovou a
programovou stranku, ale v ramci vybérového fizeni bylo pozadovano, aby také byla piedlozena
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celkova ekonomika a plan investic. Bohuzel tato ekonomicka ¢ast v projektu nebyla zpracovana témet
vibec, takze komise a ani rada nemély jinou moznost nez toto vybérové fizeni zrusit.

Pokud se tyka dotazu, zda je zde pani feditelka Postovky — neni. Ztizovatelem Kulturniho
klubu Postovka je méstska cast, proto je to na nas. Pani feditelka ma vykonavat ty Cinnosti, které ji
toto zastupitelstvo urc¢i v ramci svéfenych objekti.

K rozsifeni ptisobnosti Kulturniho klubu Postovka na Barrandov — jaké k tomu vedou divody?
Je dulezité zdaraznit, Ze objekt Zahorského v tuto chvili a v tomto stavu neni zpusobily k tomu, aby
v ném fungovalo cokoli. Je tam havarijni elektrika, topeni — vS§echno. Odhad nédkladt na rekonstrukci
objektu je mezi 5 — 6 mil. K& Dtivodem roz$ifeni Kulturniho klubu Postovka je to, ze pokud by
méstska ¢ast investovala do tohoto objektu tyto prostiedky, dle vétsinového nazoru rady by se spravé
objektu méla vénovat organizace ziizena méstskou ¢asti. Jak to bude nebo nebude fungovat, bude
zaviset na budoucim zastupitelstvu.

Celkovy pohled na véc je takovy, Ze by tam méla fungovat obdobna &innost jako je
v Kulturnim klubu Postovka, to je rizné volnocasové aktivity zejména pro déti a mladez, skauti,
keramika, kytara — co zde fikal pan senator Skaloud, jen by to mé&lo byt uréeno pro ob&any
Barrandova, ktefi podobné aktivity chté&ji.

Co se tyka nakladi — v materidlu to neni fedeno a neni to ani jeho pfedmétem — lze
predpokladat, ze tam budou personalni naklady na jednoho ¢lovéka, spravee objektu.

Pokud se tyka toho, zda by mél byt objekt dale podpronajiman jako celek, po mém soudu
nikoli.

Co se tyka diskuse ohledné Skolek, v ramci koalice v pohledu jestli je $kolek dostatek nebo
nedostatek neni shoda, nazory jsou rtizné. Nazor socialni demokracie je, ze by jich mélo byt vice.

Pokud schvalime tento dodatek zfizovaci listiny, na coz dramaticky netla¢im, neni tim do
budoucna zabranéno tomu, aby tento objekt mohl slouzit obéma typlim zafizeni, protoze je pomérné
rozsahly.

Veétim, Ze jsem na nic nezapomnél. Pokud ano, tak mi to jesté pfipomerite.

P.Horak:
Diskuse byla uzaviena. Tazi se navrhového vyboru, zda byly doruc¢eny néjaké navrhy.

P. Ceskova: 5
Je zde jediny navrh pana kol. Budina — aby ZMC schvalilo odlozeni tohoto bodu na pristi
zasedani ZMC Praha 5.

P. Horak:
Dam hlasovat o tomto protinavrhu. Pro 14, proti 13, zdrzelo se 11, nehlasovali 3. Tento
protinavrh nebyl schvalen.

P. Ceskova:
Nyni budeme hlasovat o pivodnim usneseni k tomuto bodu.

P. Horak:
Prosim o hlasovani. Pro 27, proti 0, zdrzelo se 11, nehlasovali 3. Tento navrh byl schvalen.
Dalsim bodem jednani je bod cislo 3 — rozpoctové opatieni od 22. 7. 2010 do 10. 8. 2010.
Slovo ma predkladatel.

P. Herold:

Toto rozpoctové opatieni vSichni uvitaji. Jde o to, Ze pfesouvame do rezervy téméi 10 mil.,
které jsme usetfili na dvou akcich. Je to rekonstrukce kuchyné v MS Kroupova a rekonstrukce
kuchyné v MS Nad Palatou. Penize nebyly uetieny tim, %e bychom délali horsi kuchyng, ale z toho
diivodu, Ze jsme na obé& akce ziskali investi¢ni prostfedky z rozpo¢tu hl. m. Prahy.

P. Horak:
Do diskuse neni nikdo ptihlasen, davam slovo navrhovému vyboru.



P. Ceskova:
Nejsou zadné protinavrhy, budeme hlasovat o pivodnim usneseni.

P. Horak:
Prosim o hlasovani. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Tento material byl schvalen.
Bod ¢&islo 4 je navrh na uzavieni smlouvy o postoupeni pohledavky v souvislosti
s nabidkovym fizenim na pronajem bytd za smluvni ndjemné a uhradu dluhu. Slovo ma
predkladatelka.

P. Vavrova:

Damy a panové, tento material se tyka vybérového fizeni na byt pod pof. ¢. 54/566 na adrese
V Lesicku 665/1, ve kterém byl schvalen jako vyherce pan Jifi Sedlar. Na tomto pfedmétném byté
vazne pohledavka, kterou tim, Ze byt vysoutézil, prevzal jeji prevzeti. Pohledavka je ve vysi 201065
K¢. Je tady povinnost schvalit smlouvy o postoupeni pohledavek, které svou hodnotou prevysuji
Castku 100 tisic. Povinnost vychazi z ustanoveni §89 zakona 131/2000 Sb. o hl. m. Praze. Proto vas
zadam o schvéleni tohoto materialu.

P. Horak:
Jako prvni do diskuse je pfihlasen kol. Smetana.

P. Smetana:

Mam stejnou namitku jako vzdy. Tyka se to losovani bytd. S losovanim zasadné nesouhlasim.
Vzdycky to mélo byt za nejvyssi najemné tieba formou aukce, jako to déla Praha 2, coz je Cisté
pravicova ctvrt’ vedena jen ODS. Prenechavani dluhd a potom zprivatizovani domu je skrytd forma
tichého zprivatizovani bytového fondu za symbolické ¢astky.

P. Horak:
Kolega Gal.

P. Gal:
Zajimalo by mé, zda byt ptijde do privatizace nebo zda zistava v dome, ktery si méstska cast
ponechava a neni zafazen do privatizace. To ovlivni mé rozhodnuti.

P. Horédk:
Pan kolega Macek.

P. Macek:

Prodavame pohledavku. Zajimalo by mé, ¢im tato pohledavka vznikla a kdy vznikla. Jedna se
mi 0 to, kdy pohledavka miize byt promléena, aby se nestalo, Ze postupujeme pohledavku, u které staci
dluznikovi nabidnout promlcéeni. To by mé pfislo siln€ nemoralni.

P. Horak:
Dalsim ptihlasenym je kol. Budin.

P. Budin:

Také by mé zajimalo, zda je byt schvalen pro privatizaci a jaky typ privatizace, zda
pohledavka je véetné penale, kdy dluh vznikl, za jak dlouhou dobu a v jaké fazi je vymahani. Rovnéz
by tam melo byt usneseni rady nebo materialy, ze kterych bychom se dozvédéli vice a nemuseli zde
pokladat tyto doplijici dotazy.

P. Horak:
Kolega Gal.

P. Gal:
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Zajimalo by mé, zda uvadény dluh je véetné poplatku z prodleni a zda tato vySe dluhu
skute¢né vazla na tomto byté nebo byla pfevedena z jiného bytu na tento byt, jak to s oblibou bytovy
vybor déla.

P. Horak:
ProtoZze neni nikdo ptihlasen, kon¢im diskusi a davam slovo kol. Vavrové k proneseni
zaveretné feci.

P. Vavrova:

Jak jsem ted’ obdrzela informaci, tak na adrese V Lesicku 665/1 probéhla privatizace po
bytech, tudiz privatizace B.

Co se tyka vzniku pohledavky, prosim zastupce bytového odboru pana dr. Jezdika, ktery by
mél mit pfipraveny konkrétni informace o datech vzniku pohledavky. V divodové zpravé uvadim, ze
to bylo po panu Vejvodovi. Vice v divodové zpraveé konkrétnich tidaji nemam. Proto poprosim dr.
Jezdika.

P. Horak:
Dekuji. Dam slovo panu kolegovi Jezdikovi.

P. Jezdik:

V ¢l. 2 smlouvy o postoupeni pohledavky je uvedeno, Ze se jedna o vSechny poplatky, které se
k tomuto dluhu vztahuji. Jsou tam naklady soudniho fizeni, naklady exeku¢niho vysté¢hovani a
vSechny poplatky z prodleni.

P. Vavrova:
Prosim uvést, za jaké obdobi to vzniklo a moznost promlceni.

P. Jezdik:

Promlceni nehrozi, protoze je to zajiSténo tim, Ze postupnik zaplati pohledavku jesté pied tim,
nez s nim bude uzaviena najemni smlouva. Za kdy pohledavka vznikla, to bychom se museli podivat
do soudniho spisu, k dispozici to neni. MiZeme to oziejmit pozdéji.

P. Horak:
Bylo odpovézeno, pokud byly informace k dispozici. Prosim navrhovy vybor.

P. Ceskova:
Nejsou protinavrhy, budeme hlasovat o pivodnim usneseni k tomuto bodu.

P. Horak:

Dam hlasovat. Pro 22, proti 3, zdrzelo se 11, nehlasovali 4. Usneseni bylo pfijato.

Bod jednani ¢islo 5 — vyactovani grantovych dard pfidélenych v r. 2009 z programu Podana
ruka. Prosim ptedkladatelku.

P. Vavrova:

Soucasti materidlu je tabulka svysi a vyGctovani vterminu, zda byly pfidélené castky
vyuctovany ¢i nikoli. V divodové zpravé je uvedeno, kolik bylo celkem vyplaceno finan¢nich
prostiedkd — 2319000 K¢ pro 43 projekty.

Jesté chcei upozornit, Ze vyactovani véetné komentaie konkrétniho vyuziti vy$e neinvesti¢niho
prispévku je na webovych strankach a podrobné, protoze u kazdého je to rozsahly materidl, je
k nahlédnuti pfimo na socialnim odboru. Dékuji.

P. Horak:
Do diskuse je prihlasen kol. Smetana.
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P. Smetana:

Me¢l bych na ptedkladatele jeden dotaz. Na kontrolnim vyboru se probiral grant Romanu Dives
v souvislosti s tim, ze prostiedky byly pouZity na jiny Gcel, potom se to muselo Gcetné srovnavat, ze
¢astku vratili. Prosim o vysvétleni, k ¢emu tam doslo.

P. Horak:
Dalsim prihlasenym je kol. Gal.

P. Gal:
Chtél jsem se zeptat na polozku v odst. 5, Kde délam chybu, zadatel Magdaléna, Mnisek pod
Brdy. Jakou to ma souvislost s Prahou 5?

P. Horak:
Dalsim prihlasenym je kol. Fott.

P. Fott:

Mam stejny dotaz jako pan Smetana. RovnéZz jsem byl piitomen na kontrolnim vyboru, kde
byla diskuse o tom, k ¢emu U ¢astky, kterou zpronevétilo Romano Dives, ktera neni vysoka, doslo, zda
k amyslnému pochybeni nebo k nedbalostnimu a zda pro tyto ptipady je n&jaka sankce ve smlouvé,
abychom se z toho do budoucna pougili.

P. Horak:
Jelikoz neni nikdo do diskuse pfihlasen, diskusi kon¢im. Davam slovo predkladatelce
k zavérecné fedi.

P. Vavrova:

Nejprve bych odpovédéla kol. Galovi co se tyka souvislosti projektu s Prahou 5.

Soucasti zadosti o projekty je i vyuziti pro ob¢any Prahy 5. Je tam jmenny seznam lidi, kterym
je to uréeno. Jde jen o to, Ze zakladatel pii zaloZzeni uvedl adresu MniSek pod Brdy. Jsou organizace,
Praze 5, finan¢ni prostfedky jim poskytneme.

Co se tyka otazek kolem sdruzeni Romano Dives, pozadam pani Mgr. Kori¢ovou ze socialniho
odboru, ktera byla pfitomna i vyac¢tovani, aby se vyjadrila ke vznesenym dotazim.

P. Korycova:

Tyto finanéni prostfedky byly pouzity pouze v rozporu s projektem. Proto jsme vyzvali
organizaci, aby je vratila. Jak je ve zpravé uvedeno, 2. 8. byly tyto prostiedky vraceny. Byly pouzity
Vv rozporu. Neshleddvala jsem v tom timysl, ani kontrolni vybor, ani kontrolni oddé¢leni.

P. Horak:
Deékuji. Prosim navrhovy vybor.

P. C eskova:
Nemame protinavrhy, budeme hlasovat o ptivodnim navrhu usneseni.

P. Horak:
Prosim o hlasovani. Pro 35, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasovali 2. Navrh usneseni byl pfijat.
Materiél &slo 6 — Na Smukyice, dohoda o zruseni podilového spoluvlastnictvi. Davam slovo
predkladateli.

P. Herold:
Jednd se o technicky material, dohody Na Smukyice jiz byly vsechny schvéleny
zastupitelstvem. Ted’ pfedkladam revokaci konkrétniho domu z toho diivodu, Ze po podpisu prohlaseni
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vlastnika méstskou ¢asti i bytovym druzstvem pozadalo druzstvo na zakladé zadosti jejich ¢leny pani
Hubikové o uptesnéni vymeéry bytu a rekolaudovaného sklepa. Doslo tam k Gipravam o necelé metry a
z toho diivodu musime revokovat toto usneseni.

P. Horak:
Dekuji. Pan dr. Macek.

P. Macek:

V divodové zpravé se objevuje tvrzeni, Ze cena, za kterou se toto prevadi, byla stanovena
dohodou. Zajimalo by mé, na jakém zakladé byla dohoda vytvofena, zda to vychazi ze znaleckého
posudku nebo z nééeho jiného. Podle &eho byla cena stanovena ze strany méstské ¢asti?

P. Horak:
JelikoZz neni dalsi prihlaseny do diskuse, diskusi uzaviram a davam slovo ptedkladateli.

P. Herold:

Pane doktore, mé piekvapuje, Ze jste tady na n€kolika poslednich zastupitelstvech spal, nebo si
nerozumime. Material tykajici se vyrovnani se sbytovym druZstvem Na Smukyice byl tady
mnohokrat, byla vysvétlovana cena a to, jakym zptisobem jsme k ni dospéli. Myslim, Ze je zbyte¢né to
opakovat. Neni to tak, ze by ta cena, o kterou se v tuto chvili zvysila cena pro bytové druzstvo Na
Smukyice, byla n&jakym zptisobem dohadovéna, je to na zikladé dohody, kterou schvalilo
zastupitelstvo pro jednotlivé domy v této lokalité.

P. Horak:
Deékuji. Zaroven pozadam pana senatora a ostatni bavici se, aby trochu ztichli, protoze tady
zacina byt velky Sum. S technickou se hlasi pan dr. Macek.

P. Macek:
Chci pozadat pana Herolda, aby si nechal invektivy stranou na téma, kdo tady spi a kdo nespi.
Kdyby material predkladal poradné, nemusel bych se na to ptat.

P.Horak:
Dam slovo navrhového vyboru.

P. Ceskova:
Nejsou protinavrhy, budeme hlasovat o ptivodnim navrhu usneseni.

P. Horak:

Prosim o hlasovani. Pro 31, proti 0, zdrzelo se 8, nehlasoval 1.

Material ¢islo 7 — navrh na tpravu planu zdafiované ¢innosti spravni firmy Centra.
Prosim o slovo ptedkladatele.

P. Herold:

Jako kazdoroéné je tady navrh na upravu planu zdaiované ¢innosti spravni firmy Centra. Je to
na navrh spravni firmy Centra a po posouzeni odborem spravy majetku zmény jsou navrhovany
s ohledem na vysledky hospodateni za I. pololeti a s pfihlédnutim k vysledkiim vybérového fizeni na
dodavky stavebnich praci.

Je navrhovana tiprava u stiedisek spravy. Stru¢né lze upravy plani stiedisek charakterizovat
timto zptisobem.

Stredisko ¢. 91 — Machatého — snizeni naklady o 5734 tis. K¢, stiedisko 92 — Jindficha Plachty
— zvySeni nakladl o 16488 tis. K¢ a zvysSeni vynost o 1 mil., stiedisko 93 — Staropramenna — snizeni
nakladt 0 4220 tis. a sniZeni vynost o 830 tis., stfedisko 95 — poliklinika Barrandov — snizeni nakladd
o 1,5 mil. a sniZeni vynost o 100 tisic, stiedisko 97 — nebytové prostory — zvySeni nakladii o 373 tis. a
zvyseni vynost o 1070 tis.

Celkem se naklady u celé spravni firmy zvysi o 5381 tis. a vynosy o 1140 tis. K¢.
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Duisledkem pro hospodafeni méstské ¢asti je snizeni hospodaiského vysledku o 3392800 K¢.
Pritomen je tady zastupce Centry pan Ing. Tuvora a na konkrétni otdzky je pfipraven
odpovidat pan Ing. Pechar.

P. Horak:
Dekuji. Prvnim ptihlasenym je pan kol. Budin.

P. Budin:

Me¢1 bych nékolik poznamek a navrh usneseni. V prvé fadé bych chtél poznamenat, ze jisté
vSichni pfitomni zastupitelé i vefejnost a predstavitelé ufadu byli svédky toho, ze pii projednavani
rozpoctu na tento rok bylo zcela evidentni, Ze 1/3 z n¢ho je tvofena z velké ¢asti z prodeji bytt. Nyni
je nam zde predkladan navrh, ktery ve své vétSin€ fika, ze dojde ke snizeni vydajii na opravy a tdrzbu
domi. VSichni vime, v jakém stavu je velka ¢ast naSich domt. Domnivam se, ze pravé investice do
oprav a udrzby by nemély byt rozhodné zkracovany. Obecné to na mne pusobi tak, Ze tady je snaha
snizit rozpoctovy deficit na tkor stavu domd, ptfipadné bytd. To, co jsme projedli, musime néjakym
zpusobem zalatat. Takto to na mne ptlisobi a nelibi se mi, ze u vétSiny stfedisek dochazi ke snizeni
oprav a udrzby do 200 tisic.

Naopak, kdyz se podivam na jednotliva stfediska, u pravnich sluzeb dochazi z velké cEasti
k navyseni. Je to napf. u stiediska ¢islo 2 — 1400 tis., u stiediska 3 je to 200 tisic. Piisobi to na mne tak,
Ze jsou snizeny naklady na byty a naopak se navySuji vydaje na pravni sluzby. Mozna se mylim, ale
takovyto systém se mi nelibi.

Dalsi je dotaz. U stiediska ¢islo 2 je ve 4. odstavci napsano, ze navrhujeme zvysit naklady
Vv kategorii jiné ostatni ndklady o 3364 tis. Toto navySeni bylo vytvoieno na zédklad¢ dopisu auditora,
kde je fedeno, Zze z této Castky se bude financovat pravé pohledavka, ktera ndm plyne z Agentury
Prahy 5. Mozna se mylim. Jestli jsem to dobfe pochopil, tak ty 3364 tis. v podstaté platime kvili
nevyhodné smlouvé s Agenturou Praha 5?

V diivodové zpraveé se hovoii o rozboru hospodafeni zdafiované Cinnosti za 1. pololeti 2010. Je
mozné nékde tento rozbor hospodateni zdanované ¢innosti dostat k dispozici? Rad bych ho vidél, kdyz
je zde na to odkazovano.

Posledni véc se tyka navrhu nového usneseni, protoze se domnivam, ze zde neni nebezpeci, ze
dojde k n&jakému prodleni. Myslim si, ze by to mélo feSit nasledujici nové zastupitelstvo. Proto
navrhuji, aby zastupitelstvo tento material vzalo na védomi a zaroven odloZilo schvaleni na pFisti
zasedani ZMC.

P. Horak:
Slovo ma kol. Hochheimerova.

P. Hochheimerova:

Tento material se hemzi Cisly, plusy a minusy. Chtéla bych zddraznit: mame ted’ uz jednu
spravni firmu, kterd spravuje jesté¢ vSechno, co méstskd ¢ast vlastni pokud jde o byty a nebytové
prostory. Piedkladatel tady zminoval, ze se to zaklada na néjakych vysledcich hospodatfeni za 1.
pololeti a ted’ na nas chcete, abychom schvalovali n&jakou dalsi ¢astku. Vysledky hospodateni za 1.
pololeti r. 2010 jsme na zastupitelstvu neméli a méli jsme je tady mit. Tady se protife¢i — mame néco
schvalit, ze se tim snizuji vysledky r. 2010, a my jsme vysledky za 1. pololeti nevidéli.

Moc jsem neporozuméla, kdyz pan Budin hovotil o né&jakych pravnich sluzbach, nevidim je
tady. Velice by mé zajimalo stfedisko 92 a stfedisko 93 — jiné ostatni naklady, bankovni poplatky,
nedailové naklady, uplatnéni koeficientu DPH — aby nam nékdo z Centry nebo piedkladatel piesn¢
tekl, co navyseni je. V jednom ptipadé je to 3364 tis., v druhém piipadé 5850 tis. Byla bych velice
rada, aby na to nékdo odpovédel.

P. Hordk:
Dalsim pfihlasenym kol. Smetana.
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P. Smetana:

Pujdu k zasadngjsi véci. Chodim pravidelné na rady. Za posledni rok se strasné rozmohlo, Ze
radou probiha jeden material za druhym na viceprace. Naposled §lo o Janackovo nabtezi €. 9, kde u
zakazky, kterd byla vysoutézena ptiblizné za 6 mil. K¢, pfiSly viceprace za milion korun v utery do
rady, kde byly schvaleny, s argumentaci, kde byly fotografie fasady, Ze stavebnik, ani odbor spravy
majetku nevidéli, Ze na fasad¢ bude potieba vicepraci plus nékteré viceprace v bytech. Kdo piebiral
stavbu? Jak to, Ze to stavebnik nevidél? To nejsou skryté vady a je to jednoznaéné nad 15 %, prestoze
to schvali rada. Samoziejmé, ze v tomto materialu je to schované, Ze to tam nenajdeme, protoze to
proslo souhlasem rady. Vezméte si ale — zakazka za 6 mil., viceprace za milion. To je potom jasné, ze
spravni firma musi hospodatit s deficitem, ktery tady musime dodatecné schvalit.

P. Horak:
Nez dam slovo panu kol. Mackovi, faktickou poznamku. Material na radé schvalen nebyl. Pan
kolega Macek.

P. Macek:

Tady zaznéla cela fada otazek, nebudu je opakovat, doufam, ze na né dostaneme odpovéd’ nez
skon¢i jednani o tomto bodu. Pfidal bych dalsi.

Je nam zapirana polovina pravdy, nikdy se nedozvime rozvahu, maximaln¢ vysledovku. Uz
jsem se na to ptal minule, kdyz se projednavaly hospodarské véci, takze pokladam podobnou otazku:
jak se témito opatfenimi zméni hodnota majetku méstské casti spravovaného Centrou?

P. Horak:
Jelikoz uz neni nikdo do diskuse piihlasen, diskusi kon¢im. Jesté kol. Fott.

P. Fott:
Jak jste zminoval hlasovani rady, v materialu to nevidim pfilozené. Je mozné sdélit, jak o tom
rada hlasovala, ptipadné jmenovité?

P. Horak:

Diskuse je o néfem jiném, kol. Smetana tady zminoval véc, kterd stimto materidlem
bezprostiedné nesouvisela a zminil, ze byl schvalen. Rekl jsem, Ze nebyl.

Kolega Martinec.

P. Martinec:

Jedna z nejvétsich polozek je oprava u stiediska ¢. 92, oprava a Gdrzba se navysSuje o 14 mil.,
coz je zhruba 15 % planu. Chtél bych se zeptat, jak se plan tvoii a pro¢ prave u tohoto stiediska to
stouplo a u jinych stfedisek opravy klesly na zaklad¢ vybérovych fizeni. Jak je to mozné, protoze
celkové ceny stavebnich praci spisSe stagnovaly nebo klesaly. Pro¢ to tady stouplo o 15 %?

P. Horak:
Jesté se prihlasil kol. Smetana.

P. Smetana:

Daval jsem to jako priklad — milion korun vici 6 milionim, i kdyz to nebylo schvéleno, je
straSné moc. S timto materidlem to uzce souvisi, to bych odporoval predsedajicimu. Za posledni rok je
minimalné 5 — 6 pripadd, kdy viceprace prosly radou a byly odsouhlaseny. Kdyz jsou viceprace, musi
to zvysit naklady na opravy. Znamena to, Ze souasti materidlu — i kdyz skryté — to je. Zde by byla
otazka, pro¢ neni pfilozena tabulka, kde bychom vidéli, kolik vicepraci rada schvalila na jednotlivé
zakazky. Tato tabulka v hospodaiském vysledku je uréitym velmi dualezitym obrazem, jakym
zpusobem jsou stavebni zakazky hlidany.

P. Horak:
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Prosim, udélejme si usanci, ze pokud budu ohlasovat, Ze uz nikdo neni ptihlasen, tak se tam
dalsi nehlaste. Nebyva to zvykem. Kon¢im diskusi a davam slovo piedkladateli.

P. Herold:

Pokusim se odpovédét na obecngjsi otazky, pak poprosim o vystoupeni pana Tuvoru, aby
objasnil konkrétni véci.

Nejzasadnéjsi pripominka pro mne je, ze se snizovaly investice. Byla to tivaha kol. Budina.
Kdyz se podivate na material, tak vidite, Ze se nesnizovaly investice, ve vysledku se zvySovaly. Jde o
to, ze néktera stfediska se snizila, ale stiedisko 92 — Jindficha Plachty — se vyrazné navySovalo.
Nepoustel bych se do debat o tom, jak vice projidaime na zakladé tohoto materidlu. Myslim, ze je to
mateni.

Co se tyka rozboru hospodaieni za 1. pololeti, jak mam informaci — jako mistostarosta nejsem
¢lenem financniho vyboru, byl pfedloZen na finan¢ni vybor, byl projednan. Mam informaci, ze nikdo
z opozicnich zastupiteltl na tomto financnim vyboru nebyl, takze ziejme s timto materialem nebyl
seznamen. Byl také v rad¢ méstské casti schvalen.

Nebudu opakovat to, co fikal pan pfedsedajici, myslim si, ze se rada snazi velmi podrobné
debatovat o pfipadnych vicepracich. Proto material, ktery byl na posledni radé, nebyl schvélen,
protoze jsme neméli dostatek informaci k rekonstrukci Janackova nabiezi.

Na konkrétni otazky tykajici se kapitol at’ uz pravnich sluzeb ¢i ostatnich, prosim, aby k tomu
mohl vystoupit pan Tuvora. Nevim, zda pan Ing. Pechar ma k tomu co dodat, aby byly zodpovézeny
vSechny otazky.

P. Horak:
Nez dam hlasovat o pfipadném vystoupeni pana Tuvory, vnimam dveé technické poznamky.
Kolega Gal.

P. Gal:

K rozboru hospodafeni. Pro¢ nebyl ptedlozen zastupitelstvu, kdyz byl projednan ve vyboru i
vrade? Tyto dva materialy spolu tizce souvisi — rozbor hospodafeni a tato rozpoc¢tova tprava.

Po projednani tohoto bodu bych chtél pozadat o 15minutovou pauzu.

P. Horak:
Pocitam s tim. Pani kol. Hochheimerova.

P. Hochheimerova:

Chtéla jsem upfesnit, ocekavala jsem, ze to fekne pan Herold saim a nerada bych pouzivala
slova, Ze tady nékdo spi nebo nespi.

Chtéla bych zduraznit, ze kdyz se schvalovalo hospodateni r. 2009, byli jsme informovani, Ze
Centra nestihla spoustu vybérovych fizeni na opravy a ze se kolem 30 mil. pfesouva do r. 2010.
Pfedpokladam, Ze téch 16 mil. navySeni je to, co bylo pfesunuto z r. 2009. Dekuji.

P. Horak:
Pani kolegyné, nechtél jsem vam skakat do feci, ale toto nebyla technicka poznamka.
Kolega Macek.

P. Macek:

Pfipomindm svij dotaz. Jestli projiddme nebo neprojidime sviij majetek, o tom hovori
rozvaha. Proto jsem se ptal, jak se do konce roku timto opatfenim zméni hodnota naseho majetku.
Jesté mi nebylo odpovézeno.

P. Horak:
Chce jesté predkladatel zareagovat?

P. Herold:
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Pokud jde o otazku pana Gala, pokud vim, nebylo tady zvykem ptedkladat pololetni vysledky
hospodateni. Jestli se nepletu, rada tento material schvalila na poslednim svém zasedani a technicky je
velmi nerealné, aby byl davan na stil zastupitelstvu. Myslim si, ze bych ziskal mnoho nevole tim, ze
takovyto material davam na stil. Neni problém, aby tento material byl na pfistim jednani
zastupitelstva.

P.Horak:

Zastavil bych tuto plejadu technickych — toto jsou dotazy a rizné faktické poznamky, to
bychom znovu rozjeli diskusi. Nespada do toho ani pfipomenuti.

Bude k tomu chtit néco dodat pan Tuvora? V tom piipadé dam hlasovat o mozném vystoupeni
zastupce spravcovské firmy Centra. (Hlasovani.) Vase vystoupeni bylo schvaleno.

P. Tuvora:

Chtél bych se vam predstavit. Jmenuji se Jan Tuvora a jsem ze spravni firmy Centra.

Ke zméné planu bych chtél fici, ze je to na zaklad¢ skutecného Cerpani a na zakladé
vybérovych akci, které probchly. Je tam navySeni u stfediska 92 o 14 mil., coz je na ziklade¢
vyb&rového fizeni. Na zaCatku byl plan délan jako hruby piedpoklad stfediska, nebyly délany
rozpocty, az kdyz byly udélany rozpocty a vybérovky, udélali jsme tuto zménu planu.

K ostatnim nakladim. Bylo to na doporuceni auditora, abychom z pohledavek, které nejsou
uhrazeny, bylo kazdych 90 dni odepisovano 10 %. Proto je tam ¢astka 3,5 mil.

P. Horak:
Deékuji. Dam slovo navrhovému vyboru.

P.Ceskova:

Mame jediny protinavrh od kol. Budina. Zni tak, Ze pouze bereme na védomi tpravu planu a
odkladame schvaleni. Chtéla bych fici, ze musime bud’ odlozit, nebo schvalit. Mohl byste v tomto
sméru navrh upravit?

P. Budin:
V tom pfipad¢ plati bod ¢islo 2.

P. Ceskova: )
Znamena to, Ze navrh zni tak, ze ZMC Praha 5 odklada schvaleni bodu 25/7-navrh na upravu
planu zdatiované ¢innosti spravni firmy Centra pro r. 2010 na pifsti zasedani ZMC Praha 5.

P.Horak:
Prosim o hlasovani. Pro 14, proti 10, zdrzelo se 15, nehlasoval 1. Protinavrh nebyl pfijat.

P. Ceskova:
Neregistrujeme dalsi protindvrhy, budeme hlasovat o pivodnim navrhu tohoto usneseni.

P. Horak:
Prosim o hlasovani. Pro 27, proti 1, zdrzelo se 12, nehlasoval 0. Navrh byl schvalen.
Nyni vyhlasuji 15minutovou pfestavku.

(Prestavka)
Bod 31 — poskytnuti finanéniho daru domacnostem p¥Fijemci starobniho diichodu
starSich 65 let na dorovnani nakladd na ihradu deregulovaného najemného v bytech uzivanych
na zakladé najemni smlouvy, které nejsou ve vlastnictvi MC Praha 5.

Prosim slovo pfedkladatele.

P. Sestak:
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Pfedem bych chtél fici, ze tento material neni predkladam za radu, protoze na ném neni
koali¢ni shoda, predkladam ho ja jako ¢len zastupitelstva.

Obsahem tohoto materialu je poskytnuti daru ve vysi 5000 K& domacnostem, kde ziji piijemci
starobnich diichodl star§i 65 let na dorovnani nakladi na uhradu najemného v bytech uzivanych na
zakladé najemni smlouvy, které nejsou ve vlastnictvi MC Praha 3, &li u soukromych majiteld.
Smyslem tohoto materialu je navazat na jiz poskytnuty a timto zastupitelstvem schvaleny ptispévek
Vv obdobné vysi najemnikiim obecnich bytl. Podminkou pfiznani tohoto daru se navrhuje — obdobné
jako u dart nijemnikiim obecnich byt — platna najemni smlouva, rozhodnuti Ceské spravy socialniho
pojisténi o ptiznani naroku starobniho dichodu, rozhodnuti o tom, Ze pronajimatel uplatnil v r. 2010
jednostranné zvyseni najemného, najemnik nema zadné zavazky vuci pronajimateli, fadné vyplnéna
7adost. Cht&l bych zdiraznit posledni polozku — potvrzeni Ufadu prace v Praze 5, oddéleni statni
socialni podpory o tom, ze zadatel vr. 2010 je pfijemcem pfispévku na bydleni. Toto kritérium je
dilezité z jednoho hlediska: u cloveka, ktery je prijemcem tohoto statniho socialniho pfispévku, je
oSetfeno to, ze jeho jedinym pifjmem je starobni dichod a nevlastni zZddné nemovitosti urcené
k trvalému obyvani.

Néklady na kryti tohoto finanéniho materidlu jsou feSeny formou pfesunu financnich
prostfedki z rezervy a ¢astecné z tispory investic.

Jako soucast predkladu tohoto materidlu bych vam pifedetl dopis pani Bartoniové, ktera Zije
V jednom takovém byté¢ na adrese V Lesicku 6/92, Praha 5-Smichov. Pani Bartofiovd mi napsala
v souvislosti s timto zamérem na poskytnuti piispévku, ktery schvalila rada MC.

Pise, ze od r. 1960 bydli na Smichové. Jsem narozena v r. 1945, bytem tam, kde jsem fikal. Od
r. 2005 byl nas dim prodan italské firmé. V r. 2009 tato firma zahajila rekonstrukci domu a ztstala
jsem tam jako jeden z poslednich ndjemnikd. Jsme tu tfi. Od 10. 10. 2005 nam byla na domé pied
zimou sundéna stfecha, naslednymi ptivalovymi desti mi byl zcela znicen pokoj, kde jsem bydlela,
nyni byl provalen i strop v kuchyni, zatéka mi i do druhého pokoje, kde Zivorim na 5 m2 dodnes. Za
plyn jsem proti loiiskym a ptedloniskym platbam zaplatila o 8300 K¢ vice, jelikoz byla kruta zima a ja
bydlim pfimo pod pidou, kterd nema 9 mésict stiechu a nebude ji mit ani dal$i zimu atd.

Pani pise, ze pokud by byl tento pfispévek schvalen a ona ho obdrzela, bude za to méstské
Casti velmi vdécna, protoze zije ve velmi neutéSenych podminkach. V zavéru pise, ze jakozto
invalidni dichodkyné v plném invalidnim dichodu pobira ¢astku 7776 K¢ mésicne.

Veétim, Ze po tomto hlasovani budeme moci pani Bartonové odepsat, Ze ji tento piispévek
poskytneme a uleh¢ime tim jeji slozitou zivotni situaci. Dékuji.

P. Horak:

Kolegové, vim, Ze se vam nekteré véci nelibi, ale zkuste udrzet emoce na uzdé a ptihlaste se.
Snazil jsem se kolegu pozastavit vjeho piedvolebnim vystoupeni, nicméné blikajici svétylka
technickych jednoznacné mé napovidala, Ze se kolega predkladatel pon€kud utrhl od faktické stranky
véci.

Od zacatku jednani tam blika kol. Vitha. Mam dojem, Ze se chtél spisSe prihlasit do diskuse nez
do technické. Zmacknutim knofliku technickd se odhlési a prihlasi se do diskuse.

P. Vitha:

Mohu zareagovat? Technickd tam blika od minulého bodu, nez vystoupil pan Tuvora a
vztahovala se K tomu, jak jste fekl kol. Mackovi, ze nékdy se odpovi, nékdy ne. Domnivam se, Ze je to
hrozné arogantni vystoupeni a i kdyz to nemame v jednacim fadu, tak i kdyz nemuze dotazany vécné
odpovedet z jakychkoli diivodt, bylo by na misté, aby tazateli fekl, Ze na toto nemize odpovedét. To
by mélo byt ve stenozdznamu. Pak tu snad nemusime byt viibec s otazkami, jestli tu bude takova
moralka, ze se miizeme ptat a nikdo ndm nemusi odpovidat. To je na vas, pane predsedajici.

P. Horak:

Myslim si, Ze to nebyla technicka, ale fakticka pfipominka, a to navic k pfedchozimu bodu.
Odpovim na ni tolik, Zze zeptat se je mozné na cokoli, ale nékdy technicky neni mozné v tu chvili
odpovédét. Z dikee pfipominek padnou i v Parlamentu mozna stovky pfipominek a také nejsou vzdy
zodpovézeny. Pan kol. Fott — technicka.
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P. Fott:
Dle jednaciho tadu by mél piedkladatel predstavit sviij bod, nikoli si vyfizovat svou
korespondenci v prub&hu svého piispévku.

P. Horak:
Prvnim ptihlasenym je kol. Gal.

P. Gal:

V odtvodnéni predkladu mé potésila jedna informace, ze tento material neptedklada rada, ale
pouze kol. Sestak. Dékuji tim ziejmé koali¢nim ¢leniim z ODS, Ze se neproptjéili tomuto populismu a
zvyhodnovani jedné skupiny obyvatel na tkor ostatnich. Chtél bych vyzvat kolegy, aby zvazili
podporu tohoto materialu. Neni tady vycislena ¢astka, jestli se dostavame na 10 nebo 15 mil. Které
politické strané budeme jesté platit volebni kampan takovymto nakladem, jako timto ucinime socialni
demokracii — dar do volebni kampané ve vysi 15 mil.?

P. Horak:
Dal§im ptihlasenym je Kol. Fott.

P. Fott:

Nevim, komu bychom méli dékovat. Myslim, ze v ¢ervnu bod schvalen byl. Jestli nékomu
podékovat, tak panu Horakovi, pani Matouskové a pani Vavrové, kdo tehdy byli proti. Rozumim
proceduralm strance, kdyz néco bylo v ¢ervnu schvaleno, pro¢ je to ted’ piedloZzeno pouze panem
Sestikem a ve zcela jiném znéni. Cervnovy navrh byl uplny paskvil, tam se pfispévek nevazal na
domécnost, ale na osoby. V ¢ervnu pan Sestak navrhoval, 7e domacnosti — mame tady takové, kde je
ptihlaSeno vice osob z riznych vzdalenych krajin — by mohly obdrZet dost vysokou &astku. To byl
podnétny navrh, pane kolego.

V ptuvodnim navrhu byl dale jesté vétsi nesmysl — Ze se to vazalo na najemni vztah bytovych
druzstev. Jestli jste informovan, tak najemnik je podilnik v druzstvu, takZze ma téméf stejné postaveni
jako vlastnik bytu. To by zakladalo naprostou nerovnost mezi vlastniky domu podle 72/94 a podilnikii
bytovych druzstev. To bylo téméf nehlasovatelné.

Tteti zvlastni véc, ktera je bohuzel i v souCasném navrhu, Ze tam nevidim teritorialni
omezenost pro piijemce davek. Jestlize to bude schvaleno, tak méstska ¢ast zbankrotuje, protoze tam
neni omezeno, Ze je to pouze pro subjekty na MC Praha 5. D4 se to odvodit pouze z toho, Ze tam musi
byt potvrzeni Utadu prace v Praze 5. Ve vyroku by potom muselo byt napsano, Ze to ma byt pouze
obgantim na Praze 5. Jestli je to pro celou Ceskou republiku, je to silné kéva.

Prosim, aby se predkladatel ztotoznil s mym navrhem a teritorialné to omezil, protoze byti,
které nejsou ve vlastnictvi MC Praha 3, je na svét& porad dost.

Dalsi zvlastnost — ze nemda obdarovany zavazky vici pronajimateli — to je nesmysl. Je to
soukromopravni vztah, neni divod vazat to na bezdluznost vii¢i pronajimateli, pronajimatel viibec
nefiguruje v této celé konstrukei.

Zradné mi pripada davat davky pravé lidem, ktefi uz jsou na socialni podpotfe. Vychovavame
lidi k tomu, Ze kdy?Z si feknou o jednu davku, tak na zakladé toho budou pfijemci i druhé davky. Opét
mam pocit, ze je to $ité na miru néjakym skupinam obyvatelstva, mozna zrovna t€m, které se masivné
hlasily do vasi mistni organizace v poslednich letech.

Toto zjevné neni material, o kterém by si predkladatel myslel, Ze bude schvalen, Ze pocita
s tim, ze schvalen nebude. Je $koda, Ze tady maiime Cas, protoze je to pamflet, o kterém asi nikdo
neveii, ze by byl pfijat.

P. Horak:

Deékuji. Dalsim ptihlasenym je kol. Smetana.

P. Smetana:

Budu mit trochu jiny nazor. To, Ze si obc¢ané zvolili momentalné pravicovou vladu, tak je
ptedpoklad, ze se zvySovani a deregulace najemného nebude ménit. Postupem c¢asu — podle mého
nazoru uz pristi rok — dojde k posunu, kdy nékteré piijmové vrstvy piedevsim starobnich diichodci se
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dostanou do nefesitelné situace, kdy pramérny dichod je 9000 K&, naklady na 1 + 1 je 10 tisic a
samostatny senior by pro neplaceni ndjemného mél jit na ulici. Situace se rapidné blizi a kazdy krok,
ktery pomaha t€mto socialné ohroZzenym obcantim, osobné vitam. Stale lepsi aspon néco, pokud to
neni feSeno z Grovné vlady, nez nic.

Co tikal kol. Fott, Ze by pfijemcem davky mohl byt jen ten, kdo je pfijemcem pfispévku na
bydleni, vidim v pohledu zvySovani najemného, kde majitelé nemovitosti musi do 30. zafi poslat novy
predpis najemného na piisti rok, vazat to na tuto klausuli povazuji za ne pfilis St'astné.

Bod, Ze nema zadné zavazky vici pronajimateli — co kdyz majitel potvrzeni odmitne vystavit a
ja bych proto nemohl tuto davku tomuto seniorovi ptidélit?

Muj navrh je, aby z tohoto materialu vypadlo potvrzeni, Ze je pfijemcem piispévku na bydleni
a 7e nema zadné zavazky vii¢i pronajimateli. Nepovazuji to za Stastné.

Material jednoznaéné podporuji, stale lepsi néco nez nic. Uvédomme si, Zze do 30. zafi vSichni
dostanou zvySeni o dalsi tisic az 2 tisice K& na byt. Pokud je nékdo vydéle¢né ¢inny, tak to asi pieZije,
ale pro seniora je to naprosto likvidacni.

P. Horak: 5
Dalsi ptihlasenou je kol. Supova.

P. Supova:
Chtéla jsem se zeptat, kolik lidi by to mohlo byt? Kdyz toto pan pfedkladatel chystal, jisté¢ ma
informace o tom, kolika lidi by se to mohlo tykat.

P. Horak:
Dalsim pfihlaSenym je kol. Velek.

P. Velek:

Zacnu trochu ze $iroka v tom, Ze kolegové, ktefi dnes predkladaji tento bod, hlasovali proti
zadnou-diskusi 0 zvetejnéni studiei dopadu deregulace najemného. Je to studie, kterou si objednala
kol. Vachova za penize m&stské &asti a s kterou nam dosud nesezndmila. Rikdm to proto, Ze v tomto
bodu, ktery koalice zamitla, jsem se snazil Zadat o to, abychom se rozhodovali s klidnou hlavou, ale
trochu systémovéji o tom, jak by méla vypadat nejen kratkodoba intervence, ale i dlouhodobéjsi
feSeni. Toto je ,,zdplatovani Satl déravymi hadry”. Tady se poskytuje urcité podmnoziné lidi, kteri
jsou dodefinovavani né€jakou bezdluznosti apod., jednorazovy dar. Tento dar je samoziejmé piijemny.
Jako jeden z prvnich navrhi bych fekl, at’ to udéla zastupitelstvo po volbach, protoZze soubéh této
aktivity ptisobi neupiimné nebo populisticky.

Druhé doporuceni bych udélal v tom, Ze je opravdu potieba, abychom nefesili problémy touto
formou jakychsi ad hoc intervenci. Tady opravdu chybi bytova politika, neni tady soub&h socialni
politiky v dobrém slova smyslu, neni to levoprava ideologie, je to né&jaka pfirozena funkce obce
usnadnovat zivot nejen seniorim, ale i handicapovanym. Nemusi byt star§i 65 let. Dalsi kvalitativni
znaky potiebnosti bychom dokazali vydiskutovat. Kdyz nam je ale byvaly pfedseda bytového vyboru
nebyl schopen dva roky predlozit, nebudeme je tady ad hoc vymyslet.

Je pravdépodobné, ze fada zastupiteld se dostane do nového zastupitelstva. Prosim, aby
predkladatel tento napad prosazoval v nové sestave, s lepsSimi daty a po zvefejnéni studie o dopadu
deregulace najemného. | v kratkém expozé, které nam kolegyné ze stejného klubu piednesla v lednu,
studie hovofi o tom, Ze je potfeba udélat systémovejsi feseni.

To jsem si dovolil fici v souvislosti, ze se tady rozhodujeme pod tlakem toho, abychom
nevypadali jako zli, k néjakému nesystémovému feSeni. Soucitim s lidmi, ale neni to spravné a mame
moralni problém, jak se k tomu zachovat.

P. Horak:
Dalsim ptihlasenym je kol. Martinec.

P. Martinec:

Chtél jsem fici néco podobného jako kol. Velek. Citime v tom nesystémovost. U kolegi ze
socialni demokracie se nahle ke konci svého funkéniho obdobi probudil jejich socialné demokraticky
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cit, i kdyZz na plakatech to chybi, ale tady se zda, Ze je to silné. Aby ale tladili na vypracovani bytové
koncepce, kterd s tim uzce souvisi, to se tady ned¢lo.

Kol. Gél tady zminil, Ze nas to bude stat mozna 15 mil.. V divodové zpravé je napsano 2150
tisic. Chtél bych se zeptat, kolik by to méstskou ¢ast stalo a jak pfesny je to odhad.

P. Horak:
Dalsi ptihlasenou je kol. Vachova.

P. Vachova:

Rekla bych n&kolik daliich informaci, kterymi jsme podloZili vypracovani tohoto navrhu.
Vite, Ze existuje petice seniord, ktera se jmenuje Nechte nas v klidu dozit. Jsou to lidé, ktefi jsou ve
vysokém dichodovém véku a jejich jedinym pfijmem je starobni dichod. Jejich starobni dichod -
bavim se o lidech starSich 65 let, jejichZ uplatnéni na trhu prace je témét zadné — je v praméru 9436
K¢. Vzhledem k tomu, ze v soucasné dob& najemné na m2, kde neni sniZeno jako je to v bytech ve
vlastnictvi mestské casti, se pohybuje na trovni 102 K¢&/m2, tak si spocitejte, kolik takovy dchodce
zaplati za 50metrovy byt. Je to castka kolem 5000 K¢&. K tomu si pfipoCitejte dalsi ndklady na
nezbytné sluzby jako je svétlo a topeni, a jste na ¢astkach se 6 — 7 tisici K¢&. Kdyz seniorky chodi do
kancelafe a ukazuji mi své dichodové vyméry a kolik plati na njjemném, sedi na zidli a placou, zZe
cely zivot poctivé pracovaly a takto dopadly, tak toto je jediné mozné feseni, jak jim pomoc.

Vim, Ze to neni feSeni, které by vyfesilo problém vsech téch, ktefi nemaji dnes na najemné,
ktefi se dostali do situace, kterou si sami nezavinili. Chtéla bych vas poprosit, abyste vuci této skuping
lidi — na MC Praha 5 Zije v sou¢asné dobé pies 11 tisic seniorti starsich 65 let, z nichZ zhruba 2/3 bydli
V bytech, které nepatii méstské ¢asti Praha 5 — ptehodnotili své postoje a zvazili to, abychom pomohli.
Podle mych odhadl se jednd maximalné o 450 domécnosti, z nichz 90 % je jednoclennych a jsou to
vétSinou Zeny. Je jim kolem 80 let a penize nemaji.

Celkové naklady jsou néco ptes 2 mil. K& Chceme k tomu nékolik dalsich potvrzeni. Dovolim
si zareagovat na nekteré dotazy predieéniki. Podminkou pro to, aby tato ¢astka byla vyplacena je, ze
bude témto lidem vyplacen piispévek na bydleni. Pro mne to znamena, ze tito lidé daji za thradu
najemného vice nez 35 % svych piijmi. Tato zadost je k dispozici na internetu. Pro mne to znamena,
7e tento Glovék ma trvalé bydlistd na uzemi MC Praha 5 a nemd dal§i piijmy, Ze tuto Zadost o
ptispévek na bydleni vyplituje kazdych ¢tvrt roku a Ze jeho pfijmy jsou opravdu velice nizké.

Pro vasi informaci: pramérna vyse piispévku na bydleni u této vékové skupiny je 1426 K¢.
Neni to ¢astka, ktera by seniorim vyrazn¢ pomohla fesit jejich bytové problémy.

Apeluji na vas — prehodnot'te sva stanoviska k této skuping, ktera si vzhledem ke svému véku
nemuze nijak pfivydélat, zkusme se nad tim zamyslet a touto ¢astkou jim pfispét. Dékuji vam.

P. Horak:
Dalsim pfihlasenym je kol. Herold.

P. Herold:

Pfizndm se, ze jsem témét dojat srdceryvnymi piibéhy a vystoupenimi socialné
demokratickych zastupitelii na toto téma. Pfiznam se, Ze mozna bych plakal ne nad tim, kdo pfichazi
do které kancelare, ale nad tim, jakym zpisobem at’ uz predsedkyné socialniho vyboru nebo socialni
demokracie vyhodnotila jak studii, kterou méla a hlavné jakym zplsobem zhruba pied volbami se
snazi vyuzit néjaké skupiny obyvatelstva a ziskat si voli¢ské hlasy. Pfiznam se, Ze jsem ocekaval a
s timto védomim jsem také hlasoval pro to, aby byla studie zadana — také jsem ji dosud nevidél, ze
bude vytvotena jakasi dlouhodoba koncepce tém lidem, ktefi jsou potiebni. Toto nebylo vytvofeno,
mrzi mé to. Myslim si, Ze je to jeden z dtlezitych tkold nového zastupitelstva, aby se touto zalezitosti
zabyvalo, ale toto neni Zadna |koncepce, toto je predvolebni trik socialni demokracie, ktera pied timto

jednanim oznamovala, Zze toto nebude schvaleno a déla si peclivé poznamky, kdo pro to bude ¢i
nebude hlasovat. Prosim socialni demokracii, jeji zastupce a piedsedkyni socialniho vyboru, aby se
zabyvaly koncepci a podporou téch potiebnych.

P. Horak:
Dalsim prihlasenym je kol. Metelec.
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P. Metelec:

Byl jsem nabadan, abych ptfehodnocoval. Pfehodnocuji velmi usilovné, protoze k tomuto
materialu mam pomérné velky odpor. Po lednové masové kritice jste meli dost ¢asu na to, i kdyz tady
neni bytova politika — i tam jste mohli vyvinout tlak v koalici, aby tady n&jaka bytova a socialni
politika byla. Dost nerad se ztotoziuji s kol. Heroldem, Ze se jedna o volebni tlak na cilovou skupinu
volicl. Jsem tady vydirdn spole¢né se Zelenymi, abych nebyl prohlaSen za asociala, abych hlasoval
pro material, za kterym neni zddna koncepce. Miizeme si povidat o 65 letech, o invalidech, o rodindch
s détmi. Material je hanebny, Spatny. Pfesto avizuji, Ze pro néj budu hlasovat z toho divodu, Ze je
lepsi tahnout nékoho o 200 metrt dal nez ho nechat utopit.

Kol. Sesték to musel podat. Kdyz chce vyhnat viechny bezdomovce, také to nebude zadarmo,
na to budou policejni hlidky a dalsi. Vyhnat tisice lidi, to by se prodrazilo. VSichni vite, Ze lepsi nez
postih je prevence a Ze je lepsi dat 2,5 mil. nez 3 miliony na vyhanéni v§ech lidi.

Material svou logiku ma, vtom stim souhlasim. Je to ale mizerny material, koncepc¢ni
material vypada jinak.

Nelibi se mi také kryti. Uz v lednu jsem navrhoval, at’ Se ubere ze zabav a at’ se d4 néco na
lidi, ktef'i nebydli. Misto toho, aby se jednou za rok pozvali na parek a na néjakou podivanou, at’ se jim
prispé&je na ngjem. To ma logiku. V tomto piipadé bych navrhoval, aby se uvolnéni ¢lenové rady — a je
jich tady jako pst — a ptedsedové vybort vzdaly desetiny svého platu a aspon néco tam dotlacili ze
svého. Jsem ochoten se vzdat dvou prispévku, které dostavam — tabulkoveé kolem 1700, pokud se
kolegové vzdaji desetiny svého platu, tak jsem ochoten vzdat se celého svého prijmu.

P. Horak:
Dalsim ptihlasenym dr. Macek.

P. Macek:

Tento material jsem si zacal Cist od diivodové zpravy a fikal jsem: no, konec¢n€, po Ctyfech
letech socialni politiky se socialni demokracie trochu vzchopila a zac¢ala néco délat pro lidi. Byl jsem
tomu upfimné rad, protoze jsem si fikal, ze tady sice neni zadna koncepce, ale aspoil nékomu tim
pomuzeme, kdo to skutecné potfebuje, neni to zadna plosna davka.

V okamziku, kdy jsem si zacal ¢ist navrh usneseni, pochopil jsem, Ze je to o nééem jiném.
KdyZ si vezmete bod 1 — schvaluje poskytnuti daru ve vysi domécnostem piijemci starobniho
dichodu atd. na uhradu deregulovaného najemného. Pravdépodobné se ma jednat o regulované
najemné. Nevim, co se tim mysli. Kde vSude regulované ¢i deregulované najemné je? Je to v celé
republice urcité, je to i v Evropé nebo ve svété? To tam evidentné chybi.

Kdyz si prectu bod 2, skryva podmnozinu téch, ktefi jsou uvedeni v ¢l. 1. Musi se upfesnit,
kde bydli, a pak tam musi byt za podminek uvedenych dale.

Pro toto bych velice rad hlasoval, protoZe z mého pohledu je to rozumna socialni davka. Chci
se zeptat predkladatele, zda je ochoten tyto chyby odstranit, nebo je mam podat jako pozménovaci
navrh k tomuto usneseni, aby toto usneseni viibec mélo n¢jaky smysl.

P. Sestak:

Kratce zareaguji. S tim, co fikal pan Fott — s lokalizaci se ztotoziiuji, mate pravdu, vypadlo to.
Za ,,65 let by m&lo byt uvedeno s trvalym bydli§t€ém v Praze 5. Omlouvam se, neni nutné k tomu vést
dalsi diskusi.

P. Macek:

Ptal jsem se jesté, zda tam uvedete to, Ze je to za podminek uvedenych v dalSich bodech,
protoZe jinak je to nesmyl, tyka se to vSech na Praze 5, nikoli téch, ktefi jsou z vaseho pohledu
socialné potfebni.

P. Horak:

Doufam, Ze si kol. Sestak déla pedlivé poznamky a na zavér to viechno bude schopen
zodpovedet.

Dalsi ptihlasenou je kolegyné Peterkova.
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P. Peterkova:

Tento materidl chci podpofit, protoze to vidim jako dobie investované prostiedky. Nekolikrat
jsem vystupovala v pfipadech, kdy se mi zdaly investované nebo darované finanéni prostfedky zcela
zbytecné, ne na misté atd. Tyto prostfedky, které jsou cilené, vidim jako dobfe investované. Myslim si,
7ze me¢ tézko n€kdo miize napadat ve vztahu k populismu, protoze mluvim stale stejné celé roky, kdy
jsem zde jako zastupitelka. Myslim si, Ze jedna skupina neni zvyhodnéna. K dopisu, ktery zde byl
citovan, mohla bych jmenovat tfi naSe byvalé pracovnice naseho ufadu, které maji 9000 K¢ a maji
platit majiteli vice nez 9000, a ten jim déla milosti, ze jim slevi, aby jim néco z dichodu zbylo.
Myslim si, ze nemame zapotiebi to poslouchat a divat se na to. Pokud zde n&jaké financni prostiedky
jsou, dejme je.

Dovolim si pfipomenout, Ze pfed parlamentnimi volbami zde byla stejna diskuse. Jednou vede
ptredvolebni boj ta strana, pristé jina strana. Pokud je to dobfe minéna investice, podpofim ji. Dekuji za
pozornost.

P. Horak:
Dalsim ptihlasenym je kol. Gal.

P. Gal:

Dostali jsme se uz do bludného kruhu a ztracime ¢as nad véci, ktera méla byt pfipravena jako
systém celého socialniho bydleni a jeho socialni podpory nebo organizace ze strany méstské casti.
Bohuzel na jednani neni pfitomna nezavisla obcanka Kalhousovda — co pro to udélala jako
mistopfedsedkyné bytového vyboru, déale uvolnénd predsedkyné socidlniho vyboru — jaké zavery
ucinila ze studie, kterd byla pro méstskou cast pomérné nakladna. Ani jeden ze zastupiteld s touto
studii nebyl seznamen. Pfipadd mi, Ze socidlni demokraté — promifite mi to tvrdé slovo — timto
materialem zakryvaji svou neschopnost celého ¢tyfletého funkéniho obdobi, Ze nebyli schopni udélat
systémové navrhy k feseni této problematiky a ted’ se budou pted volbami pfedvadét a z obecni kasy
vytahovat penize pro to, aby si pfi jejich velmi chabych volebnich prizkumech zajistili aspon ¢ast
segmentu voli¢a z fad starobnich diichodci. Co napf. matky-samozivitelky, nebo invalidni dichodci
atd.? To nejsou socialné cilové skupiny?

Je to tak nedostadujici material, 7e pro n&j nejde hlasovat. Zadal bych kol. Sestika, aby tento
material stahl. Stejné vétSina kolegh pro tento navrh nemize zvednout ruku, protoze je to navrh
naprosto Spatny, populisticky a diskriminacni.

P. Horak:
Pan kol. Budin.

P. Budin:

Mam tady predloZzen pozménovaci navrh. Bylo feceno, ze za 4 roky nebyla vytvorena
koncepce bytové politiky. Je otazkou, & je to chyba, ale z hlediska poétu pomérti zastupitelt v ZMC
Praha 5 je jasné - opozice, resp. klub Strany zelenych prosazoval vytvofeni bytové koncepce — ze
hlavni vina, Ze tato bytova koncepce nebyla schvalena, lezi na koalicnich zastupitelkach a
zastupitelich. Proto na posledni chvili pfedloZzeni tohoto navrhu muize vzbuzovat a vzbuzuje
rozporuplné nazory a podezieni z fad naSich kolegyn a kolegi. Podavam pozméiovaci navrh z toho
divodu, ze se domnivam, Ze je potieba, aby byla adresnd pomoc obcanim s trvalym bydlistém na
Praze 5, na které deregulace opravdu dopadne, Abychom se vyhnuli néjakému podezieni, Ze se zde
jedna o predvolebni kampan socidlni demokracie, tak se domnivam, ze by mél byt tento bod odlozen.
Volby jsou za mésic. Pokud to socidlni demokracie mysli s touto pomoci vazné, pokud opravdu chce
pomoci obéantim, na které dopadne deregulace, nemél by s tim byt problém, protoze béhem mésice
takovy dopad na ob¢any rozhodné nebude, méli by podpotit odlozeni.

Je to mij navrh: bod L1. odloZzeni bodu 25/31 do vypracovani koncepce bytové politiky,
Vjejimz ramci bude feSena adresnd pomoc s jasné danymi pravidly ndjemnikim bytd v Praze 5,
kterym deregulace najemného zpusobi existencni potize.

Bod 2: zvefejnéni zpravy o dopadech deregulace ndjemného na ob&any-najemniky MC Praha
5.
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Doplnil bych zvefejnéni nejen na intranetu, ale i na internetu.

Domnivam se, ze toto je konsensualni navrh, ktery by mohl byt pfijatelny i pro kolegy ze
socialni demokracie, protoze za mésic bude po volbach a jiz je zde nikdo nebude moci natknout
z toho, ze se jedna o predvolebni PR pro tuto stranu a uréité tato jejich Cinnost bude kvitovana a
podporfena.

P. Horak:
Pan kol. Velek.

P. Velek:

Mél jsem navrh usneseni, Ze ZMC uklada Vlast® Vachové ve spolupraci s kancelati MC
zvefejnit studii o dopadech deregulace najemného na intranetu MC do 30. 9.

To byla cast, kterou jsem chtél intervenovat. Mrzelo me, Ze kolegové ze socialni demokracie
nerozpoznali smysl mého samostatného bodu.

Neni to z nasi strany asocialnost — zabyvame se fadou daleko vice vyloucenych lidi nez jsou
jen seniofi, ale rozliSujeme mezi darem, ktery je mozna jednim nijmem z 12 mésict v roce a mezi
dlouhodobymi investicemi do infrastruktury mésta, kterou obec potiebuje. Na zacatku r. 2006 jsme
slySeli z Gst pana Jancika, ktery je dnes v pozadi, ze Praha 5 bude nejlepsi adresou. Mame o Etyfi roky
vic a miizeme se ptat, jak budou fungovat Zenské domovy II, Zenské domovy III a dalsi véci, které
musi byt investiéné nebo projektové piipravené. V tomto momentu volani jake—akademismus—po
né&jaké koncepci neni akademismus, volani po koncepci znamena, Ze penize pak te¢ou ne formou dard,
ale formou dlouhodobych jasné schvalenych investic.

Usneseni kol. Budin dal do navrhového vyboru.

P. Horak:
Dalsi prihlagenou je kol. Supova.

P. Supova:

Domnivam se, ze tento material by mél byt minimaln¢ odlozen. Bylo zde feceno i mymi
ptredrecniky, ze zde je mnoho formalnich nedostatkd, je zde mnoho otazek, které nejsou dofesené, neni
to technicky formulovano tak, aby nedoslo k uréitym moznostem, které by nam nevyhovovaly.
Material potiebuje pfepracovat.

Pokud jde o petici Nechte nas dozit, domnivam se, Ze s touto petici by se méli najemnici
obratit predevsim na néjaké sdruzeni majiteld domd. Je to jejich smluvni vztah a musi si to vyfesit
mezi sebou, ptipadné jejich aktivita mize vést k tomu, ze budou zadat, aby to bylo pravné upraveno.
Neni to véc, kterou by se mélo zadat o to, aby jim ne¢kdo nécim ptispél na to. Domnivam se, ze toto
feseni neni systémové, melo by se to fesit jinak.

Pokud jde o dalsi v&ci, uréité tam ma vliv i to, 7e bytova politika na MC Praha 5 byla
dlouhodobé¢ nefesena, neni zde jasna koncepce. VErim tomu, Ze néktefi lidé jsou v dost tézké situaci,
ale méli by se obracet jinymi sméry, mélo by se tlacit na to, aby toto bylo feSeno koncepéné, mélo by
se tlacit na dohody mezi ndjemniky a majiteli domi.

P.Horak:
Dalsi ptihlasenou je kol. Grusova.

P. Grusova:

K tomuto bodu programu se chci vyjadrit jako dlouholetd socidlni pracovnice, a proto vitam
kazdou pomoc skupinam, které jsou néjakym zptisobem ohrozeny. Tento dar je ale skutecn¢ jen mala
kapka, jako kdyz date slonovi malinu, protoZe to absolutné netesi situaci, co s lidmi bude za mésic, za
rok. Obavam se, ze se z nich pak budou rekrutovat bezdomovci, které bude radnice z méstské ¢asti
vyhanét.

Slysela jsem tady zminku o tom, Ze velka cast téchto lidi, kterym je tento dar uréen, jsou
osamélé zeny. Mozna pro nekteré z nich by bylo fesenim, kdyby existovaly Zenské domovy. Dékuji
vam.
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P. Horak:
Dalsi ptihlasenou je kol. Hochheimerova.

P. Hochheimerova:

Socialni demokraté tady v koalici sedi ctyfi roky, na vSechno, co se tykalo prodeje majetku,
vesele se svymi kolegy zvedali ruce. Ptam se: pro¢ za Ctyti roky neprosadili, aby se identifikovaly byty
jako byty socialni? Tim by mohli pomoci urcité skupiné obcand.

P. Horak:
Dalsim pfihlasenym je kol. Kudrys. Neni pfitomen, davam slovo kol. Metelcovi.

P. M etelec:

Padlo tady hodné vyhrad. Myslim si, Ze vétSina je opravnénych, mohl bych pridavat jeste
dalsi. Nechapu krokodyli slzy, Ze nékomu se dafi v jednom z domu, ktery jsme nechali soukromému
vlastnikovi a ani nechapu roznézinovani se nad obsahem petice Nechte nés dozit. SpiSe se ptejme, co
jsme pro to udélali, aby to bylo jinak, ptedev§im z levicové ¢asti spektra. Samoziejmé podle zdkona o
obcich davno neni povinnosti starat se — to bylo naposled ve starém zdkonu o obcich, ktery tady nikdo
nepamatuje — o bytové potieby svych obcantl. Je to jeji volba. Myslim si, Ze je to volba, zejména
pokud se to tyka bytt pro seniory, pro lidi mimo cyklus zvySovat si svilj omezeny mésicni piijem.

Tyka se to vSech, i kolegh zpravicové casti spektra. Kolikrat jste odhlasovavali darecky
V hodnoté vysSi nez 2,5 mil., odpousténi bohatym lidem riznych penale, kolikrat jste levné
privatizovali, za hubicky lidem, ktefi si mohli koupit za 2x az 3x tolik, kolikrat jste za socialni pfipady
povazovali lidi, ktefi maji vlastni koné a hiebciny a nechavali jste jim tady budovat byty v podkrovi na
Janackove nabtezi. Co je téch 2,5 milionti?

Zavérem vas zadam, abyste pro jednou ptemohli své vyhrady, jako to udélam ja, a dali lidem,
ktefi by se mohli octnout v té kategorii neptizpsobivych, ve které si nékteti z nas libuji, jesté jedny
klidné a spokojené prozité Vanoce.

P. Horak:
Dalsim ptihlasenym je kol. Smetana.

P. Smetana:

Chtél bych doplnit kolegu, kdyz mél vycet toho, kde se prohospodafily obecni penize
V nejvétsich ¢astkach. Pfipomnél bych losované byty, které se privatizovaly. To jsou stamiliony, za to
bychom mohli dotovat seniorim najemné dalSich deset let, a dokonce vice seniorim. Neomezoval
bych to prispévkem na bydleni, tam spadne seniorti daleko vic, ktefi ho za tim nepobiraji. I kdyby to
délalo 15 mil. roéné, 150 mil. jsme tady rozhazeli velmi bohatym lidem, ktefi se losovali na
privatizované byty, a pak se to prodavalo za hubicku. Penize na to urcité byly.

Osobné¢ si myslim, Ze by to nemélo byt omezené piijemcem prispévku na bydleni. To, ze nema
zavazky vuci pronajimateli, seniofi schranuji slozenky o placeni ndjemného, takze tam to dolozit lze.
Do ptijemcit ptispévku na bydleni se mtize 30. zafi dostat dalSich tisic seniorti, nez si to vyfidi, bude
to trvat ur€ity ¢as. Pozadal bych, zda by bylo mozné néjak to omezit.

Uvédomme si, ze mizeme mit za pll roku dalSich tisic bezdomovcd v centralni ¢asti
Smichova.

P. Horak:
Dalsim ptihlasenym je kol. Gal.

P. Gal:
Myslim, Ze se dlouho to¢ime v kole. Zcela netradiéné podavam navrh na ukondeni diskuse.

P. Horak:
Posledni prihlaSenou byla kol. Vavrova.
Prosim o proceduralni hlasovani o ukonceni diskuse.
Technicka — pan senator.
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P. Skaloud:
Hlasil jsem se jesté pred tim, nez to bylo vysloveno.

P. Horak:

Nebude problém, aby pan senator Kk této véci také vystoupil.

Dokonc¢ime hlasovani. Pro 23. Diskuse byla ukoncena. Poslednim diskutujicim bude pan
senator Skaloud.

Hlasil se pan dr. Kudrys.

P. Kudrys:

Nékolik poznamek k sentencim, které tady prob&hly. Mozna nékolik pozndmek ke kolegiim
Zelenym. Myslim si, Ze navrh na odloZeni neni spravny, protoze pocitame s jejich hlasy, je to levicova
strana a vime, Ze v pfiStim zastupitelstvu nebudou. Na zavér mohou udé€lat hezky krok a podporit véc,
ktera je dle mého soudu spravna.

Predpokladal jsem, ze za tu dobu predlozi néjaky konstruktivni navrh v otdzce bydleni, ale za
Ctyfi roky se tak nestalo.

K ostatnim. Netekl bych, Ze je to soucasti n&jaké predvolebni kampang. Mohlo by se tak na
prvni pohled zdat, ale neni tomu tak. S témito opatienimi jsme pocitali celé roky a celé roky jsme je
prosazovali. Je to samoziejmé otizka debaty v koalici, ktera vyvrcholila na konci volebniho obdobi.

Neptedpokladame, ze pravicovi zastupitelé néco takového podpofi a ani bych néco takového
necekal, i kdyz kol. Kalhousova svym hlasem by nas mohla v tomto materialu podpofit, protoze ma
Casto starost o socialné¢ slabé. Nesporn¢ nasi seniofi v bytech, které nejsou ve vlastnictvi méstské ¢asti,
ale jsou na tizemi méstské ¢asti, by si takovou podporu zaslouzili. Tim vyzyvam kol. Kalhousovou i
kol. Matouskovou, aby projevily své silné socialni citéni, které tolikrat projevuji v bytovém vyboru a
V tomto piipadé podpotili na§ navrh na sanaci seniori starsich 65 let.

P. Horak:
Dalsi prihlasenou je kol. Vavrova.

P. Vavrova:

Moc do smichu mi z diskuse neni, i kdyz jste unaveni z toho, kolik lidi si k tomu feklo své. Ja
na rozdil od mnohych z vas bych fekla konkrétni pomoc, ktera uz probiha a kterou jsme nabidli. Je to
mozna i dobra zprava na zavér diskuse.

Rozsitili jsme pravidla pro ptidélovani obecnich bytti na nasi méstské casti o dovétek, ze se
mohou ptihlasit Zadatelé o malometrazni byt i v tom piipad€, Ze jsou uz najemniky obecniho nebo
soukromého bytu s tim, ze kdyz splni pozadavky, které k prokazani chceme, to znamena vysi pfijmu —
zamefili jsme to na starobni diichodce, protoze je to bohuzel skupina, s kterou se nase zemé
nevyrovnala a patii dnes k hodné socialné slabé, vétsina lidi v seniorském véku nema financi nazbyt —
od nas po splnéni téchto pozadavkii mohou dostat malometrazni byt, ktery bude urcen jako byt
zvlastniho uréeni. Znamena to, ze dostanou néjemni smlouvu, ktera je bézného charakteru, ale bude to
pouze pro n&, nebude tam platit usus obcanského zakoniku o rozsiteni o dalsi spolubydlici. Myslim si,
ze je to konkrétni pomoc lidem, které mizeme v nejblizsi dobé uspokojit tim, Ze jsme schopni jim byt
dat. Pripravili jsme balicek 6 — 7 bytd, které jsme pro to upravili, jsou vhodné, jsou v zastavbé a
muiZzeme je nabidnout okamzite.

Lidé se nam hlasili, Zadosti jsme evidovali. K dnesnimu dni jich mame kolem deseti, kdy to
jsou lidé, ktefi bydli v soukromych domech, maji 150metrovy byt, jsou tam mnohdy sami, nemaji
ptibuzné nebo déti, kteti by jim mohli vypomoci nebo mohli u nich bydlet. To je adresnd pomoc, pro
kterou za ODS a hlavné za sebe jsem ochotna zvednout ruku, ale pro material, ktery je ted’ ptedlozen,
ruku zvedat nebudu. Jdu spiSe cestou adresné pomoci, ktera je rychlejsi a hlavné uc¢inn&jsi. Cokoli je
plosného, tak se to rozplizne a nepomiZe to nikomu.

Povazuji jako dobrou zpravu ke konci nasi debaty, ze uz je konkrétni pomoc na zaéatku cesty
a uz zacala.

P. Horak:

26



S technickou poznamkou je pfihlasen kol. Metelec.

P. Metelec:

Tyké se prihlaseni pana sendtora Skalouda do diskuse. KdyZ jednani ¥idil exstarosta Jan&ik,
jakmile pani Kalhousova fekla prvni pismeno, tak okamzité ekl — prihlasil jste se pozde. Rad bych,
aby toto feSeni bylo aspori do konce dne$niho zastupitelstva, aby bylo piijimano kontinualné. Dokonce
ve Snémovné nebo i v Senatu byva dobrym pravidlem predsedajiciho, kdyz konci debatu, ze se
zdvotile zepta, jestli nékdo nechce fici néco do rozpravy.

P. Horak:
Dékuji, vnimam to. Ma nékdo problém s tim, aby vystoupil pan senator Skaloud? Nevidim
nikoho, ale blikaji dalsi dvé technické. Ondiej Gal.

P. Gal:
Pan senator i dalsi ¢lenové zakonodarnych sborti maji ze zdkona pravo vystoupit na zasedani
zastupitelstva. PfihlaSeni mimo diskusi by nemuselo hrat roli.

P. Horak:
Kolega Fott — technicka.

P. Fott:
Technickou stahuji, chtél jsem fici totéz.

P. Horak:
Pan senator Skaloud reklamoval to, e mu nefungovalo pfihlageni. Takto jsem to vnimal.
Mirku, mas slovo.

P. Skaloud:

Respektuji vase stanovisko. Nechci ani zneuzivat své funkce k tomu, Zze bych vystupoval.
Chtél jsem vystoupit v debaté. Byla to ma chyba, Zze jsem mél vypnuté zafizeni, nereagovalo to.
Kdyby kdokoli fekl, Ze nemam vystoupit, nevystoupim.

Chtél jsem zareagovat na véci, na které nebylo reagovano. Padly tady nékteré myty, které jsou
nepravdivé. Jestlize na né nebudeme reagovat, stanou se trvalym folklorem a bude to prezentovano
v médiich. Zminim jednu.

Prvni bylo, Ze lidé nebudou mit na najemné, Ze se z nich budou rekrutovat bezdomovci, které
bude méstska ¢ast vyhanét podle kol. Metelce za 3 mil. ro¢n€ a podle kolegy Smetany jich bude tisic
U Andéla. Dovolim si tvrdit, ze zadny bezdomovec, ktery byl kdysi U Andé¢la, nedostal se tam jako
obyvatel Prahy 5, ktery by nemél na najemné. Existuje totiz zakon o pomoci v hmotné nouzi 111/2006
Sb., ktery umoziuje jest¢ nad miru prispévki na bydleni podle zdkona o socidlni pomoci dat
prostiedky do vySe najmu. Samoziejmé potom &lovéku zbude pomérné mala East, ale toto existuje.
Bezdomovci U Andéla jsou tam z jinych divodd. Zkuste tam vzit policii a pohovotit si s nimi. To jsou
lidé, ktefi byli tieba ve vézeni, manZelka jim prodala byt apod. Zadny takovy ptipad jsem tam
neodhalil. Zaddm vas, abyste nepouZivali takto trochu posunuté vyznamy.

P. Hordk:
Diskuse byla ukoncena hlasovanim. Davam slovo pfedkladateli k zavérecnému vyjadieni.

P. Sestak:

Poznamek byla celd fada. Piedevsim technicka. Navrhuji zptesnit navrh usneseni v bodu 1,
aby za slovy ,,65 let bylo doplnéno ,,s trvalym bydli§t€ém na Praze“ a na konci odstavce aby bylo ,,za
podminek uvedenych v bodu L.2.“. V tom neni zadného sporu a dékuji za upfesnéni.

Material nehodlam stahovat a ani odkladat, jelikoz odlozenim bychom pfispéli k tomu, Ze se
tento problém v leto$nim roce fesit nebude, protoZe nejsem si jist, Ze bychom po volbach b&hem
mésice dokazali takovou shodu najit.
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Zaznélo, Ze to neni systémové feseni. To nikdo netvrdi. Koalici tvofily dvé strany, které na
nékteré véci maji rozdilny nazor, k systémovému feseni jsme nedospéli a neshodli jsme se na ném.

Pokud jde o dohadovany pocet lidi, nejednd se o tisice lidi, podle studie lidi, ktefi bydli
V tomto typu najemnich bytd a pobiraji ptispévek na bydleni, je zhruba do péti set. Proto jde o ¢astku
2150 tis., ktera by to méla pokryvat.

K tomu, co ftikala kol. Vavrova. Myslim, Ze je velmi dobfe, Ze vysledkem diskusi o
moznostech smén vétSich bytii za mensi u lidi v dichodovém véku toto bude umoznéno a ze nékteré
byty na to mame vy€lenéné. To je v pofadku, dlouhodobé jsme to prosazovali a jsem rad, Ze jsme se
na tom shodli.

Ke kol. Smetanovi. Pokud jde o vypusténi socialniho piispévku, s timto ndvrhem se nemohu
ztotoznit, protoze tim bychom se dostali do situace, ze bychom museli tento dar vyplatit vSem
seniortim v Praze 5. Pfedmétem tohoto navrhu neni rozddvat v§em lidem, jeho cilem je pfispét lidem,
ktefi na to v tuto chvili nemaji a pravdépodobné po dalsim zvySeni nadjemného se octnou v obrovské
socialni pasti.

Pokud se tykéa kol. Velka, nevim, pro¢ mé s kol. Vachovou castoval tim, ze jsme byli proti
zatazeni materialu ohledné priizkumu do tohoto materidlu. Myslim, ze diky naSim hlasim to méte pod
bodem 27 K projednavéni.

Jesté polemicka pripominka ke kol. Fottovi, ktery se zminoval o ¢lenech mé mistni
organizace, té, které pfedsedam. Nevim, pro¢ to sem tahate. Chtél bych vas ujistit, ze vétSina ¢lent
barrandovské organizace socialni demokracie jsou lidé s vysokoskolskym vzdélanim, kterych se tento
problém netyka.

Damy a panové, je na vas, jak se k tomuto navrhu postavite. Nikdo netvrdi, ze je to n¢jaké
zasadni systémové feSeni, je to jednordzové feSeni obtizné Zzivotni situace zhruba 500 lidi s trvalym
bydlitém na uzemi MC Praha 5. Systémové feseni ek na pristi zastupitelstvo.

P. Horak:
Technicka — kol. Fott.

P. Fott:

Ke znéni vyroku usneseni. Musite 1épe precizovat. Citoval jste, Ze za slovo ,,65 let* doplnite ,,s
trvalym bydlistém na Praze 5“. Praha 5 je v¢tsi oblast nez méstska ¢ast Praha 5. Prosim specifikovat, o
¢em budeme hlasovat .

P. Sestak:
Dopliuji — mestské ¢asti Praha 5.

P. Horak:
Diskuse byla uzaviena, vyjadreni pfedkladatele také skoncilo. Piedavam slovo nadvrhovému
vyboru, aby nas provedl hlasovanim.

P. Najmon:
Maéme tfi protindvrhy. Zatneme navrhem pana kol. Metelce, ktery zni takto:
ZMC Praha 5 —bod 1.5. doplnit — a dard zastupitel ve vysi ... neni tam doplnéna ¢éstka.

P. Metelec:
Zatim je tam c¢astka 3400 K¢ a ¢ekdm na solidaritu kolegi uvolnénych zastupiteld. Pokud ne,
bude se hlasovat o ¢astce 3400 K&, kterou davam ja.

P. Najmon:
Za dary obyvatelstvu 2150000 K¢ — dopliiujeme: plus — a darii zastupitelti ve vysi ...

P. Smetana :
Chci dat také a chci, abychom tam byli s Jirkou uvedeni jmenovité.
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P. Ceskova:

Chci zdUraznit, ze se jedna o doplnéni bodu 1.5. — o dary zastupitelii ve vysi 3400 K¢. Tady je
navrh, ktery zni vSech zastupiteld. Nebudou o tom rozhodovat ti dva, ktefi se k tomu ptihlasili, ale my
vsichni.

P. Horak:

Technicky vstoupim do této diskuse. Myslim si, ze kazdy navrh predlozeny navrhovému
vyboru by mél byt natolik konkrétni a vécny, aby byl hlasovatelny. Neni mozné se o ném takto
dohadovat a véset na né&j dal§i napady. Prosim navrhovy vybor, aby tak, jak mu byly doruceny
pisemné navrhy, dal o nich hlasovat.

P. Ceskova:
Znovu budu cist to, co jsem jiz precetla. Je zde dopliujici navrh k usneseni, bod 1.5. — ¢astka
Pane ptedsedajici, je to na vas, vy fidite schizi, a navrhovy vybor pfijima do urcité chvile
navrhy. My tady mdme navrh tak, jak byl podan, dokonce na nasi zadost byl doplnén. Nechavam to
na vas.

P. Horak:
Nemohu zasahovat do toho, co poda zastupitel. Prosim, aby se navrh piecetl v souladu
S jednacim fadem tak, jak byl podan a budeme o ném hlasovat.

P. Ceskova:
V souladu s jednacim fddem by nemélo dojit k zddnému doplnéni a je na vés, pane
predsedajici, abyste to zkrotil.

P. Horak:
Jsou predlozeny navrh. Prosim pfecist jeste jednou navrh pana kol. Metelce.

P. Ceskova:
Navrh pana kol. Metelce zni takto:
do bodu L.5. se ma doplnit jesté véta: a dart zastupitelt ve vysi 6800 K¢.

P. Horak:
Hlasi se kol. Sestak.

P. Sestak:

Také se k tomu piipojim svou ¢astkou, ale nevim, je-li navrh v tom smyslu, ze kazdy to ma
udélat. Domnivam se, ze neni mozné ne¢koho nutit k né€jakému daru, nebo ze vy dva prispivate. Jestli
jste to jen vy dva, tak k tomu ptidavam tieba totéz.

P. Horak:
Dostali jsme se na uplné scesti. Byl pfecten navrh k hlasovani. Toto nejsou technické
pripominky k navrhu.

P. Ceskova:

Za navrhovou komisi: je to nehlasovatelné. I kdyz to prohlasujeme, tak ve finale zalezi na
kazdém, jak se k tomu postavi. Pfedpokladam, ze technické poznamky k tomu budou sméfovat.
Ukolem navrhové komise je piecist to, co je zde navrzeno, pripadnd to pies piedsedajiciho
vydiskutovat. Dle mého nazoru je tento navrh nehlasovatelny, ale nasi povinnosti je ho prednést.

P. Horak:
S technickou se hlasi kol. Kudrys.
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P. Kudrys:
Souhlasim s dr. Cekovou, o daru nelze hlasovat timto zptisobem, je to véc dobrovolna, ja se
nepripojuji.

Smetana———————:
Jako ptedseda klubu navrhuji prestavku 10 minut.

P. Horak:
Pozadavku musime vyhovét, vyhlasuji prestavku.

(Prestavka)
Technickou mél nedokoncenou pan kol. Metelec. Slovo ma kol. Metelec.

P. Metelec:

Protoze tento navrh zaznél ponckud konfliktné a nékterym se zdélo, ze i u bodu ILS. je
neustrojné, tak jsme se v klubu dohodli, Ze bychom ho pfemistili jako bod IIl. Pan zastupujici
predseda navrhové komise by ho piecetl.

P. Horak:
Jsou jesté dalsi dve technické. Jednu ma kol. Velek.

P. Velek:
Doslo asi k omylu, chtél jsem pochvalit praxi, kterou jste tady zavedl a ne abyste ji rusil.
Diskuse se ukoncuje tak, ze se vyzve k tomu, Ze bude ukoncena.

P. Horak:
Technickou ma kol. Gal

P. Gal:
Je bezpredmétna, protoze byla k tomu, co fekla kol. Ceskova, Ze pavodni navrh je
nehlasovatelny.

P. Horak:
Dam definitivné slovo navrhovému vyboru, aby nas provedl hlasovanim.

P. Najmon:

Mam tady navrh od klubu zastoupeného Jifim Metelcem a Honzou Smetanou. Navrh zni: je to
doplnéni stavajiciho materialu — za bod I11. ZMC Praha 5 bere na védomi, Ze klub socialni demokracie
(Smetana, Metelec) dava na tento tcel dar ve vysi 6800 K¢&.

Budeme hlasovat o doplnéni stavajiciho materidlu.

P. Horak:
Dr. Kudrys ma technickou.

P. Kudrys:
Je tato ¢astka dohromady, nebo pro kazdého zvlast?

P. Horéak:
Nebudu to komentovat. Budeme hlasovat. Pro 12, proti 0, zdrzelo se 17, nehlasovalo 10. Tento

protinavrh nebyl ptijat.

P. Najmon:
Dalsi protinavrh je od pana kol. Budina a zni takto:
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ZMC Praha 5 I schvaluje 1. odloZeni bodu 25/31 do vypracovani bytové politiky, v jejimz
ramci bude feSena adresna pomoc s jasné danymi pravidly ndjemnikim byt v Praze S, kterym
deregulace najemného zpiisobi existencni potize.

P. G4l - technicka:
Meélo by tam byt méstské casti Praha 5.

P.Horak:
Bylo upiesnéno. Technicka — kol. Sestak.

P. Sestak:
Chtél jsem fici k tomuto navrhu, abychom si byli védomi, ze zadné zastupitelstvo v tamto
funkénim obdobi pravdépodobné nebude. Neni to odlozeni, ale material tim spadne pod stul.

P. Horak:

Nebyla to technicka. Prosim o hlasovani. Pro 16, proti 3, zdrzelo se 8, nehlasovalo 12. Tento
protinavrh také nebyl pfijat.

Prosim dalsi hlasovani.

P. Najmon:

Pokraduje navrh kol. Budina: I.1. — zni takto: ZMC Praha 5 ukladi Ing. Vlasté Vachové,
predsedkyni socidlniho vyboru, zvefejnit na intranetu zpravu o dopadech deregulace najemného na
obcany — najemniky MC Praha 5. Termin 30. 9. 2010.

P. Horéak:
Budeme hlasovat o tomto navrhu. Pro 20, proti 0, zdrZelo se 9, nehlasovalo 10.
Prosim o dal$i navrh.

P.Najmon:
Mam tady navrh pana kol. Gala: ZMC Praha 5, 1. neschvaluje — material zistava tak, jak je
predlozen.

P. Ceskova:

Vyjadieni schvalit ¢i neschvalit bude hlasovanim. Toto mi pfipada nehlasovatelné. To, Ze to
nékdo neschvali v plivodnim znéni bez jakékoli zmény textu, vyjadii v hlasovani o samotném
schvaleni materialu.

P. Gal:
Navrh stahuji.

P. Najmon:

V tom piipadé hlasujeme o ptivodnim navrhu kol. Sestaka s tdmi doplnénimi, které tikal, coZ
je vbodu I.1. — doplnit za 65 let ,,s trvalym bydlistém v MC Praha 5.

Na konci bylo: za podminek uvedenych v bodu I.2.

P. Horak:
Déam hlasovat o celkovém znéni ptfedlozeného nédvrhu. Pro |12], proti 14, zdrzelo se 6,

nehlasovalo 7. Usneseni nebylo pfijato.

Dalsim bodem naseho jednani je bod ¢islo 9 — prodej idealni ¢asti pozemku — nebudu ¢ist
Zlomek, protoZe bych si zlomil jazyk, parc. €. 3887, vlastnikovi jednoho z bytu v domé.

Prosim piedkladatele o Gvodni slovo.

P. Zapletal:

Predkladam navrh prodeje zbytkové casti pozemku na Smichové v domé U Okrouhliku €. 7
novému najemnikovi, ktery pozddal o prodej tohoto pozemku z titulu nového vlastnika. Béhem
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privatizace tohoto objektu nebyl cely pozemek souvisejici s timto objektem prodan, protoze ostatni
vlastnici neprojevili zajem.

P. Hordk:
Do diskuse je prihlasen kol. Budin.

P. Budin:
Chtél bych se zeptat na cenu. Obecné se domnivam, ze neni nejlepsi si pozemek nechat. Cena
mi pfipada relativné nizka. Mohl by na to byt udélan znalecky posudek? Tady to je dle cenové mapy.
Druha véc je, zda o tomto byli informovani ostatni vlastnici pozemku. Pfedpokladam, ze vstup
do tohoto domu je pies tento pozemek. Nevim, jakym zpisobem se to fesi.

P.Zapletal

Dovolil bych si odpovédét hned. Ostatni spoluvlastnici byli samoziejmé informovani. Pokud
jde o pristup do domu, zdlraziuji, Ze jde o idealni ¢ast pozemku.

K navrhované cené. Je to cena, kterou vlastnik bytu méstské ¢asti navrhl a my jsme nedosahli
lepsi ceny. Cenu schvalila komise majetku, které jste i ¢lenem — myslim, Zze jste hlasoval pro.
Vzhledem k tomu, Ze jde o zbytkovy podil souvisejiciho pozemku, ktery nelze jinak vyuZit, cena je
prijatelna.

P. Horak:
Pani kol. Hochheimerova.

P. Hochheimerova:
Predkladatel pouzil slovo najemnici, ale tady jde uz o vlastniky. Také mé zajimalo, zda je od
nich pisemné vyjadieno, ze o to nemaji zajem.

P. Zapletal:
Byli informovani, jsou pisemna prohlaseni, Ze nemaji zajem o tento pozemek.

P. Horak:

Tato zaleZitost se vleCe minimalné 7 — 8 let a doslo tam k fadé sport s lidmi. Pozemek je
V dezolatnim stavu, hned vedle détského stiediska, hrozi tam zficeni celé stény. Dal bych slovo panu
Plichtovi, aby tuto anabazi priblizil, protoze je to véc, ktera zde lezi tolik let.

P. Plichta:

Potvrdil bych slova pana mistostarosty Horaka a pana radniho Zapletala. O tomto prodeji jsme
jednali asi 4 doky s najemci, odmitli. Na odboru mame doklady o tom, Ze neprojevili zdjem. V piipadé
nabidky pana Vavrusky jsme stavajicim vlastnikiim bytovych jednotek oznamili tento prodej. Rekli
jsme, ze pravdépodobné bude cena 3700 K¢, protoze byla nabidnuta kupujicim. Odmitli, Ze tato Castka
je pro né velmi vysoka. Pozemek je tfeba zkulturnit a dat do pofadku, véetné zdi a oploceni, vstupu do
objektu, kde jsou v dezolatnim stavu schody apod.

P. Horak:
Ptihlasen je kol. Gal.

P. Gal:

Zajimalo by mé, jakou kategorii ma tento pozemek v tizemnim planu, zda je to zahrada nebo
stavebni pozemek? Jak bude feSeno vécné biemeno sluzebnosti, ptistupu? To by mélo byt v kupni
smlouvé. Jde o to, abychom se nedostali do problému, ze novy vlastnik zamezi po nedohodé
spoluvlastnikim.

Jedna se u spoluvlastnikli o pana kol. zastupitele Remla?

P. Horak:
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Nikdo prihlasen neni. Kol. Reml neni pfitomen, omlouval se. Je to jeden ze spoluvlastnikd, i
on potvrdil, Ze o pozemek nema zajem.
Davam zaverecné slovo piedkladateli.

P. Zapletal:

Budu reagovat na dotaz. Tam nejde o sluZzebnost, tam jde o spoluvlastnicky podil pozemku.

Je to Cisté obytné Uizemi, protoze v téchto detailech v tizemnim planu neni rozliSeno barvou
mezi pozemkem zastavénym a zahradou.

P.Horak:
Pro doplnéni. Frantisek Brabec bydli blizko, mohl by fici, jaky je tam fakticky stav dnes. At’ to
tady vSichni slysi, aby nevznikaly dojmy, Ze se hlasuje o nécem velelukrativnim.

P. Brabec:

Nejen ze tam bydlim, ale byli jsme tam s pani Stafikovou na Setfeni s dotyénym. Stav je
potieba vylepsit. Cast pozemku si pan Ing. Reml odkoupil a zaplat’ pan buh, Ze si nékdo odkupuje
dalsi ¢ast. Snad se tam poméry odkupem zlepsi.

P. Horak:
Diskuse byla ukoncena. Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame protinavrhy, hlasujeme o ptivodnim usneseni.

P. Horak:
Prosim o hlasovani. Pro 32, proti 0, zdrzelo se 6, nehlasoval 1. Usneseni bylo pfijato.
Material ¢islo 10 — Zadost o prodej 1/5 pozemku v k. u. KoSife od spoluvlastnika. Slovo
ma pi‘edkladatel.

P. Zapletal:

Chtél bych vazenému zastupitelstvu pfipomenout, ze jsme jiz projednavali na 40. zasedani
(Rady?) stejnou nabidku a Ze jsme ji zamitli. Bylo konstatovano, Ze jde o pokus o spekulativni nakup
zbytku pozemku, ktery je ve vlastnictvi méstské Casti a Ze je v rozporu se zajmy tizemniho rozvoje
MC.

P.Horak:
Do diskuse neni nikdo ptihlasen, diskusi kon¢im. Davam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o navrhu usneseni.

P. Horak:
Prosim o hlasovani. Pro 32, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasovali 3. Usneseni bylo ptijato.
Material ¢islo 11 — poskytnuti finan¢nich prostiedki ve vysi 300000 K¢ obci Visiova.
Slovo ma piedkladatel.

P. Herold:

Pomérné velmi rychle po povodnich, které byly tento rok, zareagovali jsme jako rada a
poskytli jsme piispévek této obci 50 tisic a vybrali jsme dobrovolny pfispévek mezi radnimi ve stejné
vysi. Nyni predkladam druhou ¢ast pomoci obci Vistiova ve vysi 300000 K¢. Je to finanéni dar, ktery
je vazan na investici, to znamena na opravu komunikace ke mlynu, ktera byla z vétsi ¢asti povodnémi
znicena.

Jakym zpisobem jsme vybirali obec Visnovou? Hned po zpravach o bleskovych povodnich
jsem se spojil s Libereckym krajem a S ptedsedou Senatu Premyslem Sobotkou, ktery je z Libereckého
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kraje a po konzultaci s témito dvéma lidmi ndm byla doporucena tato obec na Frydlandsku, ktera byla
velmi postizena, jedna z nejvice.

P. Hordk:
Dekuji. Do diskuse se prihlasil kol. Martinec.

P. Martinec:
Dostal jsem odpovéd na svou zamyslenou otdzku. Znamena to, Ze pan Premysl Sobotka fekl
obec Visiova.

P. Horak:
Odpovime v zavérecném slovu. Slovo ma kolega Gal.

P. Gal:

Chtél bych podékovat rad¢€, ze tak rychle zareagovala a ze uvolnila 50 tisic, které ze zakona
mohla. Samoziejmé podporuji i tento navrh na 300 tisic K¢ daru. Myslim si, Ze malé obce potiebuji
pomoc. Pokud na to jest¢ mame, je dobte, Ze tuto solidaritu drzime uz od minulych povodni.

P. Horak:
Dekuji. Timto diskusi uzaviram, protoze nikdo neni pfihlasen. Davam zavéreéné slovo
predkladateli.

P. Herold:

Dékuji zastupitelstvu, ze k tomu nevedlo dlouhou debatu. Odpovéd” panu Martincovi.
Komunikoval jsem jak s Libereckym krajem a jeho vedenim, tak s panem senatorem. Po konzultaci
S pani starostkou byla tato obec domluvena. M¢l jsem snahu, aby se nevybirala obec, ktera je medialné
znaméjsi a kam prostfedkd pujde vic. Povazoval jsem za dobré nez se rozhodneme, aby tato
koordinace probéhla.

P.Horak:
Slovo ma navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou jiné navrhy, hlasujeme o ptivodnim usneseni.

P. Horak:
Prosim o hlasovani. Pro 40, bylo schvaleno vSemi hlasy.
Material ¢islo 12 — prodej bytové jednotky v domé Lidicka 36. Slovo ma kol. Herold.

P. Herold:
Doplnim pana piedsedajiciho, neni to bytové jednotky, ale bytovych jednotek. Diim v Lidické
36 se prodava po bytech. Jak prichazi potvrzeni zajmu, tak dopliiujeme usneseni.

P. Horak:
Byla to technicka pfipominka, prosim o Gpravu v nadpisu na internetu.
Do diskuse je ptihlasena kol. Hochheimerova.

P. Hochheimerova:
Chtéla jsem upozornit pana predkladatele, Ze tady jde o vice nez jednu bytovou jednotku.

Kdyby byl tak laskav a nechal to opravit i u bodu 14, tam jde o 4 byty, ne o jeden.

P. Hordk:
Dekuji. Slovo ma pan kol. Gal.

P. Gal:
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Mam totoznou ptipominku. Nejde jen o nadpis, ale i o divodovou zpravu a hlavné o usneseni,
kde by mélo byt mnozné ¢islo.

P. Horak:
Kolega Smetana.

P. Smetana:
Mam dotaz, z materidlu to neni vidét — zda ndjemni smlouva byla uzaviena na zakladé¢
losovani, nebo zda je to standardni najemni smlouva.

P. Horak:
Do diskuse neni nikdo pfihlasen, diskusi uzaviram. Davam slovo piedkladateli.

P. Herold:
Omlouvam se za to, Ze tam jsou tyto chyby, vzniklo to asi tim, ze do zastupitelstva se
nashromézdi jednotlivé bytové jednotky. Piisté se tak nestane, nebo mym nastupctim se tak nestane.
Na otazku pana Smetany by musel odpovédét bytovy odbor, neni to divodem privatizace.

P. Horak:
Slovo ma pan doktor.

P. Jezdik:

Mam tady obé ndjemni smlouvy, jsou to smlouvy na dobu neurcitou. U pani Hany Hotové je
to najemni smlouva, kterd je v evidenci od 1. 1. 1990 a u manzelti Dvoiakovych je to najemni smlouva
Zr. 2004. Ani jedna smlouva nebyla uzaviena na zadkladé losovani. Jsou to ndjemni smlouvy, kde je
stanoveno regulované najemné.

P. Horak:
Prosim navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou protinavrhy, hlasujeme o ptivodnim usneseni.

P. Horak:
Prosim o hlasovani. Pro 33, proti 0, zdrzelo se 6, nehlasoval 1. Usneseni bylo pfijato.
Material 13 — prodej bytové jednotky v domé Vrchlického 47. Prosim ptedkladatele.

P. Herold:
Je to prodej bytovych jednotek, v tuto chvili schvalujeme jednu. Je to stejny princip jako
v Lidické. Dopliiujeme usneseni o dalsiho kupujiciho, tentokrat v ulici Vrchlického 47.

P. Horak:
Kolega Smetana.

P. Smetana:
Mam stejny dotaz. Z jakého titulu vznikla ndjemni smlouva? Byla uzaviena 15. 5. 2008. Bylo
to losovani, nebo prechod ndjmu? Jaky tam byl pravni divod?

P. Horak:
Dam slovo panu dr. Jezdikovi, aby to zodpovédél.

P. Jezdik:

Byla to najemni smlouva uzaviena podle § 685, 686 obcanského zdkoniku, tedy bézna
najemni smlouva s ucinnosti od 1. 6. 2008 za regulované ndjemné. Tato najemni smlouva nebyla
sjednana na zakladé néjakého losovani nebo vybérového tizeni.
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P. Horak:
Deékuji. Slovo ma navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nemame z4dné protinavrhy, hlasujeme o pivodnim usneseni.

P. Horak:
Prosim o hlasovani. Pro 29, proti 0, zdrzelo se 8, nehlasovali 3. Navrh byl ptijat.
Material 14, dalsi prodej bytovych jednotek. Do diskuse se prihlasil kol. Budin.

P. Budin:

Chtél bych se dotazat, z jakého divodu se zbavujeme byt v této lokalit¢? Domnivam se, ze
Petiinska na Malé Strané je lokalita, kde bychom si je jako méstska ¢ast rozhodné méli zachovavat.

Dale se chci zeptat, pro¢ rada nerozhodla o tom, ze panu Pumrovi, ktery byl v bytové jednotce
573/10, nebyl dan ndhradni byt. Pro pfipadny prodej bychom tento byt méli volny a tudiz by cena
nadale stoupla. Jak jsem pochopil, tady dochazi k prodeji po jednotlivych bytech, tedy privatizace B.

Podle materialt, které mame, pani Olga Vorontikova, ktera je v soucasné dobé najemnici
V byté po panu Pumrovi, ma najemni smlouvu od 1. 6. 2010, tudiz ma najemni smlouvu néco pies dva
mésice. K najemni smlouveé pfisla vyménou bytu s panem Pumrem. Pfedpokladam, ze pan Pumr
projevil pfani o vyménu bytu, protoze nemél prostiedky na koupi tohoto bytu, a méstska cast to
vyresila vymeénou. Pfipada mi neekonomické, aby v tomto pfipadé to bylo feSeno vyménou, lepsi by
bylo dat panu Pumrovi ndhradni byt a pfi prodeji bychom méli tento byt volny. Pani mistostarostka
krouti hlavou, ale volny byt prodame asi za vice nez obsazeny.

(P. Vavrova: Vy tady pracujete s dojmy.)

Nepracuji s dojmy. Mame tady usneseni rady MC, kde do§lo k vyméng bytli mezi panem
Pumrem a pani Vorontikovou — to je fakt. Mame tady najemni smlouvu, kterou MC s pani Olgou
Vorontikovou podepsala 1. 6. 2010, tedy vice nez dva mésice pred timto projednavanim. Jsou to dvé
nezvratna fakta, nejsou to dojmy.

P. Horak:
Do diskuse neni nikdo piihlaSen. Pozadal bych, abyste si nebrali svévolné slovo a nevedli
diskusi bez ptihlaseni. Davam slovo predkladateli.

P. Herold:

Co se tyka prvni poznamky - o tom, ze bude vybran tento dim do privatizace, rozhodlo
zastupitelstvo v poloving r. 2009. Tam se vedla i debata nad timto domem. Myslim si, Ze pan vedouci
odboru spravy majetku vysvétloval mimo jiné to, ze tim, Ze pijde tento dim do privatizace, budou
uSetieny pomérné vyznamné prostfedky v fadu nékolika milionti, které byly nachystany do opravy
tohoto domu.

Myslim si, Ze debata se vedla pied 1,5 rokem a vedla se k celému balicku, ktery byl v té dobé
vybran.

Pokud se tyka druhé zalezitosti, a¢ nejsem ¢lenem bytového vyboru, mate bezpochyby pravdu,
7e doslo k vyméné tohoto bytu. Nevim piesné, jaky byl divod. Uvaha o tom, Ze na tom méstska &ast
vydéla, kdyz vezme jeden byt, nabidne nékomu jiny byt stejné velikosti, ktery se tim obsadi, to si
myslim, Ze odporuje selskému rozumu.

P. Horak:
Slovo mé navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou protinavrhy, hlasujeme o piivodnim usneseni.

P. Horak:
Prosim o hlasovani. Pro 27, proti 4, zdrzelo se 7, nehlasovali 2. Usneseni bylo pfijato.
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Material &islo 15 — prodej bytovych jednotek v domé Ujezd 7. Slovo ma piedkladatel.

P. Herold:
Je to dal§i dim stejného vybéru, stejné prodavany. Nemam k tomu co dodat.

P. Horak:
Ptihlasen do diskuse je kol. Budin.

P. Budin:

Chei upfesiujici informaci. K sepsani nové smlouvy u bytové jednotky 597/04, u pani
Hajkové, doslo z toho diivodu, Ze tam byl rozvod? Tam je smlouva od 1. 5. 2010.

Chci podotknout, ze proti selskému rozumu je obsazovat byt pied privatizaci.

P. Horak:
Dalsim ptihlasenym je kol. Metelec.

P. Metelec:

Moji venkovsti piibuzni by fekli, ze takovyto majetek prodavat za tyto ceny je zlocin.
Samoziejme to tady nebudu opakovat, protoze kol. Herold by mi vzapéti fekl, ze je to rozhodnutim
zastupitelstva z r. 2009, ¢ili je to nanejvys bohuliba véc. Co k tomu dodat?

P. Horak:
Nikdo dals$i neni piihlasen do diskuse, diskusi uzaviram. Dam slovo panu dr. Jezdikovi, ktery
se hlasil.

P. Jezdik:

Upfesnil bych, ze u pfipadu Alena Hajkova se nejednalo o novou ndjemni smlouvu, ale o
roziifeni najemni smlouvy, kterou mél piivodn& pan Milo$ Stépanek, ktery byl otcem Aleny Hajkové a
z divodu privatizace si zfidili spoleény najem podle § 700 obCanského zakoniku. Najemni smlouva je
sice uzaviena s ucinnosti od 1. 5. 2010, ale najem v rodin€ existoval jiz mnohem diive.

P. Horak:
Zeptam se predkladatele, jestli chce k tomu néco dodat?

P. Herold:
Dodam k tomu dvé poznamky, i k minulému materialu. Vyse zminény byt nebyl prazdny, byl
obsazeny.
Co se tyka poznamky kol. Metelce, za zlo¢in to nepovazuji, povazuji za velmi rozumné, ze
optimalizujeme naSe domy a nas imajeteld.

P. Horak:
Slovo ma navrhovy vybor.

P. Najmon:
Zadné jiné protinavrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni.

P. Horak:
Prosim o hlasovani. Pro 29, proti 0, zdrzelo se 7, nehlasovali 4. Usneseni bylo pfijato.
Material ¢islo 16 — prodej bytového domu Hole¢kova 54 se zastavénym pozemkem. Slovo
ma pi‘edkladatel.

P. Herold:

Tady jde o prodej celého domu. Dim byl vybran jiz v r. 2005 a ted’ dochazi k privatizaci. Ta
byla zdrzena snahou o ziskani finan¢nich prostiedkti z EU na rekonstrukci centralniho Smichova. Vite,
Ze se tato zalezitost bohuzel nepodafila a protoze tento dim nebyl ani piedtim povazovan za vhodny,

37

[

KomentaF [014]: Ideologie a
,,optimalizace*




aby zistaval v majetku méstské ¢asti, tak v tuto chvili pfichazi prodej bytovému druzstvu, které je
vytvofeno z opravnénych najemca.

P. Horak:
Dekuji. Do diskuse je prihlasen kol. Smetana.

P. Smetana:

Chtél bych doplnit kol. Metelce. Chtél bych upozornit na to, ze uz jsme zacali prodavat i domy
z balikti 73 dom, které mély byt ptivodné jako to nejcennéjsi zachovany. Je pravda, Ze uz jsme jednou
vedli diskusi, zda prodavat ¢i ne, ale ted se se zastupitelstvem néktefi z nas louc¢ime. Vibec nezavidim
kolegiim, kteti budou po nés, protoZe piijmy z najmu z bytovych a nebytovych prostor ¢inily mezi 200
— 250 mil. K¢ roéné. Pokud se bude i nadale takto prodavat, tak piijem za pfisti volebni obdobi bude
pomalu nula a z ¢eho budou hospodatit nasledujici zastupitelstva? Nebudou mit ani co prodavat, ani
nebudou mit pfijmy z najmi. Z ¢eho budou hospodatit? V rozpoctu bude najednou chybét 350 — 400
mil. To chei vidét ty vyrovnané rozpocty, fontany, parky atd.

P.Horak:
O slovo se hlasi predkladatel.

P. Herold:

Nechei vést dlouhé polemiky na poslednim zastupitelstvu. Pro tebe bych to, Honzo, mohl
udélat az bude vice ¢asu. Miizeme se zajet podivat do Teplic, kde pomérné dlouho nevlastni zadny
bytovy dim. Podivej se na financovani radnice. Je to velmi prosperujici mésto. Nestras tim, jak Spatné
dopadneme. Teplice své domy prodaly a myslim si, Ze si mnoho problému tim usetfily.

P. Horak:
Slovo ma navrhovy vybor.

P.Smetana(?:
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Zareagoval bych na kolegu. Ja jsem se tam narodil a donedavna jsem tam mél babicku. Jezdim
tam dost Casto. MéEl byste se tam spise jet podivat vy.

P. Horak:
Honzo, toto neni technicka. Pravé proto jsem chtél dat slovo navrhovému vyboru, protoze
jsem piesné ocekaval takovouto reakei. Slovo ma navrhovy vybor.

P. Najmon:
Zadné protinavrhy, hlasujeme o navrhu usneseni.

P. Horak:
Prosim o hlasovani. Pro 27, proti 0, zdrzelo se 9, nehlasovali 4.
Pozadal bych kolegy, aby se utisili, u jejich stolecku je stale hluk.
Material &islo 17 — prodej bytového domu Na Biezince se zastavénym pozemkem.
Chce k tomu néco ptedkladatel? Prosim diskusi. Pfihlasil se kol. Budin.

P. Budin:

Technicky dotaz — zda v baliku, ktery nam dnes pan zastupce starosty Herold piedklada, jsou
domy, které¢ byly na zac¢atku tohoto volebniho obdobi vynaty ze seznamu domd, které by si méla
méstska ¢ast ponechat? Snazil jsem se to dohledat, ale nestihl jsem to.

P. Horak:
Do diskuse neni nikdo pfihlasen, diskusi uzaviram. Davam slovo piedkladateli.

P. Herold:
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Nevim, jestli pan Plichta to potvrdi, ale domnivam se, Ze tento dim snad nebyl v tomto
seznamu, ale debata se vedla v dob¢, kdy se domy vybiraly. Myslim si, Ze tento dim se vybiral v r.
2008. Nevim, na co narazite nebo kam vase otazky maji byt sméfovany. V r. 2009 jsme vybirali, jak se
tady privatizuje podle stavu domil, podle socialni a bytové potiebnosti, podle toho, jakym zptisobem
byly do téchto domil vloZeny investice a kolik by se mélo vlozit a na zakladé toho se vybiraly domy
vhodné k privatizaci. Samoziejmé, Ze je tam hledisek vice. Vracel bych se k debatam, které jsme my
dva tady vedli na né€kolika zastupitelstvech, napf. i hledisko mistni, aby nam nezistal jeden dim nékde
a v jiné lokalité dalsi. Toto vSe byla hlediska, ktera jsme v dob¢, kdy jsme dvé vlny pfipravovali, velmi
peclivé sledovali a vyhodnocovali. Jednali jsme jak s odborem spravy majetku, tak s bytovym
odborem. Své stanovisko daval odbor obchodnich aktivit, ktery finalni verzi pfipravoval. Byla k tomu
vyjezdni zasedani privatizacniho vyboru. Sdm jsem nékolikrat vSechny domy obesel. Myslim, ze se
kolem toho mnoho debatovalo a velmi peclivé se domy vybiraly.

P. Horak:
Diskuse byla uzaviena. Slovo ma navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou protinavrhy, hlasujeme o ptivodnim usneseni.

P. Horak:
Prosim o hlasovani. Pro 29, proti 0, zdrzelo se 8, nehlasovali 3. Usneseni bylo pfijato.
Material cislo 18 — prodej bytového domu Erbenova 2. Prosim o diskusi. Pfihlasen je kol.
Budin.

P. Budin:

Jesté k tomuto baliku. Mam stejny dotaz, minule asi do§lo k nepochopeni mezi mnou a panem
mistostarostou Heroldem. Myslim, Ze ne€kdy vr. 2007 byl schvalovan urdity balik domd, které
nepujdou do privatizace, které si méstska cast ponecha. Vim, ze v prub&hu deseti let dochazelo
neustale k revokacim, kdy se pocet domt snizoval. Jsou v dnesnim predkladaném baliku domy, které
si méstska ¢ast chtéla ponechat?

Dékuji panu mistostarostovi Heroldovi, Ze mi zde osvétlil, na zakladé ¢eho se vybiralo. Chybi
mi ale koncepce nebo vysvétleni k jednotlivym materialiim. Pokud to bylo schvaleno pfed vice nez
rokem, nedokazi si na toto vzpomenout.

P. Horak:
Dalsi ptihlasenou je kol. Hochheimerova.

P. Hochheimerova:

Vsimla jsem si, Ze v materidlu je také napsano, ze je tady pudni byt a ze si najemnik
momentalné odbydluje naklady. Podobné je to u bodu 17 - to jsem se nestihla piihlésit.

Chci se zeptat, zda predkladatel nebo n¢kdo jiny vi, kolik méstskd ¢ast do ptdniho bytu
investovala, neZ se to pronajalo?

P. Horak:
Dalsim pfihlasenym je kol. Smetana.

P. Smetana:

Doplnil bych to. JelikoZ je tam investice, kterou provedl stavebnik do této nemovitosti a tato
investice musi byt stavebnikovi néjakym zptsobem vracena, protoze je to zhodnoceni domu — je to ze
zakona, tak bych chtél védét, jaka je vyse investice, ktera se bude odecitat od ceny domu, protoze
k tomu musi zdkonité¢ dojit. Upozornim, Ze tato investice byla vypracovana znaleckym posudkem,
ktery si nechal zpracovat najemce pidni bytové jednotky sam. Neni tam zadna kontrola méstské casti.
Znamena to, Zze tam mohly také uniknout prostiedky.

Chtél bych slyset, jaka castka se bude odecitat od kupni ceny.
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P. Horak:
Jelikoz neni nikdo do diskuse ptihlasen, diskusi uzaviram. Davam slovo piedkladateli

P. Herold:

Co se tyka prvni otazky kolegy Budina, opét se domnivam, Ze Erbenova 2 nebyla zafazena do
tohoto seznamu.

Co se tyka toho, jakym zptisobem byl v r. 2007 schvalen tento prodej, pfiznam se, ze za Ctyri
roky, kdy jsem mél na starosti privatizaci, materidly tykajici se privatizace se rozrostly trojnasobné,
protoZe jsem se vzdy snazil vS§echny pozadavky zastupitelstva co v§echno ma byt v materialech plnit,
pocinaje celym znaleckym posudkem pies nijemni smlouvy atd. Pro budouci privatizatory neni
problém, aby to bylo néjakym zplisobem zhodnoceno.

Co se tyka pani kolegyné¢ Hochheimerové, do pidy jsme nevlozili zadné financni prostredky.
Myslim si, ze jak to bylo na Praze 5 nastaveno, dopadlo to velmi dobfe a nemame takové starosti, jako
maji nasi kolegové z Prahy 1.

Co se tyka konkrétni ¢astky vyrovnani, v tuto chvili to nemame.

P. Herold:
Slovo ma navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou protinavrhy, hlasujeme o pivodnim navrhu usneseni.

P. Horéak:
Prosim o hlasovani. Pro 27, proti 4, zdrzelo se 7, nehlasovali 2. Usneseni bylo pfijato.
Jelikoz jedname téméf 1,5 hodiny, vyhlasuje 15 minut pfestavky.

(Prestavka)

Pfistoupime k bodu €islo 19 — navrh na uzavieni smlouvy o postoupeni pohledavky
v souvislosti s nabidkovym Fizenim na pronajem byti. Slovo ma piedkladatelka.

P. Vavrova:

Damy a panové, vyuziji vasi paméti s tim, Ze je to identicky material s diive predkladanym
materialem, kde $lo o 200 tisic, nyni jde o pohledavku ve vysi 404759 K¢.

P. Horak:
Dekuji. Do diskuse je prihlasen pan kolega Budin.

P. Budin:
Technicky dotaz — zda tento byt je navrzen do privatizace. To tady neni zminéno.

P. Vavrova:
Prosim o vyjadieni pana kolegu Jezdika.

P. Horak:
Drive nez bude odpovidat pan kolega Jezdik, pfihlasena je kol. Hochheimerova.

P. Hochheimerova:
Chtéla bych ujisténi, ze i tady jde o to, Ze budouci najemnice nejdiive zaplati za pohledavku

nez S ni bude uzaviena najemni smlouva.

P. Hordk:
Do diskuse neni nikdo prihlaSen, diskusi uzaviram. Dam slovo ptedkladatelce.

P. Vavrova:
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Odpovidam na otazku pani kol. Hochheimerova — ano. O dalsi odpovéd’ bych pozadala pana
dr. Jezdika.

P. Jezdik:

Jak bylo feceno, dim je urcen pro privatizaci. Jedna se o posledni byt, ktery se tam bude
prodavat. Pohledavka je za obdobi od dubna 2008 do dubna 2004 (?), neni tedy promlcena, i kdyz
otazka promléeni v tomto pifipadé nema valny vyznam, protoze k promléeni se piihlédne jen v tom
ptipadé, jestlize to dluznik nabidne. V tomto pfipadé¢ bude diiv podepsdna smlouva o postoupeni
pohledavky, kterou se postupnik nebo postupnice zavazuje, Zze nam pohledavku uhradi.

P. Horak:
Slovo ma navrhovy vybor.

P. Najmon:
Nejsou protinavrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni.

P. Horak:
Prosim o hlasovani. Pro 25, proti 2, zdrzelo se 7, nehlasovalo 6. Usneseni bylo pfijato.
Nyni material ¢islo 20 — nebytové prostory Lidicka 40. Slovo ma ptredkladatel.

P. Zapletal:

Timto materidlem pfedkladam zadost na byvalého najemce pana Ttisky v Lidické ulici 40,
ktery pozadal o schvaleni dohody o uznani a thradé dluhu. Tento najemce byl ndjemcem dlouhou
dobu vtomto nebytovém prostoru. Jiz jednou mu dala méstska ¢ast vypovéd pro neplaceni
najemného, po vyrovnani najemného vzala vypovéd zpét, ovSem bohuzel platebni disciplina tohoto
najemce se nezlepSila, takze vznikl dluh vcetné pfislusenstvi ve vysi 1005000 K¢&. Proto rada
pristoupila k podani vypovédi, ktera byla najemci dorucena. Najemce k 30. 6. ukoncil ndjem tohoto
nebytového prostoru s tim, ze pozadal prostfednictvim spravni firmy Centra, kde uznal sviij dluh, o
dohodu o uznani a thradé dluhu.

P. Horak:
Dé&kuji. Do diskuse je ptihlasena kol. Hochheimerova.

P. Hochheimerova:

Mam dotaz na piedkladatele. U ptivodniho dluhu evidovaného ke konci r. 2007 — kolik to
¢inilo v té dobe&?

Co se stalo s pfisluSenstvim, které patfilo tomuto dluznému najemnému a pro¢ se
nevymahalo? Nebylo jiZ chovani tohoto ndjemce dostateénym diivodem k tomu, aby se s nim najem
neobnovoval? Ted’ dochazi k tomu, Ze je tady tak velky dluh. Jakou mame jistotu, Zze to nékdy doty¢ny
zaplati?

P. Horak:
Dalsim ptihlasenym je kol. Gal.

P. Gal:

Zajimalo by mé, pro¢ jsme se opét dostali k tak vysoké castce. To spravce nesleduje dluzniky?
Jestlize tam mame ptes milion dluh, tak najemce neplatil od té doby, co jsme mu znovu obnovili
smlouvu. Nepfipada mi to jako fadné nakladani s obecnim majetkem.

P. Horak:
Do diskuse neni nikdo pfihlasen, diskusi uzaviram. Davam slovo piedkladateli.

P. Zapletal:
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Na dotaz kol. Gala bych chtél fici, Ze soucasna mési¢ni vyse najemného je 78500 K¢. Podle
¢istého najemného dluh naskocil béhem jednoho roku. Pokud k tomu ptipocitate vSechna ptislusenstvi,
je to mnohem kratsi doba. Vyse dluhu vznikla nezaplacenim piislusenstvi.

O vypoveédi v r. 2007 nevim, pozadam pana Plichtu o vy¢isleni. Také to ted’ neumi. Je zcela
jisté, ze castka 1 mil. K& obsahuje i dluh z predeslého obdobi, kdy byla vypoved’ vzata zpét.

Jesté doplnim jednu véc. Ziejmé méstska ¢ast v r. 2007 vzala v avahu to, Ze najemce uzaviel
najemni smlouvu jiz vr. 1999, coz je z pohledu vlastnika dlouhodoby najemce, se kterym se jisté
snazila méstska ¢ast v té¢ dob¢ dohodnout.

P. Horak:
Deékuji. Slovo ma navrhovy vybor.

P.Hochh eimerova:
Neodpoveédél jste mi na otazku, co se stalo s prislusenstvim.

P. Zapletal:
Odpoveédél jsem na to — ¢astka obsahuje i predeslé dluhy, které¢ vznikly smluvnimi pokutami.

P. Horak:
Prosim, abyste se o slovo hlasili. Slovo ma navrhovy vybor.

P.Najmon:
Nejsou protinavrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu.

P. Horak:

Prosim o hlasovani. Pro 31, proti 0, zdrzelo se 7, nehlasovali 2. Usneseni bylo pfijato.

Nyni material &slo 21 — kontrola usneseni ZMC za obdobi od 30. 7. — 16. 9.
Piedkladatelka kol. Moravkova, piredsedkyné kontrolniho vyboru je nemocna, je omluvena. Ma
nékdo zdjem toto okomentovat? Nevidim. Oteviu diskusi. Kolegyné Hochheimerova.

P. Fott»:

Mohu s technickou? Myslim, Ze by se hodilo pro tuto chvili, jestli nebude za pani pfedsedkyni
prezentovat tento bod pani mistopfedsedkyné Kalhousova. Dam to na zvazeni.

P. Horak:
Necham ted” prob€hnout diskusi a potom vyzvu kolegyni, aby z titulu mistopifedsedkyné véc
okomentovala. Slovo ma kol. Hochheimerova.

P. Hochheimerova:
Chtéla bych pozadat, aby se hlasovalo o kazdém bodu . a II. zvlast .

P. Horak:
Dalsi je prihlasen kol. Smetana.

P. Smetana:

Mam dotaz, co v usneseni znamena slovo ,,konstatuje“. Bud’ bere na védomi, souhlasi. Davam
navrh, aby se tam dalo bere na védomi.

Jediny tukol, ktery neni splnén, je zajistit zvefejiiovani na intranetu vSech dokumentt
slouzicich pro jednani poradnich organd samospravy. Kontrolnim vyborem mélo byt provéteni
intranetového bystému]. Tady bych chtél odpovéd’ od mistopiedsedkyné kontrolniho vyboru, aby nam

tekla, jakym zptuisobem to probiha a kdy vSechny tyto dokumenty na intranetu budou zvetejnény. Je to
jedno z hodné dilezitych usneseni, které mélo zvysit otevienost radnice vzhledem k ob¢antim.

P. Horak:
Dalsi ptihlaseny je kol. Martinec.
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P. Martine c:
Meél jsem podobny dotaz. Zeptam se vas, pane zastupce, co znamena proveéteni intranetového
systému, jestli je potieba ho zvlast’ proveétovat? Mohl byste to uptesnit?

P. Horak:
Poslednim pfihlasenym je kol. Velek.

P. Velek:

Deékuji kolegiim, ze mi pfipomnéli, ze pfes kontrolni vybor jsme se bavili o transparenci a
byly tam stiznosti. Nemélo to charakter formalniho podnétu na kontrolni vybor, byla to spiSe vyzva.
Byly tam i dva body, které kontrolni vybor projednaval, ale nedotahl. Pfi diskusich s kancelaii méstské
Casti jsem se na zacatku zafi ptal, jak bylo fakticky naplnéno Skoleni pracovnikti Gradu, abychom
dostavali odkazy na vystavené dokumenty na intranetu, protoze jsme pfijali jiz v cervnu pomérné
mékce formulované usneseni o tom, ze k 30. srpnu bude splnén tkol zvefejiiovani na intranetu. Neni
to pro vetejnost, je to pro nasi praci a jednd se o dokumenty poradnich organd. Pfesto jsem dostal
z vyboru pro zivotni prostfedi pfilohy a n¢jaké dokumenty volné lozené, kde nebylo jasné, k jakému
bodu se vztahuji.

Tim chei fici, ze intranet by mél byt pfedmétem kontroly a hlavné zlepSeni v budoucim
obdobi. Zajimalo mé, ze nejde jen od odskrtnuti ukolu, Ze n€kdo nahlasil splnéni ukolu, ale jedna se o
vécnou &ast. Davam jasné otazku, jaké kroky udélala kancelst MC a jak kontrolni vybor
prekontroloval, Ze to fakticky tajemnici a tajemnice danych vyboru umi a jak byli zaskoleni zastupitelé
k tomu, aby intranet jednotlivych organt uméli pouzit.

Prosim, aby nam to tady konkrétng pan vedouci kancelafe MC vysvétlil. Bilateralng jsme i to
aby to tady zaznélo, protoZe nejde jen o to pfijmout usneseni, ale je potieba kontrola jeho vécného
splnéni.

P. Horak:
Dalsim prihlasenym je kol. Metelec.

P. Metelec:

Nemohu se v materidlu orientovat, moznd mi poradi pfFislusny odpovédny funkcionaf
kontrolniho vyboru. Pravé proto, Ze se v tom nemohu zorientovat jako byvaly piedseda, tak o to je to
horsi. Co potom ostatni? To jsou usneseni, ktera se tykaji pfimo kontrolniho vyboru. Mam pocit, ze
tady byla néjaka podeziela petice, ze mel provést néjaké Setieni, a dnes by tady mél byt vysledek, zda
je to vibec petice, kolik nalezli pochybnych podpist a jestli zbyvajici pocet podpist je takovy,
abychom to dnes mohli projednavat nebo ne. To je velmi zavazna véc. Pokud by kontrolni vybor
nesplnil tento ukol, znamena to, Ze obCané si musi pockat, az tuto petici bude projednavat pristi
zastupitelstvo, ve kterém nemusi byt ani jeden, kterych se to tykd. Pan exstarosta pravdépodobné
viibec ne, protoze nevim, jaké by musely byt preferencni hlasy, aby se do zastupitelstva dostal. U kol.
Sestaka vi biih — maji to v ruce voli¢i. Byl bych rad, aby se kontrolni vybor vyjadtil k této véci.

Potulovala se tady né&jaka stiznost na kol. Velka. Tam jsem to slySel jen z ustniho podani, to
nam tady nékdo rozhodil po stolech, Ze by se tim také mél zabyvat kontrolni vybor.

O téchto dvou zalezitostech bych poprosil, aby nas kontrolni vybor informoval, jakym
zpusobem s nimi nalozil.

P. Horak:
Dalsim ptihlasenym je podruhé kol. Velek.

P. Velek:

Ma intervence sméfuje k tomu, ze podle mého nejlepsiho védomi a svédomi a znalosti, které si
mohu ovefit, kontrolni vybor ve slozeni pod Ing. Moravkovou kontroloval plnéni usneseni rady tim
zpusobem, ze pani Moravkova se ucastnila jednani rady, ale na jednani kontrolniho vyboru tyto body
byly dany jednou jako projednani usneseni rady.
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V dobé, nez jsem byl odvolan jako ptedseda kontrolniho vyboru, méli jsme jinou praxi, ze
jsme vybirali pouze problémové body, které se nam zdaly bud’ z podnétu obcanti nebo z upozornéni
zastupitelli jako problémové z jednani rady a na né jsme reagovali. Kontrola plnéni usneseni rady
nebyla provadéna formalné, ale ad hoc, jak jsme dokonce celkové pracovali, Ze jsme fikali, ze véci

Upozoriiuji na to, ze jsem se na to pani Moravkové ptal. Bohuzel tady neni, takze to vypada
zmé strany jako nevhodné, ale podstatné je to, ze radou prochazi obrovské mnozstvi rtiznych
rozhodnuti. Rad bych také slySel odpoveéd’ na to, ze mij bod byl stazen tidajn¢ nehlasovatelny — tykal
se premisténi mobilni kancelafe z Andé€la na Barrandov, ale finanéni zatéz tam nadale je a argumenty
o jeji zbytnosti asi nadale trvaji.

To jsou podnéty faktickétegrafieké. Jako zastupitel jsem na to dostaval stiznosti. Soucasti
bodu méla byt i kontrola uéelnosti néjakého rozhodnuti.

Budu také cekat na to, jak shrne pani mistopredsedkyné kontrolniho vyboru problematiku tzv.
stiznosti pani Antonie Cerné na mou osobu, kterou poslala k rukdm Milana Jancika, alias rad¢, a rada
rukama svého mistostarosty to poslala na kontrolni vybor. Nebyla tam jedina faktografie, co je to
stiznost. Z dopisu obéanky jsem nepochopil, na co si stéZuje a proti ¢emu se mam vymezit. Nechal
jsem si z kanceldte MC piipravit informaci o tom, co je hlavnim meritem problému. Pani Antonie
Cerna stavéla na lesnim pozemku &ernou stavbu a na to upozornili novinafi. Pani Antonie Cerna
neméla lepsi formu nez si vzit jeden novinaisky ¢lanek a na zakladé ného si vyspekulovat néjaky muj
osobni prohfesek. Zajimalo by mé, jaké usneseni kontrolni vybor pfijal. Zapis jsem zatim nedostal.
Bylo domluveno, ze na to budu reagovat.

P. Horak:
Pozadam pani Stehlikovou a spol., aby se prestali bavit, rusi to ostatni v praci.
Slovo ma kol. Fott.

P. Fott:

Kratce se vratim k proceduralni strance véci, kterou povazuji za dilezitou. Domnivam se, Ze
funkce mistopiedsedy bytového nebo kontrolniho vyboru s sebou nese jedinou povinnost, ze v absenci
ptedsedy ho zastupuje. To se musi tykat i prezentace bodu, nejen reakce na prispévky, stejné tak jako
plnéni funkce predsedkyné bytového vyboru. Nelze drZet funkce a tvafit se, ze se mé netykaji a pak
dokonce se nékde snazit ptsobit jako nedotéeny novy nezavisly ¢lovék. Pokud mam néjakou funkeci,
povinnosti musim plnit, jinak z funkce odstoupim. Na tom trvam. Vyplyva to z jednaciho fadu.
Vyprosil bych si, abych za to pani Vachovou byl nazyvan blaznem, coz jste udé€lala pred péti
minutami. V této souvislosti vas Zidam o omluvu.

P. Vachova:
Okamyzité zadam ja o omluvu, nic takového jsem nefekla, pani Peterkova je svédkem.

P. Metelec®:
Pane pfedsedajici, kde jsme? Jsme na pavlaci? Prosim, fid'te to.

P.Horak:
Jesté se k tomu ty, Jifi, pridej. VSechny bych vyzval, abyste si nebrali svévolné slovo a pokud
mozno si invektivy fekli mimo jednani zastupitelstva. Dékuji.

P. Fott:

Na toto preruSeni bych zareagoval tak, Ze stejnym zplsobem jsem byl minule napadan ze
strany pana Sestaka, pouzil slova, ze jsem vadny. Nevim, jestli jsem vas citoval pfesné, kazdopadné
se zacnu omlouvat, az omluva pfijde z vasi strany.

P. Horak:

Velmi mé mrzi veskeré invektivy, které tady mezi sebou mame, protoZe je to posledni fadné
zasedani zastupitelstva a bylo by dobré uchovat uréitou vzajemnou slusnost mezi sebou.

Technicky se jesté hlasi kol. Velek.
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P. Velek:

Chei potvrdit to, ze na webu neni zapis, nebyl zaslan a byl zménén termin jednani kontrolniho
vyboru, ktery projednaval mij ptipad o tyden dfiv. Poprosil bych, aby pani mistopfedsedkyné sdélila
usneseni, na co mam reagovat. Nevim, na co mam reagovat, zapis jsem nedostal. Dékuji.

P. Horéak:
Pan kol. Smetana.

P. Smetana:
Myslim si, Ze tento tézky piipad by mél byt prosetien.

P. Horak:

Tim jsme vycerpali diskusi, nikdo dal$i neni pfihlasen. Proto uzaviram diskusi .

Vysvétlim postup. Neni povinnosti predkladatele k predkladanému materialu cokoli ftikat,
praveé tak jako by nemusel odpovidat. Je to slusnost a otdzka ziskani podpory pro tento material a
pfipadnym vysvétlenim ziskani dalsich lidi, ktefi se s materidlem ztotozni.

Davam slovo kol. Kalhousové.

P. Kalhousova:

Své funkce se neziikam. Kolegyné mi poslala SMS kolem 11. hodiny dopoledne a uz jsem
neméla cas si k tomu vzit v§echny potfebné materialy, ale na kontrolnich vyborech jsem. Pokusim se
odpoveédeét.

Za kontrolni vybor piedkladam standardni materidl, kdy kontrolni vybor zkontroloval a
konstatoval usneseni, ktera byla splnéna a konstatoval, Ze plnéni usneseni ¢islo 23/2/2010 atd. bylo
odloZeno na 15. 10. Povazuji to za hlasovatelny material.

Co se tyka vaseho dotazu na kontrolu intranetu, s kancelafi starosty jsme o tom hovofili.
Poprosila bych pana Neubauera, protoze se necitim byt odbornikem v této véci.

Co se tyka feSeni petice, konstatovali jsme, Ze petice je platna, byt’ by tam byl jediny podpis.
Byla projednana na minulém zastupitelstvu, nevidim tady zadny problém.

Co se tyka stiznosti na kol. Velka, myslim si, ze kol. Moravkova pracovala standardn¢ a
profesionélné, protoze pozadala, abyste se pisemné vyjadfil ke stiznosti, a teprve potom bude kontrolni
vybor konstatovat, zda je to stiznost opravnéna ¢i neopravneéna. Protoze jste sam byl piedsedou
kontrolniho vyboru, vite, Ze jsme tento ukol nedokonili, protoZze nemame jes$té na stole vyjadieni
pana Velka. Myslim si, Ze je to v pofadku, Ze jsme se chovali standardné.

To jsou odpovedi na otazky, které jsem zaregistrovala.

Pozadala bych pana Neubauera o odpovéd’ k intranetu.

P. Horak:
Dékuji. Davam slovo panu Mgr. Neubauerovi.

P. Neubauer:

Chtél bych pfibliZit, co je to za ukol. Jedna se o to, ze zapisovatelka a tajemnice vybori a
komisi budou materialy k projednani komisi a vyborti davat prostfednictvim intranetu s tim, Ze odkaz
na tyto materialy budou zastupitelé dostavat mailem. Zapisovatelky a tajemnice o tomto tkolu vedi,
jsou na to pfipravené, byly proskoleny. Problém nastal v tom, Ze zasilani mailti zastupitelim se ukazal
jako technicky problém a bylo potfeba zménit ...(nesrozumitelné slovo), coz se nam nepodafilo
Vv dobg, kdy jsme uzavirali tento material. V tuto chvili by to mélo byt v poradku a pfedpokladame, ze
od ptistiho tydne by to mélo fungovat.

P. Horak:
Dekuji. Davam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
Nejsou protinavrhy, hlasujeme o ptivodnim navrhu usneseni.
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P. Horak:
Prosim o hlasovani. Pro 27, proti 2, zdrZelo se 7, nehlasovali 4. Usneseni bylo schvaleno.
Dalsi material ¢islo 22 — zprava kontrolniho vyboru ZMC.
Jako v pfedchozim piipade zeptam se kol. Kalhousové, jestli by se ujala uvodniho slovo.

P. Kalhousova:

Udélam to. Chtéla bych upozornit, ze se kontrolni vybor velmi peclivé zabyval kontrolou
grantl. Kdo to sleduje vi, Ze kontrolni vybor doporuéil precizovat smlouvy ptidélenych grantd.
Myslim, Ze jsme na tom pracovali velmi dlouho a velmi peclive.

Rozdélili jsme si to, ¢emu kdo rozumi a kontroly prob&hly velmi podrobné. Z vysledku jste
vidéli, ze jste tam nasSli k mé nelibosti problémy ve sdruzeni Romano Dives. KdyZ jsme na to
upozornili, pani vedouci odboru fekla, Ze neslo o zpronevéieni, ale z neznalosti to pani Viragova
pouzila na provoz své kancelafe a ne na ten ucel, pro ktery byl grant urcen. Penize musela vratit.

Predkladame vam zavéreénou zpravu o kontrole grantti ptidélenych v r. 2009 v textu, ktery
mate pred sebou.

P. Horak:
Dekuji. Prihlasen je do diskuse kol. Metelec.

P. Metelec:

Slusné upozornim, ze mi mizete v kterémkoli okamziku odebrat slovo, protoze mluvim jen
proto, ze mistopiedsedkyné kontrolniho vyboru ne proto, ze by spala — z niceho takového ji obvinovat
nebudu, vim, ze ma vzdycky nastrazené usi a Ze ji tady neujde nic v tomto sale, ale naprosto imyslné
mi odmitla odpovédét na zasadni otazku, co udélal kontrolni vybor s petici. Ukol ze zastupitelstva byl,
V materialu se neobjevil ani mezi splnénymi, ani mezi odlozenymi. Jasné mi neodpovédéla, jaky osud
bude mit tato petice. Pro¢ neni v tomto materialu? Jasné jsem to tady neslysel.

P. Horak:

Prosim, vynechme veskeré invektivy, velmi o to zadam. Je zbytecné, abychom se takto
Castovali.

Dalsim pfihlaSenym je kol. Velek.

P. Velek:

Trochu to navazuje na ptedchozi bod. Minuly kontrolni vybor, ktery probiral tyto dva body,
byl 30. srpna, o tyden posunut. Neni Je-taedy zhruba za 3 tydny ra-zapis, na ktery mohu reagovat. Do
zapisu jsem né&kolik formulaci daval, které stacily pro to, aby se dal popsat obsah tzv. stiznosti.
Z mého pohledu to byl dopis, ktery byl jinak koncipovan radé a jinak mné a jeho analyzou zjistime, Ze
si obcanka st€zuje na novinare, Ze pouzil n¢jaké formulace.

Podstatné je, ze jsem do zapisu déval jasné formulace, Ze se distancuji od této véci a upozornil
jsem na to, ze tato obcanka je stavebnikem cerné stavby na pozemku a zadal jsem, aby se kontrolni
vybor zabyval kvalitou stavebniho dozoru. Véc byla v médiich popsana v prosinci minulého roku.
Jednalo kolem toho CIZP M{2)-a vyzadal jsem si z kancelaie MC stanovisko odboru vystavby, které
potvrdilo, Ze odbor v soucasné dobé jedna o tzv. odstranéni Cerné stavby. Protoze se neda odstranit,
pani majitelka nabizi sménou jiné pozemky. Je to vSechno v rukach hl. m. Prahy, protoze to jsou
pozemky hl. m. Prahy. Material byl vyzadan pres kancelai MC a zapis po tiech tydnech bychom mohli
dostat aspon v té podobé&, ze kontrolni vybor o té véci jednal a co bylo pfedmétem jednani. Byl to
vyslech svédki nebo podani stanovisek. Neceka se na mé stanovisko, jasné jsem pied svédky tekl, ze
s pani Cernou neméam co do ¢inéni, protoze mé tam piimo neoslovuje. Navic se snazi uhnout od
problému, ktery svédéi o zavadé. Ani jsem po dobu tii tydnl nebyl tajemnici vyzvan, abych doplnil
né&jaké vety, zapis tady neni. Beru to jako nesplnéni usneseni, které se tykalo kontrolniho vyboru.

Chapejte, ze praci kontrolniho vyboru jsem sledoval, mél jsem vyhrady k jeho fungovani
V tomto slozeni, ale podstatné je, ze bylo také nekolikrat zamitnuto, v jakych terminech maji byt
zapisy bud’ rozeslany, nebo zvetejnény. Nekolikrat jsme tady chtéli zlepsit jednaci fady vybort, ale
nepodafilo se to.
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Ptam se pani mistopfedsedkyné, kdy bude na webu zapis z jednani kontrolniho vyboru z 30. 8.
s formulacemi, které byly na tomto jednani, ne s ptilohami, co posle Velek nékdy za 14 dni.

P. Hordk:
De¢kuji. Dalsim piihlasenym je kol. Martinec.

P. Martinec:

Chtél bych se vénovat druhé ¢asti tohoto bodu, a to je kontrola plnéni usneseni rady, o tom se
pani mistopfedsedkyné nezminila. Je tam jen seznam zruSenych usneseni. Jednim z ukold rady jiz v r.
2006 byl projekt Strom do kazdé ulice. Tady jsem se docetl, ze dva tikoly byly zruSeny a projekt byl
predan na jiny odbor. Znamena to, ze jiny odbor ma novy ukol s novym nebo starym tikolem plnéni,
¢i byl zrusen a nepracuje se na ném?

P. Horak:
Na toto bude urcité odpovézeno. Pan kol. Smetana.

P. Smetana:

Pripomnél bych to, co tady bylo nacato S petici, ze v radé probehl material, kde byla schvalena
objednavka za 6000 K& na komparaci a srovnani podpist. Chapu, ze kdyz se tady vyhazovaly do
kanald miliony, tak Sest tisic asi neni tak podstatna ¢astka, ale jsou to vyhozené penize, protoze na
petici staci jeden podpis a petice je platna. Je mi jedno, jak to délali kolegové-petenti, ale pfipadalo mi
to jako zbytecné vyhozena Castka.

P. Horédk:
Kolega Gal.

P. Gal:

Také bych se vyjadril k petici, protoze jsem byl ¢lenem peticniho vyboru. Kdyz se tim
kontrolni vybor zabyval, pfipada mi divné, jak se dnes dozvidam, ze jsem nebyl vyzvan k tcasti na
kontrolnim vyboru jako osoba zde napadena nékolikrat byvalym starostou v souvislosti s timto. Rad
bych, abyste zopakovala stanovisko kontrolniho vyboru k této zalezitosti a aby pfinejmensim nam
dvéma dotéenym - kol. Budinovi a mné z peti¢niho vyboru - bylo zaslano pisemné stanovisko
podepsané bud’ vami jako mistopiedsedkyni, nebo ptimo piedsedkyni kontrolniho vyboru. Podle
reakce, jak jste fekla ve svém vystoupeni, pozadal bych byvalého starostu o vefejnou omluvu za
vefejna napadenti, ktera tady vii¢i mné a kol. Budinovi v souvislosti s petici vedl na minulém zasedani
zastupitelstva.

P. Horak:
Dalsim ptihlasenym je kol. Budin.

P. Budin:

Chtél jsem fici néco podobného. Jsem rad, Ze tady zaznélo a doufam, Zze bude potvrzeno, ze
petice je platna. Platna byla, potom nechapu zakazku na grafologicky posudek.

Doplnil bych. Kdyz toto funkéni obdobi konéi, je $koda, Zze u tohoto bodu neni zprava
z protikorupéniho vyboru, z druhého kontrolniho vyboru, ktery jsme si ustavili. Zajimalo by mé, co
vsechno prosetfil a na co se zamétoval. V zapisech jsem se docetl, ze projednavali rizné zajimavé
pripady jako byly nahravky z jednani o Tanecnim centru. Zajimalo by mé, v jaké fazi je posetfovani
informace, kterou obdrzel ptedseda protikorupéniho vyboru ohledné Prokopském udoli? Myslim tim
obcerstvovaciho stanku, ktery tam mél byt. To vSechno jsou véci, které by bylo zajimavé spojit se
zpravou kontrolniho vyboru. | ve zpravé z kontrolniho vyboru mél byt mozna kol. Kohout jako
predseda protikorupéniho vyboru vice aktivni a pfijit se zpravou, protoze za Ctyfi roky bychom méli
veédeét, jakych vysledka tento vybor dosahl.

P. Horak:
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Deékuji. Kol.. Metelec.

P.Metelec:
Omlouvam se, byla to jen pojistka, kdyby nékdo dal navrh na ukonceni diskuse.

P. Horak:
Do diskuse neni nikdo pfihlaSen, diskusi kon¢im. Davam slovo kol. Kalhousové.

P. Kalhousova:

Jeden dotaz byl, kdy bude na webu zapis. Okamzité to S kolegyni telefonicky projednam,
doufam, ze ji zdravotni stav dovoli, aby mi fekla, v jakém je to stavu. Pokud bude vice nemocna,
zatidim, aby do konce tydne zapis tam byl. Urcité to neni problém.

Dotaz k petici. Nepatii do sice k materialu 22, ale tikala jsem, Ze kontrolni vybor konstatoval,
7e petice byla platna a bude to soucasti zapisu. Pokud vam to nebude stadit, kolegyné vam to jisté
napiSe v dopise, ktery jste si vyzadali.

O Strom do kazd¢ ulice bych poprosila kol. Horaka, protoze si myslim, Ze o tom urcité vi vic.
Dékuji.

P. Horak:

Akce se realizuje. To, Ze to bylo pfedano na investicni odbor, byla jedna odpovéd’. Investi¢ni
odbor akci realizuje, je v poradku. Jednalo se tam o formulaci konkrétniho tikolu a ten byl pivodné
zmé dikce preveden na investitni odbor. Nyni ve Zborovské probihd i vystavba Cyklostezky a
vSechny véci s tim spojené.

Dévam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
Nejsou protinavrhy, hlasujeme o pivodnim navrhu usneseni.

P. Horak:
Prosim o hlasovani. Pro 27, proti 0, zdrzelo se 6, nehlasovalo 6. Navrh usneseni byl schvalen.
Dal§im je material 23 — uzavi‘eni smlouvy o partnerstvi s méstem Trogil. Pfedkladatelem
je pan kol. Jan¢ik. Dam mu slovo.

P.Jancik:

Uvod bude velmi kratky, mate k dispozici text smlouvy o partnerstvi s méstem Trogir, ktery
vychazi z dohod, které jsme uzavirali i s jinymi mesty a je opisem toho, co schvalilo zastupitelstvo
mésta Trogir pied ¢asem. Je to logické dokonceni jednani o vzniku tohoto partnerstvi. Je to vlozeno do
textu o partnerstvi, ktery jste dostali v bodu 23.

Meésto Trogir chce pokracovat v partnerském vztahu, jsou velmi aktivni. Pfedpokladam, Ze se
také udastni Dne partnerskych mést, ktery by mél prob&hnout 23. — 28. 9. zde v Praze. Pokud
zastupitelstvo schvali tuto partnerskou smlouvu, méli bychom ji podepsat.

P. Horak:
Dekuji za tivodni slovo. Ptihlasen do diskuse je kol. Budin.

P. Budin:

Mg¢l bych technické dotazy. Chybi mi konkrétni informace o mésté, co nam spoluprace mtize
nabidnout. Nejsem proti spolupraci se zahrani¢nimi mésty v ramci néjakého partnerstvi, ale nevidim
zde konkrétni materii, kterd by nam fekla, jaké ptinosy a jaké naklady plynou z této smlouvy, jaky je
charakter tohoto mésta, kolik ma obyvatel. NaSel jsem si to na e-mailu, je to mésto o 10 tisicich
obyvatel, je tam pfistav pro jachty. Nebudu to komentovat, to jsou vetejné dostupné informace, které
jsem si vyhledal na internetu a které by mély byt soucasti tohoto materialu.
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Kdyz si pro¢itam jednotlivé ¢lanky smlouvy, v &l. 1 je feceno: MC Praha 5 a mésto Trogir
sjednavaji, ze povedou dialog na komunalni Grovni o otdzkach zajimajicich ob¢& strany. To je velice
obecné a mélo by to byt konkretizovano. Mélo by to byt soucasti prezentace.

Dale budou provadét vyménu informaci a zkusenosti o vyvoji obou spravnich celkti a o praci
jejich sprav. Rad bych védel, ¢eho se to konkrétné bude jednat. Véty jsou velice obecné. Netikam, ze
je to zamérné, ale nedokazi z toho zjistit, o co presné se bude jednat.

Také me¢ zajimalo, ze méstska ¢ast a mésto Trogir povedou spolupréci pti vstupu Chorvatska
do EU. Nevim, jak by MC Praha 5 mohla napomoci vstupu Chorvatska do EU v rdmci partnerstvi
dvou mést. To budeme lobovat ve vlidé za piijeti Chorvatska véetné Trogiru? Sla by tato véta
vysvétlit?

Rovnopravné postaveni muzi a zen ve spole¢enském zivoté, vzdélavaci systém, zdravotnictvi
— je to velmi obecné a nedokazi z toho vyvodit, co z toho plyne pro méstskou ¢ast.

Praha 5 a jeho partnerem? Pokud si dobfe pamatuji, smlouvy vzdy podepisoval statutar. Z jakého
divodu tuto smlouvu nepodepisuje statutar, tedy 1. zastupce starosty Petr Horak, ale je to pan Milan
Jancik?

P. Jancik:
Mohu odpovédét hned? Mozna to zamezi dal§im dotaziim.
Kdybyste se zacastnil delegace navitdvy mésta [Trogir], tak byste m&l viechny odpovédi na

otazky, které tady pokladate. Delegace mésta Trogir byla zde v Praze, byly vytvoreny workshopy, kde
jednotlivé tymy debatovaly o tom, co si pfedstavuji o spolupraci. Byl tady pan starosta, byla tady
pracovnice a feditelka jejich informacni a kulturni kancelafe, byl tady $éf socidlniho odboru, $éf
méstskych technickych sluzeb. Kdybyste se v té dobé zastnil jednani, nemusite se dnes ptat.

Spoluprace vychazi z toho, Ze je zde portfolio partnerskych mést, coz je Novy Korin, Ujbuda,
fecky partner a dal§i. Mésto Trogir je dlouholetym partnerem Budapesti, kterd je také naSim
partnerskym méstem. Na jejich doporuceni jsme v té dobé zacali vzajemné vyjednavat o uzavieni
partnerské smlouvy.

Co se tyka smlouvy jako takové, musi byt obecna. Spoluprace mezi jednotlivymi mésty
funguje na zaklad¢ téchto smluv velmi dobie, at’ Berlin Novy Kolinfir, Budapést Ujbuda, Athény - ;
Calitea a—dalsi—i Petrzalka - vychéazeji z podobného textu. Samoziejmé body musi byt obecného
charakteru, potom se dopracovavaji v jednotlivych tymech, které pracuji. I s Ujbudou mame letitou
spolupraci pii vyméné naSich delegaci na projektech. Tim vam také odpovidam na otazku, jak
muzeme piispét méstu Trogir pii vstupu do EU. Byli jsme nedavno v Budapesti, kde probihal projekt
zaclefiovani zenské populace, rovnost pfi ziskavani pracovnich mist atd., kde Trogir také sedél u
stolu. Bylo to dotovano a placeno z penéz EU. To jsou projekty, které slouzi Chorvatsku a jednotlivym
meéstiim k tomu, aby se ulehcil jejich vstup do EU.

Pokud se tyka jednotlivych projektt, funguje to u v§ech mést — u Budapesti, u Berlina,
nasi sportovci jezdi na turnaje, déti jezdi do taborG do Mad’arska, my se z(castiiujeme koncertnich
vystoupeni v Novém Kolin€, Chorvaté pfijdou zpivat na néktery z koncertt, ktery je planovan na piisti
koncertni sezéonu. To jsou aktivni kroky, které se necini dnes a denné¢, ale jsou realizovany.

Co se tyka nakladd, je deponovana ¢astka na partnerska mésta, ktera je rozdilna. Mad’afi tieba
maji 10 mil. K& na rozvoj partnerskych mést, my jsme méli zhruba 1,5 mil. a pak 2 mil., Rekové méli
10 mil. K¢ na tyto projekty. Vzdy jsme za nimi v tomto pokulhavali. Spoluprace byla pfedjednana na
poslednim setkani, kde byl novy starosta Trogiru. Je to doplnéni do mosaiky partnerskych mést, ktera
maji i ostatni nasi partnefi. Calisea zacala vyjednévat s Trogirem, Novy Kolin vyjednava s Trogirem.
Myslim si, Ze je to logické vyusténi.

Co se tyka toho, Ze jsem tam napsan jesté ja, bylo to pfipravovano v dobé, kdy jsem byl jeste
starostou méstské ¢asti. Original bude samoziejmé podepsan statutarnim organem méstské ¢asti. Tady
nevidim zadny problém.

Chorvatsky text — vzhledem k tomu, ze umim chorvatsky — odpovida textu ¢eskému. MiZe to
potvrdit kol. Skalicky, ktery také ovlada chorvatstinu. Myslim si, Ze to neni jen o jachtach, ale je tam
velky dok, ktery zaméstnava asi 4 tisice lidi. Maji velké zkuSenosti. Reditelka jejich kulturniho a
informac¢niho centra ma zajem o spolupraci s PIS, byt toto je zafizeni hlavniho mésta, ale my jsme
jeho soudasti. Maji zdjem 0 rozvoj cestovniho ruchu, aby Chorvaté jezdili do CR a Cesi k nim. Maji
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zajem spolupracovat s hospodarskou komorou — jednani se zicastnil kol. Heissler. Uz v té dobé byly
ucinény desitky krokd, které mély predznamenat spolupraci, ktera ma byt stvrzena timto dokumentem.

P. Hordk:
Vratim se k ptihlaSenym diskutujicim. Dal§im piihlaSenym je kol. Metelec.

P. Metelec:

Také jsem se dival na dtvodovou zpravu, je to divodova zprdva psand vrcholovym
manazerem, mohla byt jesté o tfi fadky krat$i a mohlo tam byt napsano: nic vic vam nefeknu, zbytek si
zjistéte — jak to bylo fe¢eno v prvnich dvou minutach. Kol. Vavrova musela mit jist¢ z Lukase Budina,
ktery ocekaval tyto namitky, Ze neni dost aktivni, Ze se nestara a dival se cely vecer do internetu — na
rozdil od néj mam vymluvu, zadnou pozvanku jsem od n¢ho nedostal. Radoval jsem se, Ze to bude
n€kde v Turecku, v Istanbulu — to je mésto srovnatelné s Prahou, bereme to z Kyjeva na vychod,
Turecko je zajimavé. Nakonec mé to zklamalo, je to desetitisicova rybaiska vesnice v Chorvatsku sice
S péknymi jachtami a dokem. Nezlobte se, ale jako desetitisicové sidlo to nema logiku. Jednou se
mluvi o tom, Ze jsme mezi deseti nejveétsimi mésty vrepublice a podruhé uzavirdme druzbu
s desetitisicovym méstem. Je sice hezké, kdyz je turistickd sezona, tak je jich tam 20 tisic.

Myslim si, ze material je opét nedostatecny. Ocekaval jsem néjakou prezentaci pro nas, co
jsme nedostali pozvanku, Ze nam bude néco promitnuto, abychom se mohli zaradovat, kam se vSude
podivame prostfednictvim nasich volenych pfedstaviteld. NedoSlo k tomu. Domnivam se, ze
partnerskych mést je pfilis, Ze jako obvod to nedokdzeme saturovat. Bylo tady néco feceno o 1,5 mil.
Pokud je madarskd meéstska cast srovnatelnd s ndmi a ma rozpocet 10 mil., tak se nedivim, Ze to
Mad’ati dotahli tam, kam to dotdhli. Pokud je to rozpocet celé Budapesti, tak nas je prilisny.

Vidim v tom hodné¢ slabin. Co fekl jiny kolega ze zastupitelstva, Ze je slusnosti dat slusny
material, hezky o ném promluvit, ukazat obrazky a tim ziskavat hlasy pro jeho podporu. Misto toho
jsme se stali svédky opétovnych urazek neschopné opozice, ktera se dokaze jen ptat a otravovat a
porad by néco chteéla. To nebyl ten pfistup, ktery by tady n€koho pozitivné naladil, aby pro tento
material hlasoval z vnitiniho pfesvédéeni. Z jinych divodd ano, hlasi se mozna najde 27.

P. Horak:
Do tietice vSeho dobrého — prihlasen je kol. Velek.

P. Velek:

Nevim, jestli to bude do tfetice vSeho dobrého, ale mate pravo mne oslovit. Chtél jsem zadit
tim, Ze ve hodnotivyhednreeovaci zprave, kterou jsme dostali v poloving prazdnin o praci rady, mohli
jsme se docist, Ze v r. 2006 jste méli predstavu, Ze (cituji) ,,pfi sprave a fizeni méstské ¢asti vyuzijeme
zkusenosti ziskanych v zahrani¢i od nasich partnerskych mést”. V dal$im odstavci se pak fika, ze
budeme dale rozvijet vzajemné vztahy s partnerskymi mésty Berlin, Budapest, Athény a rozsifime
partnerstvi o mésta Petrohrad-Petrodvorce, Salzburg ¢i Londyn. Je to otevieny list. Ptal jsem se, kolik
partnerstvi potfebujeme a dostal jsem odpovéd’ — asi do deseti. Ted’ jsme u péti nadvrhi. V zadné
zpravé jsem nedostal — asi je to obtizné ziskat — jednoduchou informaci, co jsme ,,vyvezli“ a co
»piivezli“ a kolik nas vyvoz stal. Neni to vtom, Ze bych nebyl Evropanem, mam federalistické
mysleni, nicméné se zdalo, ze néktera partnerska mésta — napt. Kyjev — nebo mésta, kde pomahame,
ma to charakter zahrani¢ni pomoci, ale neni t-tehe-jasné, jak je dialog veden.

Piehlédl jsem, Ze pan Jandik po rezignaci se stal - nebo byl jiz pfedtim — predsedou komise
pro evropskou integraci, zda to souvisi s jeho zkuSenosti pfi europraci, ale podstatné je, ze jsme
neveédéli ani o tom, co jsme mnohokrat pozadovali — kdyz sem ptijede néjaka delegace, aby klub
Strany zelenych byl informovan minimalné o tom, ze se kond néjaky raut nebo piknik, na kterém
bude prezentace néjakych informaci. Toto je hloupé. Vite, Ze jsme kritiky této tzv. ,,druzby*, protoze
jsme méli zkusenost s konferenci Partnerska mésta 2006 za cca 4,5 mil. K¢. Podivejte se na webové
stranky, z nich pro praci zastupitelstva je vyuzitelného strasné¢ malo. Nechci to rozebirat, odbocoval
bych.

Ma konkrétni zkusenost byla s partnerskym meéstem Petrzalka, kterou tehdejsi pan starosta
ptivezl jako véc, kterd pomtze izemnimu planovani na Praze 5. Byly tam obecné formulace o tom, ze
si budeme vyménovat zkusenosti s panelakovou Petrzalkou.
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Podstatné je, ze kdyZ jsem komunikoval s panem Ftadikem, coz je starosta Petrzalky, nebyl
ochoten mi odpovédét. Vyzval jsem ho, az pfijede do Prahy, at se s nami setkd, ze mu radi
vysvétlime, jak vidime Agendu 21, jak se poucime o jeho planovani — maji nékteré moderni principy
jak zékona o informacich, tak i o piimé volb& starosty, je z ¢eho se ucit — ale pan starosta ani
nereagoval. Stejné tak nereagovali vSichni zastupitelé, kdyz jsme je informovali, jen ptes noviny fekl,
7e nas pozdravi, az ptijede. Nic takového neudélal.

Tim chci fici, Ze jsem nepfitelem formalnich partnerskych vztaht, které nékdo organizuje
spiSe jako ,.diplomatickou turistiku“, protoze si myslim, Ze to vtomto momentu nepiina$i bez
konkrétnich pland, které jsou dohodnuty v zastupitelstvu, hmatatelny efekt pro méstskou ¢ast.

Koncerty jsou hezka véc, byl jsem pozvan, abych si jel zahrat fotbal do Budapesti. Fotbal
nehraji a druha véc je, ze do Budapesti bych nejel, protoze to jsou zbyte¢né naklady.

Pod4vam navrh usneseni, aby ZMC odloZilo uzavieni partnerské smlouvy s Trogirem. Myslim
si, Ze piisti zastupitelstvo bude mit vlastni hlavu. Ur¢it¢ mizeme kolegim vysvétlit, ze je pied
volbami a ze neni dobré vyrabét nové vztahy, které tieba ze zkusenosti nékterych, nejsou dobré.

Pti slavnosti se nas klub s nimi rad setka, pokud k tomu dostaneme piilezitost.

Pozadal bych kancelat MC, aby nas informovala minimalné stejné jako informuje jiné
zastupitele, pravdépodobné cleny koalice. Pozvanky na tyto spolecenské akce a na rizné prezentace se
mi nedostavaly. Berte to jako otevienou stiznost, kterou adresuji do pléna.

Dam navrh na odloZeni uzavieni této smlouvy.

P. Hordk:
Dalsi prihlasenou je kol. Hochheimerova.

P. Hochheimerova:

Chtéla bych nejprve podékovat kol. Budinovi, protoze nam fekl dilezité informace, ze se
jedna o malé méstecko s 10 tisici obyvateli nékde na pobiezi Stfedozemniho mote, kde nejveétsi
business je turismus a marina a podobné véci. Nevim, pro¢ méstska ¢ast, ktera ma pres 80 tisic
obyvatel a je soucasti hlavniho mésta této zemé, potiebuje mit takovéto partnerstvi. Z toho, co
vysvétloval zastupitel pan Janéik jsem pochopila, ze hlavnim kritériem je, Ze partnerska mésta jako je
Budapest’ a Kolin uz partnerstvi maji, tak abychom neziistali pozadu, tak se s nimi spojime. Na
uleh¢eni bych dala navrh, Ze by tfeba pan zastupitel Jan¢ik mohl s nimi dohodnout, aby se naplnil
bazén v aquaparku vodou z mote. To by tfeba uvitali ob&ané Prahy 5, Ze maji mofe ptimo doma.
Dékuji.

P. Horak: 5
Dalsi ptihlasenou je kolegyné Ceskova.

P. Ceskova:

Jinak nez za navrhovou komisi se musim vyjadfit, protoze uz nemohu nékteré piispévky
absolutné snést. Vyrazilo mi dech, jak lze zpochybiiovat uzavieni partnerstvi v rdmci EU nebo
S pristupujicimi staty. Je naprosto bézné, aby v EU kazdé mésto, tieba i 8tisicové, mélo 12 — 13
partnerskych mést. Takto to funguje, je to o vyméné zkuSenosti. Myslim si, Ze by to tak v EU mélo
byt. Dokonce mé ptekvapuje, ze nazory, které jdou proti tomu, zaznivaji ze strany, ktera se nechova
konzervativng, ale naopak velmi progresivné vici federativni EU, s ¢imZ souhlasit nemohu. To je
moje prvni pfipominka.

Druha pripominka. Kazdy vi, Ze staty, které vznikly po rozpadu byvalé Jugoslavské republiky
na Balkané, budou pfistupovat k EU. Zalezi pouze na tom, jaka kritéria splni. Sama mam momentalné
zkugenost s Cernou Horou, protoze jsem v delegaci, ktera se tyka p¥imo této nové vzniklé republiky —
odtrhla se pted ¢tyfmi roky od Srbska. Domnivam se, Ze by bylo naprosto neprozietelné a zbytecné
jakymkoli zplisobem v souéasné dob& zpochybiiovat plany MC Praha 5 na uZi spoluprace s méstem
Trogir v Chorvatsku. Snad si vSichni uvédomujeme, Ze to bude v této oblasti velmi dilezité mésto.
Vime, Ze jde o republiku, kterd bude velmi dilezita pro EU. Je bézné, Ze kazdy rozumny starosta
domluvil i v jinych statech EU takovyto typ spoluprace. Velmi mé tato debata o tom mrzi.

Meéli bychom vsechno schvalit a neméli bychom se témto typim spoluprace absolutné branit.
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P. Horak:
Dalsim ptihlaSenym je pan kol. Budin.

P. Budin:

Dékuji panu predkladateli, Ze nam tady aspon ¢aste¢né osvétlil, jaké vyhody nam z toho budou
plynout. Zeptal bych se, zda ze setkani jsou zapisy a zda je mozné se k zapisim dostat. Domnivam se,
7e by to omezilo pocet dotazi. Text je velice obecny. Chapu, ze smlouva by méla byt obecna, ale
pokud by k tomu by byl pfidan material, ktery by hovofil o vyhodach, o kterych hovofila kol.
Ceskové, fada dotazli by zde nepadla. Je $koda, Ze k tomu nebyly zipisy a nebyla prezentace, protoze
bychom o tom nemuseli viibec diskutovat a mohli vam dat za pravdu, %e vyhody tam jsou. Zadné
podklady k tomu ale nejsou, tudiz se kolem toho vede takovato debata. Potom mi nezbyva neZ podivat
se na internet a dojit k informacim, které tam jsou.

Omlouvam se, ale nevidim, jaka je blizkost Prahy 5 svou infrastrukturou s Trogirem, ktery ma
10 tisic obyvatel. Infrastruktura je tam zalozena na jinych zakladech a nevim, jaky typ zkuSenosti si
budeme predavat. Chapu, ze tam néco takového je, ale z informaci, které mam na internetu, jsem
k tomu nedospél. Proto jsem se zde na to ptal. Z mapy jsem vidél, Ze Trogir je cca 30 km vzdalen od
Splitu. Split je aspoti co se tyka velikosti blizky Praze. Proto nechapu, pro¢ nebyla snaha navazat
kontakty s méstem Split, které odpovida svou velikosti MC Praha 5.

Nebranime se partnerstvim, ale vidél bych pro ucel preddvani zkuSenosti, kdybychom se
zamétovali na mésta, ktera jsou nam blizka, at’ uz je to regionalné, velikostné nebo infrastrukturou,
jako je tfeba néjaky obvod Vidné, tieba Viden 5, nebo Némecko. Nebranim se tomu, jen toto méstecko
me udivilo.

Dékuji panu predkladateli, Ze se vyjadril, ze smlouva byla psana v dob€ jeho starostovani,
tudiz je tam zminén on.

P. Horak:
Dalsim ptihlasenym je kol. Gal.

P. Gal:

o samotném mé&sté, piipadné o organizaci mésta a hlavné ze neobsahuje jednou nebo dvéma vétami
zdivodnény piinos, ktery by toto partnerstvi mohlo mit pro obcany méstské ¢asti, snad kromé téch,
ktefi se vénuji jachtingu, rybafeni nebo potapéni. Myslim si, Ze je to dost zasadni. Proto pro material
nebudu hlasovat. M¢l jsem piipraven navrh usneseni totozny s tim, ktery navrhuje kol. Velek, takze
ho podpofim.

Mel bych dotaz. Kdyz tady, pane kolego predkladateli, argumentujete tim, ze tady byly
workshopy a jednani s delegaci, pro¢ jsme nebyli aspon informovani o tom, ze tady setkani probéhne?
Me¢li jsme byt informovani s predstihem s vysledky tohoto jednani a ne ze nam sem budou piedlozeny
dva listy smlouvy, které se se zodpoveédnym ptistupem nedaji podpofit.

P. Vavrova:
Dalsi je piihlasen kol. Herold.

P. Herold:
Pozadam o ukonceni diskuse, protoze si myslim, Ze se to¢ime v kruhu.

P. Vavrova:
Prosim hlasovat o ukonéeni diskuse. Navrh na ukonceni diskuse byl pfijat — pro 23, proti 4,
zdrzelo se 5, nehlasovalo 7.

Posledni ptihlaseny je pan Gal. Omlouvam se, vynechala jsem kol. LHerolda, protoze jen navrhll KomentaF [020]: KLASIKA chovani -
ukongeni diskuse. Prosim o slovo. Normalni je dokoncit svuj prispevek (ne
v nem okamzite hlasova) , pak predsedajici
vyzve vsechny, kdo se hlasi do diskuse a
P. Herold: pak predsedaji navrhne hlasovanim ukoncit

Neékolik obecnych poznamek nad partnerstvimi. Nevéiim tomu, Ze jediné smysluplné jsou diskuse ...

partnerstvi mezi staty. Myslim, ze to musi byt na vSech Urovnich, at’ je to na Grovni vlad, mést,
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méstskych ¢asti, obci a nas, obdanli. Pokud nebudeme velkorysi a nebudeme témto druzbam
naklonéni, tak si myslim, Ze je to velmi kratkozraké. Evropa je na tomto zaloZena a je to moderni
trend. To za prvé.

Za druhé. Co se tyka velikosti, nikdy jsem neslysel uvahu kolegti z Recka, Ze jsme mali pro n&
a nevhodni, protoze méstska c¢ast Calitea ma vice nez pul milionu obyvatel. Stoprocentné si myslim, ze
musi byt partnerstvi jak na urovni podobné velkych méstskych ¢asti nebo méstskych aglomeraci, tak
na urovni mensich mést ¢i obci. Mam pocit, Ze tato pratelstvi jsou velmi plodna. Néco zminil kol.
Jancik, at’ to jsou koncerty — Vv kulturni sféfe spoluprace jsou velmi podstatné a velmi dobie funguji.
Opakuji, jakym zptsobem privatizovalo Slovensko.

Pokud jde o Trogir, je pro nds velmi zajimavé, pokud budeme s Trogirem fungovat do
budoucna, jakym zptisobem maji propagovan a organizovan turisticky ruch. Pochopil jsem, ze v této
véci mame velmi co se ucit at’ uz na Grovni méstské ¢asti, ¢i celého mesta.

Myslim si, Ze bude velmi dobie, abychom smlouvu uzavreli.

Prave tyto materialy, které se pripravovaly nékolik let ve spolupraci s timto méstem, to jsou
véci, které by mély naprosto plynule prechazet z jednoho funkéniho obdobi do druhého. Tim padem
nevidim zadny divod na néjaké oddalovani. Pokud vim, jednani probihala 3 — 4 roky a nevim,
z jakého divodu by se nova reprezentace tomuto méla branit.

P. Horak:
Dalsim ptihlasenym je kol. Fott.

P. Fott:

Vzhledem k tomu, Zze Chorvatsko je jednou ze tii kandidatskych zemi a pokud EU penize na
druzby dava, je logické se do toho zapojit. Jako Clen komise pro evropskou integraci si myslim, ze
druzby maji sviij smysl. Hlavni véc je, Ze tento material nezaklada narok na finan¢ni prosttedky, takze
diskusi je tieba spise vést nad objemem prostiedkd, které na to jdou, nepovazuji za podstatné, jestli se
pocet mést rozsifi, je to spise zadouci.

V ¢em bych dal mozna ¢astecné za pravdu v opozici je to, Ze na spolecenské akce by méli byt
zvani vSichni na zakladé principu rovnosti. Na okraj bych dodal, Ze toto zastupitelstvo se nikdy na
takovéto akei za Ctyii roky neseslo. Kdyby tomu tak bylo, diskuse a mira invektiv by byla trochu nizsi.

P. Horak:
Dalsim ptihlasenym je kol. Metelec.

P. Metelec:

Nejprve podékuji Fottovi, protoze mi usetfil ¢ast minut. Tam sméfoval v zdsadé mij piispévek
— méné arogance. U Trogiru — kdybych se nepodival, Ze je to Chorvatsko, tak mésto situuji do
Turecka. Tady mi Castecné oteviel oci kol. Budin, ktery to nastudoval na internetu. Dnes budu
studovat internet ja, podivam se, kolik je dvoumilionovych méstskych ¢asti v Athénach, pane kolego.
Vychazi to tak na 1,5, protoze jsou tam pfedmésti. Myslim si, Ze to bude jinak, Ze tam neptijde o
dvoumilionové mésto. Jestli se nemylim, davali jsme tam traktor jako dar do dvoumilionové fecké
obce. To také provéfime.

Nejsme neevropsti, argumenty, které fekl kol. Fott, plati. Myslim si, Ze mnozi z nas jsme
evropstéjsi nez vy, co jezdite na diplomatickou turistiku. Nebranime se styku s lidmi, na mne to pisobi
az podivné, kdyz se dovim, ze se tady néco s néjakym partnerem fesi Ctyfi roky, ja potom dostanu od
pana exstarosty, kterého jeho podfizeni asi také neinformovali, vynadano, Ze se neziiCastnim vSech
akci, na které jsem zvan. Diky tomu, Ze si mezi sebou tajite informace, ze levice v koalici nevi, co déla
pravice, na zastupitelstvu se zbytecné post€ékame. Andrea je potom z toho nervozni, mluvi nam tady
do duse. Nakonec skoncila smitlivé, nevybublalo to, co méla ptivodné ptipraveno.

Pro pfisté a pro vas do dalsiho zastupitelstva: jste Spatné vystaveni do Zivota, vyrustali jste ve
skleniku, byli jste zvykli, Ze kdyz date material, ktery ma bukvy — mél by to byt excelentni material od
byvalého starosty, a je tam napsano ,,smlouva“. V chorvatstiné chyby hledat nebudu, ale kdyz budu
mluvit jen o ¢eském textu, na poloving stranky A4 je n€kolik pravopisnych chyb.

Do ptistiho obdobi vice zdvotilosti k druhym, i kdyZ je to tieba jen opozice.
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P. Horak:
Dalsim ptihlasenym je kolega Velek.

P. Velek:

Chtél jsem nekolik vécnych informaci. Tady se jedna o to, ne Ze bych byl nepfitelem
integrace, naopak, ale o autentinost a vzajemny benefit. Bylo tady feceno, Ze tam teou evropské
fondy, bud'me u toho, miizeme tam vyvazet nase zkuSenosti.

Po zkuSenosti Ctyf let jsem v této véci opatrny, protoZe pravé ta autenticnost diskuse o
partnerstvi se musi napfed odehravat doma. Zminil jsem jiz Petrzalku. Musim také zminit, kdyz jsem
se ptal pred nékolika lety, kde jsou smlouvy s jednotlivymi mésty, nebyly k dohledani. Pak jsme
zjistili, Ze to maji v kompetenci jednotlivi radni a smlouvy jsou u nich nékde ve skiinich.

Davam navrh usneseni, aby ZMC ulozilo starostovi ve spolupréaci s kancelaii MC zvefejnit
zapisy z jednani s partnerskymi mésty na strankach naseho webu.

Zminil jsem nékolik dokumenti, které u toho mohly byt. Jestlize tady bylo mésto Trogir, jisté
vénovalo néjakou prezentaci, kterd vysvétlovala krasy Trogiru. Je nejmensi problém, aby byly
vypaleny na CD a aby byly na internetu. Nemyslim, Ze tam musi byt katalogy rekrea¢nich objekt, ale
jedna se mi o to, co je pienositelné. Didvam se na stranku mezinarodni radyt pro udrzitelna mésta
ICLElI  www.iclei.org—Eelay?), coz je velice sympaticky zdrojmement, kde bych zadal
s vyhledavanim partnerskych mést, od kterych se miizeme ucit. Uvedu Videt nebo Mnichov — to jsou
mésta, kterd maji greenways—faee, maji rizné projekty opravdu Setrné dopravy apod. To je pro mne
zaklad diskuse pro vybér partnerd.

Déavam navrh usneseni a doufam, Ze pan exstarosta materialy od Trogiru ma. Kdyz jsme se
jednani nemohli zadastnit, aspont bychom si je prohlédli. Mozna by to zajimalo — pokud neprohlasujete
neodlozeni véci — i nase obany, kteti se tam hned tak nevydaji.

P. Hordk: 5
Kolegyn¢ Ceskova podruhé.

P. Ceskova:

Obecné pouceni o tom, co je a neni tfeba — to si miizeme nechat, to asi kazdy vi, na koho to
myslim.

Chtéla bych pozadat o to, aby tady nebyli pfimo ¢ neptimo napadani nasi zrejmé budouci
partnefi, coz mesto Trogir je. To neni dobré a vhodné.

Je naprosto logické, ze napfi¢ EU s mésty, ktera jsou soucasti statt, které pristupuji k EU,
tvori se partnerstvi, a to vétSinou tak, Zze kdyz nékdo nékteré partnery ma, nabidne je i ostatnim. Tak to
byva. Dohromady vice dokdzeme i v ramci EU.

Horak:
Pan kol. Gal.

P. Gal:

Nezaznamenal jsem, Zze by kdokoli z ptedie¢niki dnes pii tomto bodu napadal kohokoli
z predstaviteli mésta Trogir. To v reakci na kol. Ce¥kovou a na kol. Herolda. Myslim si, e tady
nikdo z fe¢nikt opozice — z koalice se k tomu nikdo nevyjadfil kromé predkladatele — partnerstvi a
spolupraci s mésty v Evropé at’ uz v EU nebo mimo EU tady nikdo nezpochybnil. Pokud jsem dobie
poslouchal diskusi, byly tady konkrétni namitky nad zpracovanim tohoto materidlu, Ze je
nedostate¢ny. Proto se vyjadfujeme negativné k jeho schvaleni, nikoli proto, Ze bychom nechtéli
spolupréci s jakymkoli evropskym méstem, i s Trogirem, ale méli bychom k tomu mit konkrétni a
vycerpavajici informace, abychom védéli, do ¢eho jdeme.

P. Horak:
Nikdo neni piihlasen, diskuse byla ukoncena pied ¢asem. Za sebe vysvétleni.
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Nechtél jsem uvadét slovo pana Velka, nicméné spise jsem reagoval sam na sebe, Ze se mi az
napotieti podafilo odhadnout, kdy kol. Metelec skondil se svym proslovem, pedtim jsem mu dvakrat
skocil do feci.

P. Jancik:

Mohu zareagovat?

(P. Horak: Pardon, bylo to tak obsirné, ze jsem myslel, Ze k tomu nic fikat nebudes.)

Budu struény. Jednani s méstem Trogir zacalo v r. 2006, definitivngjsi jednani prob&hlo v .
2009. Pfimé navstévy v listopadu za mé penize, nikoli za turistiku, o které hovoftis, Jifi Metelce. Za
celou dobu, po kterou jsem ve funkci, necerpal jsem ani jednou diety a ani jednou naklady na
dopravné. Jezdil jsem tam svym autem a za své penize. Myslim, Ze tak postupovala vétSina kolegt,
ktefi jezdili do téchto mést. Nemluvil bych o kongresové nebo jiné turistice. Mohl bych se tim citit
urazen.

Druha véc je, ze Prazska Pétka jiz v r. 2009 uvefejnila, Ze jsem zah4jil jednani s méstem
Trogir. Kdybyste si ptecetli Prazskou Pé&tku, bylo tam toto oznameni, kol. Neubauer to dohledal na
vami milovaném webu, kde je dalsi informace, ze pan starosta Damir Rilje pfedaval v tinoru 2010
medaile nasim straznikiim, pfed tim prob&hla v Reinerové sale prezentace mésta Trogir. O tom hovoii
opét Prazska Pétka, muzete se do ni podivat, nemusite obsirné hledat jiné dokumenty. Prekvapuje, ze
Sesky zastupitel nevi, co je mésto Trogir, protoze Cesi jsou druhou nejsilngjsi ob&anskou skupinou,
ktera zajizdi do blizké Makarské. Prvni jsou Némci, druzi jsou Cesi. Trogir je povéstny tim — a to vi
kazdy, kdo navstivil Jadran, Ze je tam leti§té pro mésto Split, které je 2 km od mésta Trogir. Je to
meésto velmi vyznamné, chranéné UNESCem. Dlouhd prezentace probéhla na DVD, které bylo
promitnuto v Reinerove séle. Veskeré materialy jsou v sekretariatu starosty zde v 6. patie, muzete si je
tam vyzvednout.

O tom, jestli ma mésto 10 nebo 20 tisic, vibec nehodlam debatovat. Tieba Novy Kolin ma
330 tisic obyvatel a my jsme proti takovému velkému méstu v poméru podobném jako mésto Trogir
vuci nam. Tam ale zalezi na zcela jinych vécech. Ujbuda ma, pani kol. Hochheimerova, 120 tisic lidi
a byly tam uskute¢nény uz tfi konference, ¢tvrta bude v mésté Trogir, které ted’ pfevezme $tafetu po
Ceské republice. Dvakrat to bylo v Madarsku a ted’ pravé Trogir bude piebirat §tafetu v organizovani
konference na témata, ktera byla rozvijena na konferenci, ktera nedavno probéhla v Budapesti.

Priprava spoluprace probiha pomérné dlouho.

Pokud se tyka dalsi spoluprace, je rozjednana spoluprace s Vidni 6. Osobn¢ jsem minuly tyden
hovotil s velvyslancem CR ve Vidni panem Koukalem, ktery slibil po volbach, Ze to bude pokracovat
pres ambasadu v Rakousku. Zapisy se z takovych jednani nepofizuji, jsou pouze zavéry konferenci,
dohody o partnerstvi, deklarace. Zapisy z jednotlivych jednani nemohou existovat. Setkani s méstem
Trogir byl pfitomen chorvatsky velvyslanec, coz znamena urcitou vaznost. Chorvati to mysli vazné,
sam se zucastnil dvou akci, které byly poradany pfi jejich navstéveé v tinoru.

Pan starosta také kratce pfedstavil své mésto na podiu masopustu, kde bylo zhruba 2000 lidi,
ktefi vyslechli, co mésto Trogir znamena v Dalmacii. Je to jedna z nejvyznamnéjSich destinaci uz
kviili blizkosti Makarské, kam rotné zajizdi vice nez 2 mil. Cechti na turistické cesty.

Mésto Split jsme oslovili, neakceptovalo na$i nabidku. Vzhledem ktomu, Ze maji 13
partnerskych mést, nehodlali rozsifovat. Starosta Splitu mi tehdy doporucil mésto Trogir, coz podpofil
také starosta Ujbudy, ktery nas tam také nasmeroval.

Co se tyka Petrodvorci, debata tam dale neprobiha, protoze se tam zménil starosta po volbach
a maji jiné priority nez rozvoj partnerskych vztahu.

Tolik ma kratka reakce. Bylo dostatek moznosti z(castnit se akci. Piekvapuje mé, ze
zastupitelé nevyuzivali moznosti nebo Ze nebyli zvani na akce. Kol. Neubauer mé ubezpecoval, Ze tak
&inéno ze strany kancelaie MC bylo.

PiestoZze material neni podrobny, obsahuje vSechno to, co bylo soucasti materiald pfi
schvalovani jinych partnerskych smluv, které toto zastupitelstvo projednavalo. Dékuji.

P. Horak:
Dékuji. S technickou poznamkou je prihlasena pani kol. Hochheimerova.

P. Hochheimerova:

55



Prosim, zda by po tomto dlouhém diskutovani byla mozna desetiminutova ptestavka.

P. Horak:
Dotazi se na konci tohoto bodu, je pfed nami poslednich pét bodd. Potom se vyjadiime. Nyni
predavam slovo navrhovému vyboru.

P.Ceskova:

Registrujeme dva protinavrhy, oba jsou od Strany zelenych, resp. od pana Velka. Budeme nyni
hlasovat o tom, ktery byl dorucen druhy v poradi. Zni takto:

ZMC Praha 5 uklada starostovi ve spolupraci s kancelaii MC zvefejnit zapisy zjednani
s partnerskymi mé&sty na strankach www.Praha5.CZ do 30. 9. 2010.

P. Velek:

Dekuji kol. Jancikovi za to, ze uvedl, Ze pojem zapisy z jednani je nevhodny, Ze to povazuje za
dokumenty. K dokumentim se hlasil. Zménilo by se to, Ze uklada zastupujicimu starostovi ve
spolupraci s KMC zvefejnit dokumenty z jednani. Pfedpokladam, e materialy jsou na DVD. Jednd se
o ty, které pomahaji pochopeni néjaké naplné spoluprace.

P. Ceskova: )
Urychlime to tim, Ze ve spolupraci s kancelaii MC zvefejnit dokumenty zjednani
S partnerskymi mésty.

P. Velek:
Znovu konstatuji, Ze jsme nebyli pozvani na jednani a je to chyba. Termin do 30. 9.

P. Horak:
Pokud to nikdo nezpochybrtiujeme, prosim o hlasovani o tomto navrhu. Pro 10, proti 3, zdrzelo
se| 20, nehlasovalo 6.

Prosim dalsi navrh.

P. Ceskova:
Nyni mame dalsi protinavrh k tomuto usneseni od Strany zelenych — pan kol. Velek. Zni takto:
ZMC odklada uzavieni partnerské smlouvy s méstem Trogir.

P. Horak:
Prosim o hlasovani. Pro 11, proti 6, zdrzelo se 18, nehlasovali 4.

P. Ceskova:
Nejsou jiné protinavrhy, budeme hlasovat o plévodnim usneseni, jak bylo pfedlozeno
zastupitelim.

P. Horak:

Budeme hlasovat. Pro 25, proti 0, zdrzelo se 12, nehlasovali 2. Usneseni bylo piijato.

Nyni k technickému navrhu. Mame pted sebou poslednich pét materiald. Prosim, kdo chcete
pauzu? Je to pomérné hodné, bude 10minutova pauza.

(prestavka)

Budeme pokracovat v dal$im naSem jednani. Nyni bod 24 — oznameni k navratné finanéni
vypomoci poskytnuté MC Praha-Lipence. Prosim slovo piedkladatele.

P. Herold:
V minulém roce jsme schvalovali pijcku MC Lipence ve vy& 6 mil. K& na vystavbu
télocvicny u Zékladni skoly v Lipencich. Tato stavba byla v unoru t. r. zkolaudovana, té€locvi¢na stoji.
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Finanéni prostfedky, které jsme poskytli, byly fadné vyuzity a v tuto chvili musime vzit za védomi to,
ze Cast prostiedkll nebyla vyuzita - je to 1,7 mil. K& — a tim doplnit smlouvu, na zakladé které jsme
finanéni prostiedky davali. Znamena to, Zze bude zkracena Splatnost a ¢astka 1,7 mil. K¢ nam bude
vracena v nejbliz§im terminu. Tento matrial fesi tyto dvé véci.

P. Horak:
Dé&kuji za ivodni slovo. Do diskuse neni nikdo ptihlasen, davam slovo navrhovému vyboru.

P. Ce §kova:
Nejsou protinavrhy, budeme hlasovat o pivodnim navrhu usneseni.

P. Horak:

Prosim o hlasovani. Pro 34, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 2. Usneseni bylo pfijato.

Nyni material &slo 25 — navrh kandidati na udéleni Zasluzné medaile MC Praha 5.

Jak bylo jednotlivymi kluby naseho zastupitelského sboru navrzeno, rada projednala vS§echny
doruc¢ené navrhy na udéleni Zasluzné medaile nasi méstské ¢asti, a to konkrétné ¢tyfem osobnostem,
z toho dvéma zijicim a dvéma in memoriam.

Kandidati Zasluzné medaile MC Praha 5 jsou tito: prof. Ing. Valtr Komarek, DrSc., ktery byl
feditelem Prognostického ustavu CSAV Po r. 1989 spolupracoval s Obéanskym forem a stal se prvnim
mistopfedsedou vlady. Krom& jeho pusobeni v ekonomické oblasti vénuje se také pedagogické
¢innosti. Dlouhodobé Zije v Kositich.

Dalsim navrzenym je Mgr. Karel Vesely, narozeny 8. 4. 1921. Byl ucasten v bojich u
Dunkerku. Pivodné byl v fadach ceskoslovenskych jednotek ve Francii, potom bojoval v anglickych
fadach. Po nadvratu se vénoval pedagogické ¢innosti. Pan Mgr. Vesely bydli na Janackové nabiezi na
Smichové.

Oceni in memoriam je navrzeno pani dr. Miladé Hordkové, ¢eské politi¢ee, ktera se stala obéti
justiéni vrazdy béhem komunistickych politickych procesi v 50. letech. Za 2. svétové valky se
zapojila do odboje, byla zatéena a v&éznéna v Terezing a v Aichachu u Mnichova. Od r. 1935 az do
svého zatCeni bydlela v Zapové ulici na Smichové.

Ctvrtym navrzenym pro ocenéni in memoriam je pan JUDr. Jiti Hejda, ktery il v letech 1895
— 1985. Jedna se o spisovatele, publicistu, ceskoslovenského politika a narodohospodare, ucastnika
protinacistického odboje. ktery prispival do Lidovych novin a revue Pfitomnost. V r. 1949 byl zatéen a
souzen spole¢né s Miladou Horakovou jako tzv. hlavni narodohospodaisky ideolog v této skuping. Pan
dr. Hejda od r. 1932 do svého zatéeni bydlel v oblasti Cibulek v KosiFich.

Tolik Gvodni slovo. Do diskuse je ptihlasen kol. Gal.

P. Gal:

Za sebe i za na§ klub musim fici, Ze pIné podporujeme ocenéni medaili pani dr. Miladé
Horakové, rovnéz tak pana dr. Hejdy a pana Mgr. Karla Veselého za jejich bezpochyby zasluznou a
ptikladnou &innost pro Ceskou republiku.

Problém oviem vidim u pana Ing. Valtra Komérka. Nejen jeho dlouholeté ¢lenstvi v KSC, ale
predevsim to, Ze v 60. letech byl vyslan UV KSC jako ekonomicky poradce k Fidelu Castrovi. Myslim
si, Ze uz jsme velmi daleko od této doby a tyto lidi bychom ocefiovat neméli. V usneseni by se méla
urcité objevit tato jména, ale pozidal bych hlasovani po jedno tlivych jménech.

P. Horak:
Dalsim ptihlasenym je kol. Budin.

P. Budin:

Nebudu komentovat jednotliva jména, pouze dva technické dotazy: zda néktefi navrzeni do
dnesniho dne kromé téchto ¢tyf odmitli toto ocenéni. Druhu otazka: zda by nebylo lepsi nejdiive
navrzené oslovit a pak teprve schvalovat udéleni Zasluznych medaili, abychom hlasovali o né¢em, co
bude mit n¢jakou vahu.

P. Horak:
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Dalsim ptihlasenym je kol. Fott.

P. Fott:

Podle mych informaci byl pan prof. Komarek poradcem Che Guevary, nikoli Fidela Castra.
Mame tady seznam tii tictyhodnych osob a jednoho poradce teroristy. Bylo by zdhodno hlasovat po
jménech. Pokud to bude po jménech, tfi jména podpotrim a dékuji za jejich piedlozeni, protoze to jsou
zasluzn€ udélené medaile.

P. Horak:
Deékuji. Dalsim ptihlasenym je kol. Jancik.

P. Jancik:

Chtél bych rozsifit jména ocenénych o dvé jména — o pana prof. Vaclava Pacese, ktery je
predsedou Akademie véd a bydli v Praze 5 — myslim, ze mél na titulni strané pred ¢asem rozhovor
Vv Prazské Pétce, a o herce Dalimila Klapku, coz je skvély cesky herec. Mimo jiné daboval po
zemielém HaniCincovi inspektora Colomba. Hral kdysi pfed odchodem do diachodu v divadle
Labyrint. Léta ptsobil v tehdejsim Realistickém divadle.

P. Horak:
Dalsim ptihlasenym je kol. Velek.

P. Velek:

Ch t&l bych se zeptat, kdo navrhoval pana prof. Komarka a pana Ing. Veselého? Jedna se o
osobnosti, které jsou Zivé. Mrtvi se nemohou branit. Jedna se o to, Ze jsme minule schvalili Zasluznou
medaili Karlu Gottovi a pani Albrightové. Myslim, Ze medaili pani Albrigtova nepfijala. Chtél bych
od ptredkladatele veédeét, jaky je osud této medaile, kterou jsme schvalili.

Me1 bych navrh, zda je ptedbézny souhlas dvou Zivych a jestli by se naim osobnosti mohly
predstavit. Je to podobné jako v piipadé pfisedicich u soudu. Bylo by to zajimavé.

Do budoucna, abychom se vyhnuli komunistické nebo antikomunistické minulosti nebo
hledani néjakych much na téchto lidech, ktefi maji velké zasluhy, ale jsou vnimani v kontextu jako
rozporuplné osobnosti, ale jsou to lidé, kteti maji zna¢nou spolecenskou prestiz, ze by navrhy byly od
obcanti. Jsem nepfitelem obecné zasluznych medaili. Ohrazovali jsme se zejména proto, ze byly
predavany byvalym starostou Milanem Jan¢ikem a poukazovali jsme na to, Ze je to spiSe urcitd
reklama, aniz by se k tomu zejména mrtvi mohli vyjadfit. U Zivych mé zajima, jak zasluznou medaili
vnimaji a zda je to pro né prinos.

Shrnuji: chtél bych védét, kdo nominoval Zivé kandidaty a jaky je osud nominace Madeleine
Albrightové. Dékuji.

P. Horak:
Dalsim ptihlaSenym je kol. Metelec.

P. Metelec:

Mam k Valtrovi Komarkovi jiny vztah. Znam ho dlouhd 1éta. Je Clovek velice slusny a
noblesni. Naopak bych ho varoval, aby nepfijimal z rukou tohoto zastupitelstva toto ocenéni, aby to
odmitl. To, ze délal poradce velkému Che, takovych teroristi v Latinské Americe bylo vice. Byli to
statni teroristé. Che Guevara byl ¢lovek, ktery dodnes je vzorem pro velkou ¢ast mladeze ve velké
Casti sveéta. Myslim si, ze si tam Valtr nezadal, necvicil ho, neucil ho klast pumy, jak by se zdalo
Z toho, co nam nastinil Martin Fott — tedy poradce teroristy. Kdybyste ho nékdo neznal, je to jeden
z lidi ideové pro néco zapaleny v té dobé, kdy tfimal v Latinské Americe samopal kazdy. Byl jeden
z téch, ktery ho mél také v ruce. Toto vycitat Valtrovi — t0 je smé$né. Podivejte se spise, kdo byl
ocenén, jakymi firmami a jakymi vynosnymi misty. Byli to jeho ucednici — Dlouhy atd. VSichni nebyli
byvalymi komunisty, néktefi méli nekomunistickou minulost a vSichni se diky Valtrovi Komarkovi
dobte upichli, veetné toho, jak byl velmi slusny Valtr Komarek k Vaclavu Klausovi. Ten se tak chovat
neumél. Prisel na to az v poslednich letech, ze k Valtrovi je tieba chovat se slusné a s uctou.

Valtrovi to dnes asi nerozmluvim, ale prosim, abyste nechali zbytecnych vypadua proti nému.
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Nebudu se vyjadiovat k panu Mgr. Veselému a k JUDr. Jifimu Hejdovi. Myslim si, Ze je to
uroven zasluh, kdy lidé nedosahnou na vysoka statni vyznamenani, kdy by méli byt ocenéni bud’
posmrtné, nebo v podzimu Zivota.

Dr. Milada Horakova — to je jiny kafe, to je na nejvyssi statni vyznamenani. To si myslim, Ze
se tady medaile naprosto plete s u¢elem. To neni jedna perlicka na nahrdelniku, ktery by se navlékal a
kladl se ji na tryznu. Kdybyste navrhli jen ty dva odbojate, GipIné by to stacilo.

P. Horak:
Dalsim ptihlasenym je kol. Kudrys.

P. Kudrys:

Ke kol. Fottovi e musim vyjadfit, protoze mé¢ pomérné dost popudil jeho vypad proti panu
prof. Valtru Komarkovi. Pravdépodobné panu dr. Fottovi uniklo, Ze tento pomahac teroristy byl letos
ocenén prezidentem CR panem Vaclavem Klausem, a to predeviim za to, Ze pan prof. Komarek je
vyznamnou postavou naseho porevolu¢niho vyvoje a ekonomické transformace. Je lhostejné, ze pan
profesor jako levicovy ekonom ma ndzory odlisné od pravicovych ekonomt, nesporné¢ vyznamnou
postavou je.

Mozna k Ondreji Galovi. Mél bych se ho zeptat, zda byl clenem SSM? Pravdépodobné ano.

P. Gal:
Ano, ale vystoupil jsem z n&j v r. 1987, ve 2: ro¢niku na gymnaziu. M¢l jsem kviili tomu velké
problémy.

P.Horak:
Byl bych rad, kdybyste udrZeli své emoce za uzdé, do diskuse se ptihlasili a vystiihali se viech
invektiv. Dal§im ptihlagenym je kol. Sestak.

P. Sestak:

Také se vyjadiim k panu prof. Komarkovi. Navrhl ho klub socialni demokracie, jmenovité ja.

K tomu, co zaznélo od panti Gala a Fotta. Tyto nehoraznosti mé¢ neptekvapuji, podobnych véci
jsme se dockali v minulosti pfi jinych vyznamnych osobnostech, které zde byly v tomto zastupitelstvu
urazeny a napadany. Chtél bych jen zminit, ze pan prof. Komarek v détstvi jako ¢len urcité etnické
mensiny proSel koncentraénim taborem, pfisel o rodice a pak byl adoptovan. Myslim, ze né€které jeho
postoje v 50. letech byly i touto zkusenosti ovlivnény. To, co jste tady fikali, mi ptipada nehorazné. Co
zminil kol. Kudrys: podle vas prezident republiky, diive ptedseda, pozdéji Cestny piedseda strany,
které jste ¢lenem, podle vas vyznamenava teroristy nebo j jich poradce. Posudte sami, co Si 0 tom
myslet.

P. Horak:
Dalsim pfihlaSenym je kol. Smetana.

P. Smetana:

Také reaguji na kol. Fotta. Doplnil bych kolegy. Uvédomme si, ze na Kubé to nebyla
marxisticka revoluce, ale z po¢atku to byla revoluce narodné osvobozeneckd, ktera se marxistickou
stala az tlakem Ameriky. Soucasné bych chtél upozornit na to, ze v dobé, kdy nastupoval Castro, byl
to zdhumenek USA, kde vladla piedev§im mafie, kdy obyvatelstvo Zzilo v naprosto pfiSernych
podminkach. Byl to velmi dlouhou dobu pouze zdhumenek.

Hlavn¢ mladych kolegi bych se zeptal, co délali v urcité dob¢ jejich rodi¢e? Mi rodice byli
rezimem pronasledovani, ale pana Valtra Komarka si vazim, protoze byl jednim ze symbolt zmény,
kdyZ mi bylo 30 let a kdyZ se rezim zménil k tomu, ve kterém Zijeme dnes a kdy na mikrofon si tady
muiZzeme néco povidat. Za komunistii byste si nemohli povidat viibec nic, pani kolegové.

P. Horak:
S technickou se hlasi kol. Ceskova.
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P. Ceskova:
Prosim pana piedsedajiciho, at’ se vratime k tématu a nebavime se o lidskych pravech na Kubé
a o podobnych vécech. Dékuji.

P. Horak:
Také jsem se o to snazil, ale nekteti kolegové jsou nezkrotni.
Dalsim pfihlaSenym je pan kol. Martinec.

P. Martinec:

Nebudu se vénovat panu Valtru Komarkovi, zareaguji na navrh pana exstarosty Jancika.
Myslim si, Ze neni dobré na zastupitelstvu vytahovat jména jako kraliky z klobouku, protoze se potom
do toho vnasi nepresnosti. Prof. Paces neni predsedou Akademie véd, je jim v soucasné dobé prof.
Drahos.

P. Horak:
De¢kuji. Dalsim piihlaSenym je kol. Velek.

P. Velek:

Jednalo se mi o souhlas. To, Ze kol. Jifi Metelec pregnantné vystihl osobnost pana Valtra
Komarka, nemam s tim problém. Pokud bych mél pred sebou jeho souhlas, Ze nominaci na medaili
prijima, budu velice $tasten, ze medaili vnima jako neutralni a ne jako politické vyznamenani
momentalni garniturou, Ze to vnima z lasky k Praze 5. Jak byla pfedkladana znama jména, mél jsem
pocit, ze se jedna spise o ,,vyhtivani se ve slunci znamych osobnosti pti predavani medaili“. Prominte
mi ten vyraz. Karel Gott je zndma osobnost, komunikovali jsme s nim, vysvétlovali jsme mu situaci, je
to kontroverzni osobnost z obdobi 80. let, ale je to genialni zpévak. Chapu, ze mit fotografii, kdy Karel
Gott prebira medaili, je velice atraktivni pro Prazsku Pétku i pro toho, kdo mu medaili predava.

Znovu se ptam, zda mame souhlas pana Pacese, zda by po tom, kdyby mél urcité informace o
tom, jak funguje tato samosprava, mél zajem, aby byl vyznamenavan v tomto obdobi lidmi, kteti dnes
reprezentuji tuto mestskou ¢ast. Nechci to skandalizovat, neni to mysleno osobné, je to spise o tom, ze
je ptemedailovano. Jak to nékdo nazval, je urcita hierarchie véci.

Jeden navrh mam pro budoucnost: nedavat medaile mrtvym. Pfipadd mi to nevkusné, protoze
mrtvi se nemohou branit, zda by chtéli medaili dostat. Jestli tady budou lezet souhlasy pana Komarka
a Veselého, tak bychom méli usetienou praci i diskusi.

Prosim o odpovéd’, jak je to se souhlasem pani Albrightové, pana Komarka a pana Veselého.
Dékuji.

P. Horak:
Dalsim pfihlasenym je kol. Fott.

P. Fott:

Chtél jsem trochu rozpoutat diskusi k tomuto tématu, coz se mi podafilo. Za vyrokem stojim.
Prezident Klaus mu dal plaketu za ptispévek k ekonomické transformaci. S tim souhlasim.

Druha poznamka na okraj. Ma pravdu kol. Metelec, ze Che Guevara je v srdcich mnoha
mladych Evropand ulozen. Myslim, ze jeho plaketa visi i na Evropském parlamentu, coz hovofi
hodné o sméfovani EU. Nechtél bych, aby v tom zanikl navrh na odd€leni jmen a na hlasovani po
jménech. To bych chtél znovu zdtraznit, i vzhledem k vyvoji debaty by to bylo zdhodno.

P. Horak:
Technicka pan Najmon.

P. Najmon:
Jako navrhova komise mame uz navrh na hlasovani po jménech.

P. Horak:
Kolega Kudrys.
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P. Kudrys:

Vyjadtil bych se k tomu, co fikal kol. Velek. Pravdépodobné asi nevidél vSechny ocenéné.
Nejsou to pouze lidé, ktefi by byli vidét. Mezi ocenénymi je cela tada lidi, které vy pravdépodobné
neznate, le¢ tito lidé pro naSi méstskou ¢ast neudélali méalo prace. Vzpominam si napf. na jednu
z poslednich ocenénych, coz byla pani Jana Filipova, knihovnice Na Cibulkach, Zena, ktera 40 let se
nasi méstské ¢asti vénuje praci s détmi. Chapu, ze jeji jméno jste v zivoté neslysel. Neni to Zena, jejiz
slunce by dopadalo na slavu atd. Pfesto je to Zena, ktera i mne pfivedla k literatufe a stejné tak stovky
jinych lidi, kteti k ni jako déti chodili. Chapu, ze vam tyto detaily unikaji a vidite jen pana Karla
Gotta. Mezi nimi je celd fada tzv. obycejnych nebo malo znamych, le¢ pro nasi méstskou cast
nesmirné vyznamnych a hodnotnych lidi.

P. Horak:

Dalsim ptihlasenym je kol. Budin.

Je jiz 19.59 hod., dam hlasovat proceduralné o prodlouzeni dnes$niho jednani o jednu hodinu,
to znamena do 21 hodin. Pro 32, jednani bude pokracovat.

Slovo ma kol. Budin.

P. Budin:

Nemél jsem v amyslu se této debaty z(castnit, protoZe tady zazné€lo hodné kontroverznich
nazort. Zareagoval bych na kol. Kudryse v tom smyslu, Ze od kol. Velka rozhodné nezaznélo, ze
Zasluzné medaile dostavaji pouze lidé, kteti jsou tzv. VIP. Naopak, pokud mame mit Zasluzné
medaile, a rovnéz nejsem piiznivec takovych ocenéni, méli by to dostavat takovi lidé, o kterych jste
hovotil, to znamena ti, o kterych lidé malo v&di. To by byl i nazor kol. Velka, pokud mohu za né&j
hovofit, ale domnivam se, ze véi lidem, ktefi jsou jiz zesnuli a tudiZ se nemohou vyjadrit k tomuto
ocenéni, nebo u lidi, ktefi jsou tak vyznamni, Ze toto ocenéni nepotiebuji, tak se domnivam, ze tato
medaile neni zcela na misté. To bylo to, o ¢em kol. Velek zde hovoril. Asi jste to, kolego Kudrysi, ne
zcela pochopil. Omlouvam se, neni to osobni invektiva, berte to spiSe jako vysvétleni zmé strany
toho, co zde zaznélo.

Znovu opakuji své dotazy. Zeptal bych se, zda mame od kandidatd na Zasluznou medaili
néjaké vyjadieni. Pokud jsem pochopil, usus je takovy, Zze nejprve navrhneme kandidaty a potom se
jich ptdme. Domnivam se, ze by mélo byt predbézné vyjadieni od nich nebo od pfibuznych téch, ktefi
uz jsou zesnuli, zda tuto medaili budou ptijimat ¢i nikoli.

Druhy dotaz byl, zda nékteti z navrhovanych jiz tuto medaili odmitli nebo jim nebyla pfedana.

P. Horak:
Dalsim pfihlasenym je kol. Zapletal.

P. Zapletal:

Nebudu se vyjadiovat ke sboru navrzenych, chtél bych se vyjadfit k jedné véci. Pfekvapuje
mé, ze nikdo ze zastupitelil se nepozastavi nad vyroky pana Velka typu, Ze ma pochybnosti o tom, ze
z rukou tohoto zastupitelstva ptijme ocenéni osobnost prof. Pacese nebo Komarka. To je néco, cO mé
tak hluboce urazilo a piekvapuje mé, ze to neurazi nikoho dalsiho z vas.

P. Horak:
Dalsi prihlasenou je kol. Grusova.

P. GruSova:

Muj ptispévek je zbytecny, protoze to, co jsem chtéla fici, fekl jiz Luka§ Budin. Chtéla jsem
jen upozornit na to, ze pan dr. Kudrys neporozumél tomu, co Velek ftikal, protoZze svym
komplikovanym zplsobem fekl totéz, Ze by toto ocenéni méli dostivat takovi lidé, jako pani
z knihovny, o které jste mluvil. Je to i nazor muj.

P. Horak:
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Jelikoz neni nikdo pfihlaSen, uzaviram diskusi k projednavanému bodu.

Jsem velice zklaman z toho, jak byl bod projednan. Jen mé to utvrzuje v piesvédceni, ze k
udileni naSich Zasluznych medaili by mél byt jasny manual tak, aby tyto vSechny véci byly
prodiskutovany za piitomnosti tieba predsedi vSech klubi dopiedu tak, aby tato véc méla svatecni
slavnostni atmosféru. To, Ze toto nemélo ze svate¢ni atmosféry vibec nic, mé velmi deprimuje.
Myslim si, Ze oslovené osobnosti si to nezaslouzi.

Neumim si navic predstavit, ze by se sem mél ptijit nékdo predstavovat, to bych povazoval za
absolutni vrchol viici takovym lidem. O tom, jakou hodnotu ma naSe uznéni téchto lidi, by bylo dobré
podiskutovat. Praha 5 ma uz dvé tlusté knihy plné vyznamnych osobnosti. V&iim, ze kazda z nich by
si nase ocenéni zaslouzila. Ted’ se pfipravuje tfeti kniha. Je to znamka toho, ze na Praze 5 bydleli,
bydli a budou bydlet vyznamni lidé.

Zeptal bych se pana Neubauera za kancelat MC, do jaké miry jsou navrzeni informovani, a
potom také zodpoveédét dotaz ohledné Madeleine Albrightové.

P. Neubauer:

Vsichni zivi navrzeni byli kontaktovani stim, ze jak pan prof. Komdrek, tak pan Mgr.
pfevezmou medaile osobné, pokud je zastupitelstvo schvali. Pokud jde o zemielé, za pani dr.
Horakovou pievezme Spole¢nost Milady Horakové a za dr. Hejdu ho prevezme dcera, ktera byla
velice rada, Ze jsme si na jejiho otce vzpomnéli. Pani Frankerbergerova jesté za mnou dvakrat byla a
dékovala mi za to, Ze jsme nezapomnéli.

Co se tyka pani Albrightové, nasi Zasluznou medaili neodmitla, pouze ji neptebrala, protoze
nebyla v republice a neudélala si na to ¢as. V momentu, kdy bude v republice, budeme ji kontaktovat.
Nemam jedinou zpravu o tom, Ze by ji odmitla pievzit.

P. Horak:
Predavam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
Mame tfi protindvrhy. Prvni navrh je kol. Jan¢ika. Navrhuje doplnit seznam ocenénych o
jméno Ing. Jana Fischera, byvalého premiéra.

P. Horak:
Piedlozené navrhy nemusi zaznit, mohou byt pfedany v pisemné podobé.
(P. Jangik: Pan Fischer byl informovan.)
Prosim o hlasovani. Pro 23, proti 0, zdrzelo se 8, nehlasovalo 7. Navrh byl [pfijaﬂ.

P. Najmon:
Dalsi navrh je spoleény navrh kol. Vavrova, pana Skalouda a pana Janéika: doplnit navrzend
ocenéna jména o prof. Vaclava Pacese a Dalimila Klapku.

P. Horak:
Davam hlasovat o tomto navrhu. Pro 26, proti 0, zdrzelo se 7, nehlasovalo 5. Navrh byl pfijat.
Prosim o dalsi hlasovani.

P. Najmon:
Je zde posledni navrh — spole¢ny navrh pana kol. Ebla a Remla — hlasovat po jménech, ktera
jsou navrzena.

P. Horak:

Hlasujme o proceduralnim navrhu. Pro 28, proti 0, zdrZzelo se 5, nehlasovalo 5. Navrh byl
prijat.
P. Ceskova:

Budeme hlasovat po jednotlivych jménech tak, jak byli navrzeni v pivodnim navrhu, ktery
maji vSichni zastupitelé. Nyni budeme hlasovat o panu dr. Jitim Hejdovi.
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P. Horak:
Prosim o hlasovani. Pro 33, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 5. Navrh byl pfijat.

P. Ceikova:
Nyni budeme hlasovat o pani dr. Miladé¢ Horakové.

P. Horak:
Prosim o hlasovani. Pro 30, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovalo 7.
Pan kol. Herold k ptedchozimu hlasovani dodava, Ze hlasoval pro, ale nebylo to zaznamenano.

P. Ceskova:
Nyni budeme hlasovat o panu prof. Valtru Komarkovi.

P. Horak:
Prosim o hlasovani. Pro 26, proti 3, zdrzeli se 4, nehlasovalo 5. Navrh byl pfijat.

P. Ceskova:
Nyni budeme hlasovat o panu Mgr. Karlu Veselém.

P. Horak:

Prosim o hlasovani. Pro 33, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 4.

Tim jsme vy&erpali vSechny navrhy. MiZeme pfejit k dalsimu bodu naseho jednani. Je jim bod
26 — stanovisko ZMC k ochrané a registraci vyznamného krajinného prvku spole¢enstva
kiidovych pramenii Pod Spiritkou. Slovo ma predkladatel.

P. Velek:

Piectu nejprve staneviskoeusneseni, protoze je dlouhé a divodovou zpravu pouze okomentuji,
protoze jste se sni — doufejme — Caste¢né seznamili. Zastupitelstvo pouze bere na védomi urcité
informace — to je prvni bod.

Druhy bod, ktery je dilezity: nesouhlasi s vyuzitim ¢asti izemi VKV Spiritka pro bytovou
vystavbu a pozaduje obnoveni ochrany vyznamného krajinného prvku Spiritka v plném rozsahu jako
nezastavitelného tizemi také v novém tizemnim planu Prahy.

To je jadro sdéleni, které vas prosim promyslet.

Pak tam jsou ukladaci formule, které sméfuji k tomu, abychom byli dobte informovani. Neni
komu ukladat nez starostovi, protoZe ukladani radé je v tomto momentu asi neefektivni. Tady je
ulozeno zastupci starosty provefit za ucasti vetejnosti zdivodnéni odboru ochrany ptfirody Magistratu
Prahy z ¢ervna t. r. 0 zruseni registrace vyznamného krajinného prvku Spiritka.

Prosim, abyste si v§imli, ze tam doslo k pfeklepu. Véta pokracuje, ale je to usneseni, které je
pod bodem 1.4. Usneseni 1.1. je provefit za ucasti vetejnosti zdivodnéni rozhodnuti odboru ochrany
ptirody.

Druhy bod je zajistit zvefejnéni dokumentu k vyznamnému krajinnému prvku. Myslim si, Ze
bychom se tim méli pochlubit, je Skoda, abychom o nékterych mistech na nasi méstské casti, ktera
jsou chranéna, neméli zpravu a museli ob¢any na svych webech informovat vetejnost.

Jestlize bude schvalen bod 2, Zze nesouhlasime, v tomto piipadé je logicky bod, aby starosta
pozadal utvar rozvoje meésta, neboli Magistrat hl. m. Prahy, aby az do nového vyhlaseni registrace,
ktera je slibena, neprovadél Magistrat zadné kroky ke zméndm tzemniho planu na pozemku VKP
Spiritka, to znamena ani ptipravné diskuse, které by toto tzemi ohrozovaly.

Posledni bod 1.4: projednat za ucasti vefejnosti obnoveni registrace v plném rozsahu, jak byla
vyhlasena pted 10 lety.

Tim jsem odrecitoval, co povazuji za jadro problému. Vyznamny krajinny prvek je pod
usedlosti Spiritka, je to byvala cihelna, ktera se stala lety nepouzivani uto¢istém riaznych zivocichu.
Tento pozemek, ktery by z logiky v&ci mél zistat v majetku meésta, mél by byt vyhlasen v registru
vyznamnych krajinnych prvkd, ur€itymi zajmovymi kroky urcitych privatnich osob se vefejny zajem
na ochranu tohoto uzemi zménil. Magistrat vydal na zakladé ndm znadmych dokladd, nebo nam
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znamych dokladt, Ze jsou rozhodnuti zjevné nepravdiva nebo nespravna, rozhodnuti o doasném
zruSeni ochrany. Docasné zruSeni v mailu od pani magistry z odboru ochrany ptirody zni tak, ze
Magistrat znovu ochranu vyhlasi. Je velké nebezpeci, ze vyhlasi rozsah vyznamného krajinného prvku
V mensim rozsahu, protoze mezitim ZHMP, které bylo casteéné chybné informovano o vyznamu
tohoto uzemi, odsouhlasilo jeho prodej do soukromych rukou. Soukromy majitel se snazi zhodnotit
uzemi tak, aby ¢ast uzemi mohla byt vyuzita jako stavebni parcela.

Tam privatni a vefejny zajem jdou proti sob&. S kolegy z klubu jsme o této véci informovani,
ze by bylo dobré, aby se véc osvétlila, aby tady byl vidét vefejny zajem i na trovni nasi samospravy.
Vyjadiili jsme se k tomu, Ze na Praze 5 je spousta stavebnich parcel, které se daji pouzit a neni
vhodné, abychom piihlizeli k tomu, Ze zastupitelé hl. m. Prahy berou nasi méstské ¢asti z piirodniho
hlediska velice zajimavé uzemi.

Co je pro mne dramaticky smutné, ze se tam provedlo ufedniky Magistratu nékolik
,manipulaci a chyb* — at’ je to v uvozovkach, protoze se uz také stalo, ze obranci tohoto izemi byli
zalovani pro pomluvy.

Byl bych rad, kdybychom vyjadfili vefejny zdjem o to, aby toto Uzemi bylo chranéné.
Chranéné zatim jen nasimi slovy, rozhodnuti se délaji nad ndmi v podobé nového tizemniho planu a
navrhii na zmény uzemniho planu.

Dovolil jsem si pozvat kol. Nejdka z ob¢anského sdruZeni, ktery by byl schopen zodpovédét
dotazy, pfipadné fici véci, které jsem netekl. Podstatné je, abyste polozili dotazy, na cem kvalita stoji a
pro¢ bychom méli vtomto momentu nesouhlasit s vyuZitim tohoto uzemi pro bytovou vystavbu.
Kdyby tyto dotazy padly, kolega z ob¢anského sdruZeni je ochoten vam nékteré zodpoveédét.

To je v kratkosti to, co je meritem véci. Jsem rad, Ze jste tento bod nechali v programu. Je to
nepolitickd véc, izemi je atraktivni Castecné pro néjakou vystavbu, ale vystavba neni ve vefejném
zajmu pro Prahu 5. Byly i pfedchozi postoje rady i zaStupitelstva, Ze toto izemi chceme chranit a ze
nesouhlasime s jeho zastavbou. Byl bych rad, kdybychom sméfovali k tomuto nasemu dne$nimu
vyjadfeni.

P. Horak:
Kolega Smetana.

P. Smetana:

V tomto materialu bych podpofil kol. Velka. Myslim si, Ze i naSe strana — socialni demokracie
— si mysli, ze by se tam masivni vystavba, kterd probihd na Praze 5, uz méla omezit. Heslo stop
masivni vystavbé se tyka i tohoto chranéného Gizemi. Ur¢ité bychom méli podpotit vyjmuti, aby se
vystavba v tak velkém rozsahu na Praze 5 kone¢né omezila.

P. Horak:
Dalsim pfihlagenym je pan kolega Skalicky.

P. Skalicky:

Chtél bych nestandardné pode¢kovat kol. Velkovi za to, ze upozornil na okolnost, ktera je
nekonsistentni s minulymi rozhodnutimi méstské ¢asti, kdy méstskd ¢ast podporovala tuto ochranu.
Rozhodné s tim souhlasim.

P. Horak: 5
Dle je prihlasen kolega Skaloud.

P. Skaloud:

Mam otazku na ptedkladatele, mize to odpoveédét on, nepotiebuji na to zastupce obcanského
sdruzeni. Predkladatel sdéluje, ze chci v bodu 1.1. provéfit za ucasti vefejnosti zdivodnéni OOP
MHMP zruseni registrace VKP. Nejsem v tom odbornik, ale domnivam se, ze zdivodnéni organu,
ktery pracuje ve spravnim fizeni podle spravniho fadu tézko mutize nékdo vefejné projednavat. To je
jako byste chtél, abyste vefejné projednavali n¢jaké stanovisko odboru vystavby nebo stavebniho
odboru. Nevim, jen se domnivam, Ze toto mozna nebude to pravé. Muzete udélat jakékoli setkani
s kymkoli, tfeba s ob¢any, sam si to interpretovat volnym zplisobem a pak to rozesilat do médii, jak to
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byva zvykem. Nemam ale pocit, Ze je to pfimo nutné nebo mozné toto provadét jako soucast pravniho
fadu. Pokud mi odpovite, zkuste to Fici struéné, predchozi projev byl velice dlouhy a pochopil jsem ho
hned na zacatku.

P. Horak:
Dalsim ptihlaSenym je kol. Gal.

P. Gal:

Nejsem obvykle pro to, aby za kazdou byly nerealizovany nové stavby, ale myslim si, Ze
v tomto piipadé bychom se méli jako zastupitelstvo postavit za zachovani této rezervace a podpofit
upravené usneseni pana Velka tak, abychom se nedostavali do kolize se spravnim fadem.

P. Horak:
Pan kolega Najmon.

P. Najmon:

Mam otazku na pana ptedkladatele, protoze tuto lokalitu znam od 70. let. Chci se ujistit — jak
je Spiritka smérem dold, tak je to ten Siroky pas nad Zdikovskou? Byly tam rybnicky. Je to cely pas
nad tim? (Odpoveéd’: Ano.)

P. Horak:
Dalsim ptihlasenym je kol. Kudrys.

P. Kudrys:

Také nestandardné podékuji kol. Velkovi a Zelenym za bdélost, protoze si myslim, Ze tato véc
je dilezita a krajinny prvek by mél byt zachovan. Jsem rad, Ze aspon jednou zafungovali. Necht&l
bych, aby to byla oskliva vytka.

Ctu-li bod I., nejsem si jist tim, co tam je a o &em by se m&lo hlasovat. To, co fikal pan
senator, chtélo by to néjakym zplisobem upravit nebo zménit. Dilezity je bod II, ten povazuji za
kli¢ovy. U bodu I. mi to pfipadd minimalné kostrbaté. Necham si to vysvétlit.

P. Horak:

Chtél bych fici, ze uz v r. 2000, kdy byl vyhlasen tento pfirodni ochranny prvek, tak pro tuto
upravu a tento navrh tenkrat hlasovala cela rada méstské ¢asti. Tenkrat jsme to podpofili. Od t¢ doby
se tam odehrala cela fada riiznych véci, at’ doslo ke strZeni pramen, které tam zpusobila zastavba, tak
potom K ptevodim majetkovym atd. Véc neni jednoducha. O tom, Ze byla ochrana pfirodniho prvku
sejmutd, pokud vim, mestska ¢ast nemela informaci.

Diskusi kon¢im, protoze neni nikdo ptihlasen. Davam slovo predkladateli.

P. Velek:

Pro jednoduchost navrhuji zrusit bod 1. bez nahrady, ponechat bod II. jako bod I. a v ukladaci
formulaci zrusit bod 1.1. — provéfeni zdivodnéni, protoZe si myslim, Ze informace zastupitelé maji.
Mame tady Milana Janéika jako zastupitele hl. m. Prahy, ktery pro to hlasoval nekonsistentng, ale to
neni dilezité. Mame cesty, jak se dostat k informacim a neni potieba ukladat mistostarostovi, aby to
proveétoval. Neni to zadné rypani, deékuji za podnét. Nebylo to mysleno jako vméSovani se do
spravniho fizeni. Formulace je postavena na jednom mailu pracovnice. Neni to provéteni, ze by Slo o
rozporovani, ale jednalo se o diskusi argumentti. Obcanskému sdruzeni, které se o tom dozvédélo,
mize se n¢jaka informace nedostavat. Lapidarni mail pracovnice o tom, Ze je to zruseno a budeme to
délat znovu, neni dostateény. To bylo jadro problému. Pro jednoduchost a vecerni hodinu bych bod
1.1. jako predkladatel zrusil.

Pak tam jsou véci o zvetejnéni. Myslim, Ze to neni konfliktni, miiZzeme to hlasovat po bodech.

Bod 1.3 rika totéz co fika bod II, Ze nechceme, aby do doby vyhlaseni nové VKP se provadely
né&jaké operace. Je to jen informace pfedana na HMP, aby u nas nezlstala, abychom to nemuseli délat

65

( KomentaF [023]: Opet DRZOST




néjakym sekundarnim nastrojem. Starosta by informoval pracovniky na HMP a neni to pfekracovani
pravomoci.

Prosim, zda byste dali souhlas k tomu, aby vystoupil ob¢an z obcanského sdruzeni pan Karel
Nejdl, ktery je pfedsedou spolecenstva pro ochranu kiidovych prament pod Spiritkou. Poznali byste
ho pro pfipadné bilateralni diskuse, protoze je to téma zajimavé i pro vas, a aby doplnil, jestli by se
k mé dlouhé teci, ktera byla jasna hned na zacatku, dalo je$té néco vysvétlit.

P. Horak:
Dam proceduralné hlasovat o vystoupeni pana Nejdla na zastupitelstvu. Pro 27. Vystoupeni
bude umoznéno. Prosim, aby v souladu s jednacim fadem nebylo delsi nez tfi minutu.

P. Nejdl:

Jsem predsedou obcanského sdruzeni, které se zabyva ochranou vyznamného krajinného
prvku.

K predkladacimu navrhu mam technickou poznamku. Pozemek neni 2700 metrt, ale 25 tisic
metrd, je podstatné vetsi.

Vyznam tohoto mista spociva v tom, Ze je tam souvisly pas zeleného od Bilé Hory az po
Kinského zahradu a Petfin. Na jizni strani, ktera je ze vSech stran schovana domy, uprostied by
vzniklo nékolik bytovych doml. Byly tady dva rizné navrhy, podle jednoho by vzniklo 5 bytovych
domu, podle druhého 7, pocitejme, Ze by tam bylo 100 — 200 bytd. Dan4 lokalita by se zahustila.

Nas zajima to, Ze tato jizni stran je geologicky fenomén Prahy 5, coz bychom si méli vazit.
Stéka tam voda z Bilé Hory. Protoze tam jsou jilovité pldy, voda je velice kyseld, agresivni, pro
stavbu nevyhodna. Kdyz se okolo valky pferuSila Cinnost cihelny, dana lokalita byla ,bohem
zapomenuta®, pouze se tam zavazel stavebni odpad, kdyz se stavéla motolskd nemocnice i néjaké
domky okolo. Dana lokalita tim, jak se do ni nezasahovalo, ziskala velice Siroké spektrum raznych
pfirodnich druhd. Diky tomu, Ze se vryze, ktera vznikla téZzenim hliny pro cihelnu, drzela voda,
zpusobilo to, Ze se to stalo pfirozenym stfediskem migrace Zivocisstva mezi Bilou Horou az zahradou
Kinskych. Kdybychom uprostied této migracni cesty udélali prekazku, diky stavbé zarucené odvedli
vodu, cela lokalita ztraci efekt a vSechno se obraci v nive¢.

P. Horak:
Predavam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:
Prosim pana Velka.

P. Velek:
Dekuji za to, ze tady panovala pomérné vysoka shoda. Zrusil bych cely bod 1. Neni potieba
konstatovat vzeti na védomi.

P. Najmon:
Zbodu II. se stava bod I, zbodu III. se stava bod II, skrta se 1.1. Dal§i body jsou
precislovany.

P. Ve lek:
Pokud neschvalime novy bod I, tak dal$i body jsou nesmyslné hlasovat samostatné. Navrhuji
hlasovat en bloc v upraveném navrhu.

P. Horak:
Prosim o hlasovani. Pro 37, proti 0, zdrZel se 0, nehlasoval 1. (Potlesk) Gratuluji.

Dal$im materidlem je bod 27 — zlepSeni pravidel zvefejiiovani dokumentd organi
samospravy na intranetu atd. Prosim predkladatele, aby se ujal slova.

P. Velek:
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Hned na zaGatku se musim omluvit kol. Vachové a kol. Sestakovi, které jsem patné v prvnim
bodu o diskusi o programu zatadil mezi ty, co tento bod nepodpotili — hovofil jsem o klubu CSSD,
neni pravda, n&ktefi zastupitelé klubu CSSD bod ponechali a dékuji jim za to.

Smysl byl, Ze intranet je prostor, ve kterém by mély byt pro nas, zastupitele, pfipravovany
dokumenty pro nase rozhodovani. Musim pochvalit kancelst MC, Ze poZadovany dokument o
protikorupénim programu jsem od kol. Kohouta pies kancelatr dostal, bohuzel se mi to nepodatilo u
studie o dopadech deregulace ndjemného na intranetu MC a u tzv. prizkumi vefejného minéni, coz

| jsou pravidelné mési¢ni studie, které pro nas déla firma LCMM. Tam plati to, Ze jsou k nahlédnuti
v kancelafi radniho. Navrhoval jsem, aby dokumenty, které maji ur¢ity vyznam, ktery neni mozny
predem piedjimat, pro kazdého je jiny, byly dostupné na intranetu. Prizkumy vefejného minéni stoji
zhruba pul mil. K¢ roéné€, 70 nebo 80 tisic mésicné a studie o dopadech deregulace najemného byla
také pres milion. Neni to majetek soukromé osoby, ktera mize fikat, Ze néco da nebo neda. jsou to za
vefejné penize pripravené dokumenty urcité kvality a vyznamu.

Dozadoval jsem se toho uz minule. Trpélivé soudim, Ze touto cestou pokusi a omyli se
informaéni servis kancelafe MC zlepSuje. V usneseni je napsano, Ze se ukladd panu Horakovi jako 1:
zastupci starosty, aby zvefejnil studie, které jsem pfedstavil, v elektronické formé na intranetu. Je to
dokument, ktery podle smlouvy mél byt pfedavan v elektronické podobé a nic nebrani tomu, aby byl
zvetejnén. To je diskuse, Ze néktefi zastupitelé maji lepsi informace nez druzi, ale neni to proto, ze by
se ti druzi nezajimali, ale je to proto, ze maji rizné bariéry, jak material mohou studovat.

Protoze mi dosla trpélivost po étyfech letech hloupych ,,valek™ a pozadoval jsem také studie
podle zakona 106 a kancelai mestské casti misto toho, aby studie vystavila, radéji si objednala
pravnicky rozklad, ze studie zvetejnovat nemusi a domnivam se, ze to povede k dalsi eskalaci feseni,
navrhuji, aby sila zastupitelstva pochopila tento problém - pokud schvalime usneseni 2 — kontrolnimu
vyboru provéfit odepreni informaci kanceléfi k prevenci ptipadnych zalob podle zékona 106/99.

Pisi to do usneseni, aby bylo jasné, Ze je absurdni, aby se zastupitel ve ,,vlastnim domg&*
domahal informaci pomoci soudnich pii. Ma trpélivost neni nevycerpatelna, zkousel jsem to riznymi
cestami a chci, aby to bylo pro v8echny v elektronické podobé¢, ne Ze mi n€kdo da nahlédnout do
né&jaké slozky v kancelafi. To nepovazuji za korektni.

Doufam, ze tim jsem pfedstavil smysl toho, nemame cas to rozebirat. Argumenty Mgr.
Kaplana o tom, ze ma ufad pravo to odepftit, jsou podle mne zastupné a proti tomu se odvolavam. Véc
bude dale pokracovat, ale vas prosim, abychom zaukolovali kancelat, aby se toto vyresilo.

P. Horak: 5
Dékuji za Givodni slovo. Do diskuse se ptihlasil kol. Sestak.

P. Sestak:
Konzultovali jsme otdzku zvetejiiovani vysledki na webu nebo na intranetu. Je to datove

naroc¢né za obdobi, Ze bylo feceno, ze by to enormné zatézovalo lsystém]. [KomentéF [024]: Naprosta VYMLUVA]
Abyste to nebral ze strany jako né&jakou zlou vuli, pfipravil jsem vam darek. Prizkumy za

obdobi, které zadate, jsem nechal namnozit. Je to takovy balik. Berte to jako darek, je to na

rozloucenou s timto zastupitelstvem, protoze podle vétSiny prizkumi se Strana zelenych do tohoto

zastupitelstva nedostane. M¢l o to také zajem kol. Fott, takze jsem jemu pfipravil jeden balicek.

Prosim kol. Kudryse, aby mi s tim pomohl, protoze je to tézké.

P. Horak:
Prosim vSechny diskutujici, aby se drZeli tématu a nedélali tady z toho kabaret.
Dalsim pfihlaSenym je kol. Vachova.

P. Vachova:
I ja bych chtéla udélat radost kol. Velkovi. Cekala jsem na projednani materialu o piispévku
nasim seniortim na toto zastupitelstvo. Vzhledem k zavaznosti materialu béhem nejbliz$ich 14 udélam
konferenci, kde s vystupy z tohoto priizkumu seznamim veiejnost i novinafe. Vysledky jsou pomérné [Komentéi‘ [025]: Opet POLTICKA }
zavazné, pak je velice rada zvefejnim na internetu i intranetu, aby &isla nemohl nikdo dodateéné RERLANIA ... DIRZGET
upravovat a jakkoli s tim manipulovat.
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P. Horak:
S technickou je prihlasen kol. Fott.

P. Fott:

Tento balik nemohu pfijmout ze dvou divodi. Kdybychom se dobie poslouchali, celé Ctyri
roky jsem chtél pouze nejaktualnéjsi prizkum vetejného minéni. To by byly asi tfi stranky. Prosim,
vyjméte nejaktudlngjsi a zbytek si odneste. Navic pouzivam MHD, takze to nemohu dopravit k sobé
dom. Prosim, odneste to k sob& nahoru.

P. Horak:
Nebyla to technicka. Kolega Metelec.

P. Metelec:

Pripojim se k fidicimu schiize, nebyla to technicka.

Myslim si, ze toto je ukdzka arogance, kdyz nékdo tady vytrvale ctyii roky zada, aby na
internetu a intranetu vSichni méli pfistup k témto informacim, mylné informuje zadatele o tom, Ze jsou
s tim spojeny technické problémy, Ze to nedodava ten, co to vyhotovuje v takové formé, aby to $lo
vyvésit, a pak se zjisti, ze to jde vyvésit.

Nakonec lehky zerticek. Odhaduji to na 6 kg. Bezdomovci by mozna byli vdécni, nechal bych
to pted radnici. Bezdomovci to rozeberou a budou z toho mit lahvicku. Kdyz k tomu kol. Velek prida
druhy balik, na lahvicku by to mohlo vyjit. Pozadavek byl jasny. Nebudu o nékom fikat, Ze spi na
podiu, ale pro¢ nedavate pozor? Pro¢ neposlouchate? Kolega Velek to i piSe — pro¢ nectete? Proc
necinite? Prizkumy jsou studie, o kterych se nevi, jakou maji hodnotu, ale pro¢ si takovou malou
ubohou vyhodu drzite ¢tyfi roky a koncem obdobi tady slozite? Vtipek neni ani moc dobry, ani moc
smesny.

P. Horak:

Dovolte, abych si sam udélil slovo. Pfi pohledu na balik, ktery kolegové vyprodukovali, je mi
trochu stydno, protoze rodice v zakladnich Skolach se skladaji na to, aby déti mély na co psat, aby
mély na co malovat, a vy vyhodite nékolik kilo ktidového papiru jen pro vasi legraci. To m¢ také
urazi.

K navrhu. Nechapu, pokud je mi ukladan tkol zvefejnit studie, neni to pfesné formulovano. Je
to od Sumavy k Tatrdm, jestli jste m&l na mysli zminéné studie. Potom tam je termin 20. 9. Zitra
dopoledne to nestihnu ani pfi nejlepsi vili. Tam bych vas pozadal, kdybyste to natahl aspon do 15. 10.
Do konce volebniho obdobi to snad stihnete.

P. Velek:

Po rozpravé bych shrnul podnéty. Velice si cenim toho, co jste jako predsedajici fekl a zaroven
si osvojuji i to, co jste fekl k terminu. Nemam zijem vam dé&lat problémy. Rekl bych do konce mésice.
Studie, které ma pani Vachova, jsou ur¢ité v elektronické podob&. U studii prizkumu nevidim, zda to
kol. Sestédk podle smlouvy piebiral v elektronické podob&. Proto mozna vznikl tento pokus o vtip,
ktery hodnotim jako politickou ,,provokaci®. Varoval jsem kancelaf, Ze nechci néco v papirové forme.
Nejde 0 mne, jde o to, aby materidly byly na intranetu pro vSechny. Tyto tzv. darky s riznymi
poznamkami, jestli se Zeleni dostanou do zastupitelstva nebo o tom, ze nékdo konci, povazuji za
urcitou politickou aroganci, ze jsme se uptimné b&hem nékolika let snazili délat ndvrhy na lepsi
spolupraci v zastupitelstvu. Nékteré véci — jako minuly bod — byl prikladem mozné spoluprace, ale
tady paradoxné se fada lidi, ktefi byli momentalné u moci, chovala jako za minulého rezimu, jako lide,
kteti maji né&jakou parcialni vyhodu a zneuzivaji ji pro ochranu své moci. To zaznélo i v piispévku
pani Vachové, ktera fekla, ze ona si udéla tiskovou konferenci s materialy, které vznikly pfed rokem.
V ftijnu byly ptedany na tento ufad, byly projednany v radé a odloZeny. Pani Vichova nam o nich
vypravéla v lednu na zastupitelstvu kratké diivodové zpravy, a my se mame tesit na to, az nas pozve
nebo obCany a bude na tom vytvaret n&jaky politicky piedvolebni kapitdl. Domnivam se, Ze je to
nedustojné toho, aby to tady takto prezentovala.
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Rekl bych, Ze 30. 9. je velice dobry termin pro to, aby materialy byly na webu. Pokud budete
délat diskusi, udélejte ji pod hlavickou socialniho vyboru, na kterou pozvete vSechny zastupitele, aby
se mohli ke studii vyjadrit. Je to momentalni vyhoda, Ze¢ mam né&jaka data a vam je nedam — to mi
pripada nedustojné.

S touto poznamkou a s tim, Ze jsem varoval kancelst MC, abych nedostal zadné papiry, a
presto kancelai MC nechala vytisknout na vase pokyny zbytedny papir. Je to piikaz. Pan Neubauer
zveda ruce.

(P. Neubauer: Kancelat méstské ¢asti tyto véci nedélala.)

(P. Horak: Nemate slovo, pane Neubauere.)

Omlouvam, ze jsem ho oslovil. Je tedy Spatna komunikace mezi tajemnicemi a osobnimi
sekretatkami radnich. Nechtél jsem zadné papiry, chtél jsem, aby na intranetu byly elektronické
dokumenty.

Stouto poznamkou, ktera je v souladu s ochranou prostfedi a s bojem s plytvanim bych
skoncil. Prosim, abychom tyto dva tikoly dali panu Horakovi, ktery se do toho mize jako zastupce
starosty svou autoritou vlozit, a pani Moravkové, ktera by méla v diskusi v kontrolnim vyboru
provetit, zda se tady vydavaji prostfedky na advokatni porady. Obratit se na pani Moravkovou, aby
kontrolni vybor provéfil logiku a pravo zastupitele Zadat o informace, které tady vznikaji za vefejné
penize a jsou v drzeni nékterych ,,vyvolenych“. To je druha ¢ast usneseni.

Prosim, aby to bylo hlasovano oddélené, protoze tam jsou dvé osoby. Spravné pan
predsedajici fekl, ze se jedna o studie. U navrhového vyboru bych je nepiepisoval, jedna se o studie
prazkumu vefejného minéni a studie o dopadech deregulace ndjemného. Tyto dvé studie jsou také
v ditvodové zpraveé zminény.

P. Horak:
S technickou pozndmkou kol. Sestak.

P. Sestak:

Pane Velku, nevite, co jste po nas 7adal. M dopise, ktery jsem od vas obdrzel podle zikona o
informacich bylo napsano, Ze chcete elektronickou podobu na intranet, coz jsem fikal, ze je technicky
v daném Gase neproveditelné, a 7e cheete jednu tisténou kopii od viech za toto obdobi, Mate to. Kdyby
totéz chtél pan dr. Fott, dovolil jsem si to nechat namnozit dvakrat. Kdyz to nechcete, nechte to tady.

P. Horak:
Slovo ma navrhovy vybor.

P. Najmon:

Budeme hlasovat o pivodnim navrhu usneseni. V bodu 1.1.1. se termin plnéni zménil na 30. 9.
Budeme hlasovat jednotlivé — o prvnim bodu: uklada Petrovi Horakovi, 1. zastupci starosty, zvetejnit
studie v elektronické formé na intranetu. Termin plnéni 30. 9. 2010.

P. Horak:
Dam hlasovat. [Pro\ 12, proti 4, zdrzelo se 6, nehlasovalo 16.

Prosim o dalsi hlasovani.

P. Najmon:

Bod cislo 2 — uklada Moravkové Angele, predsedkyni kontrolniho vyboru a vyboru pro Zivotni
prostredi,

2.1. provétit odepteni informaci Ondieji Velkovi kanceldii MC k prevenci pifpadnych Zalob
podle zakona 106/99. Termin 30. 9.

O tomto bodu budeme takto hlasovat.

P. Hordk:
Prosim o hlasovéni. Pro [L5

, proti 4, zdrzelo se 12, nehlasovalo 7. Usneseni nebylo piijato.
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Mame pred sebou posledni material 32 — vytétovani neinvesti¢niho daru firmé Febiofest s.
r. o. Davam slovo piedkladateli.

P. Sestak:

Posledni material je pfedklad vyiétovani neinvesti¢niho daru poskytnutého firmé Febiofest s.
r. o. ve vysi 800 tis. K¢ na letosni rocnik Febiofestu. Prispévek byl ¢erpan v plné vysi, podrobné
vyaétovani je priloZzené. Kopie dokladi vcetné dokladi o realizovanych platbach jsou k dispozici
v kancelafi rady.

Celkové naklady Febiofestu v letosnim roce byly 18974907 K& MC Praha 5 se na tom
podilela ¢astkou 800 tisic.

P. Horak:

Nez oteviu diskusi, protoze je za 4 minuty 9 hodin, ddm proceduralné hlasovat o prodlouzeni
zastupitelstva. Mame jest¢ pét interpelaci, které je potfeba vyslechnout, ¢tyfi znich budou ¢teny.
Abychom se nemuseli schazet zitra rano, je tfeba si odhlasovat prodlouzeni. Navrhuji do 22 hodin.
Prosim o hlasovani. Pro 29, proti 3, zdrzel se 0, nehlasovali 4. Zasedani bylo prodlouzeno do 22 hodin.
Mtizeme pokracovat. Do diskuse se piihlasil pan dr. Macek.

P. Macek:

Damy a panové, k tomuto materialu chei fici, Ze stale pfipominam, ze pokud davame dary
pravnické osob¢ ziizené za ucelem zisku, neni ziejmé, zda jim timto darem nezvySujeme jejich zisk. Je
zajimavé, kolik byly celkové naklady, ale zajimalo by mé, jaké byly pfijmy a jaky byl zisk z této akce.

P. Horak:
Hlasi se kol. Metelec.

P. Metelec:

Céstka za propagaci mé donutila k tomu, Ze jsem se ptihlasil. Domnivam se, e Febiofest mé&l
tolik bezplatné propagace, Zze placenou propagaci tohoto festivalu bych vidél jako vyhozené penize.
Domnivam se, Zze i kdyby od nas nedostali 800 tisic a museli o tuto ¢astku o$idit propagaci, ze by
Febiofest nemél o nic mensi navstévnost.

Podivejte se na tabulku darcli, moc jsme nezaostali. Pfijmy PRE jsou vét§in¢ zndmé. Jakou
&ast volnych penéz dava PRE na Febiofest a jakou ¢ast svého rozpoctu davame na Febiofest my? Je to
jako nebe a dudy. Kazdy by mél védét, kam doskoc¢i. Byl to piispévek, ktery byl nad nasi finanéni
silu. Vidim to tak, ze Febiofest na nékterych polozkach nesettil. Nejvice se toho schova na propagaci a
ostatnimi provoznimi naklady, s kterymi kazdy Setti.

Ubytovani pro zahrani¢ni hosty vypada dobte, ale tlumocnické a piekladatelské sluzby - u
filmového festivalu to zrovna moc nevidim. Je to pro znalce a to jsou vydaje jako na obrovsky
kongres. Nemohu pro takto rozmafily rozpocet, co si Febiofest popiava v dobé, kdy vSichni byli
v krizi, hlasovat.

P. Horak:
Dalsim ptihlasenym je kolega Kudrys.

P. Kudrys:
Jiti, dnes nejsi v mentalni kondici, kdybys pfiSel na né&jaky film, tak bys veédél, ze
prekladatelské sluzby jsou pomérné duilezité.

P. Horak:
Nastésti uz neni nikdo ptihlasen, uzaviram diskusi. Davam slovo pfedkladateli.

P. Sestak:

Jiti, co k tomu Fici? Zjistil jsem, Ze v posledni dobé jsi odbornik na v8echno, ted’ se zd4, Ze jsi
odbornik na ubytovani, na ceny ptekladatelskych a tlumocnickych sluzeb, na propagaci a marketing —
uz jen ¢ekam, kdy se zacne$ vyjadiovat ke kastraci krtkd.

70



Jak ftikal kol. Kudrys, polozka za titulky je tak vysoka, protoze v ramci Febiofestu je tam
nékolik set filma, které jsou v 97 % zahrani¢ni a jsou opatieny titulky. Proto je to pom&rné nakladna
Castka.

Hodnotit celkovy rozpocet si netroufam, myslim si, ze Febiofest je nejvétsi filmovy festival
takového charakteru u nas. Rozpodet je pomérné tsporny. S panem Feni¢em jsme 0 tom V leto$nim
roce hodn¢ mluvili, byl na rozpacich, jestli projekt realizovat, protoze se dostal do velmi svizelné
finanéni situace.

Pokud se tyka celkovych ptijmil a ndkladd, na co se ptal pan dr. Macek, tentokrat vam nebudu
tikat, Ze jste se nepodival do tabulky, protoze je to na stiil, mohl jste to ptehlédnout. Omlouvam se, ze
to je predlozené na stul.

Celkové vydaje byly 18974907,30 K¢, celkové piijmy byly 18669684,70 K¢, &ili rozdil mezi
prijmy a vydaji je minus 305222,60 K¢. Pane doktore, pro vase klidné spani, nezvysili jsme zadny zisk
pana Fenice, pouze jsme snizili hloubku jeho ztraty. Myslim si, Ze ptispévek 800 tis. na takto
vyznamnou akci, kterd se celd odehrava na tizemi MC Praha 5 a slouzi dobrému jménu, je Gmérny
moznostem méstské ¢asti, vyznamu a velikosti tohoto festivalu.

P. Horédk:
Radoval jsem se pred¢asné — kolega Smetana s technickou.

P. Smetana:
Jsem si zcela jist, ze v ptipade, ze dojde ke kastraci kieckti na Smichovské plazi, ze na to 300
tisic méstska ¢ast urcité da.

P. Horak:
To uz je bez komentate. Je vidét, ze si posledni zasedani zastupitelstva chceme vSichni uzit.
Presto dam slovo navrhovému vyboru.

P. Najmon:

Je to pekna tecka za naSim zasedanim. Nez feknu, Ze nemame protinavrhy a ze hlasujeme 0
pivodnim navrhu usneseni, chci vam vSem pod€kovat za 4 roky za navrhy, které jste davali do
navrhové komise a pieji vam vSe dobré. V tomto ptipadé hlasujeme o plivodnim ndvrhu usneseni.

P. Horak:

Prosim o hlasovani. Pro 29, proti 1, zdrzeli se 3, nehlasovali 3.

Posledni bod naseho dne$niho jednani byl schvalen a miZeme piejit k interpelacim. Prvni
interpelaci ma pan dr. Macek, bude ji ¢ast.

P. Macek:

Pane mistostarosto, pomérné vystizné¢ jste konstatoval, ze se nékterym zastupitelim
neodpovida na dotazy. Nebudu kolegy zdrzovat ¢tenim své interpelace a rovnou vam to dam pisemné.
Dékuji.

P. Horak:
Druhou interpelaci také davate pisemné. Tteti interpelace — dr. Fott.

P. Fott:

Chtél bych podékovat zaméstnanciim i zastupitelim za Ctyfletou spolupraci. Myslim, Ze
zvlasteé pro zaméstnance vecery musely byt dost naro¢nou sluzbou.

Interpelace je adresovana na pana radniho Sestéka a na pani radni Matouskovou.

Chtél bych se vas zeptat, zda vy a vase politické subjekty disponuji pfislusnymi povolenimi od
stavebniho Gfadu, pfipadné pamatkového Gfadu pro instalaci vasich velkoplo$nych plachet, které jste
instalovali v minulych dnech na bytové domy na tizemi MC Praha 5 v souvislosti s nadchazejicimi
komunalnimi volbami. Tim se ptim na pravni stranku.
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Chtél bych se zeptat i na subjektivni nazor, zda povazujete za esteticky vhodné umistovat tyto
velkoplo$né plachty pobliz historického centra Prahy, a to jak s ohledem na zajmy najemnikd, tak i
obyvatel Prahy a turistu.

P. Horak:
Chtéji osloveni odpovédét piimo, nebo odpovi pisemné?

P. Sestak:

Odpovim ptimo. Pane doktore, tato vaSe interpelace nema nic spoleéného s obsahem
jakéhokoli vymezeni naSich funkci, takZe nevim, co bych vam k tomu mél fikat. Tyto informace ani
nemam, budete se muset obratit na nasi volebni agenturu.

P. Matouskova:

Také jsem nepochopila, pro¢ se nas na to ptate, ale chci vas uklidnit, abyste spal stejné dobie
jako pan kol. Macek. Mame vSechno povoleno a dohodnuto s majiteli domu, s majiteli bytd i
S pamatkafia i s tfadem.

P. Horak:
Kol. Fott — technicka.

P. Fott:

Souvislost je zjevna. Tyka se to vasi ¢innosti na méstské ¢asti. Navic by vas jako radni pro
kulturu mélo zajimat, ze nékdo takovym zptisobem témeét zohavuje centrum MC Praha 5. Souvislost je
ziejmé.

P. Horak:
Nebyla to technicka. Dal§im ptihlagenym je pan dr. Jancik.

P. Jancik:

Interpeluji predsedkyni kontrolniho vyboru v zastoupeni pfedsedkyné — aby byl na nejblizSim
zasedani kontrolntho vyboru =zafazen opakované bod petice, ktera byla projednana timto
zastupitelstvem 22. 6., nebot’ dnes byla na ufad doruéena zprava grafologa, ktery posuzoval tuto petici.
Dovolim si ocitovat zavér — nebudu uvadét jména, abych nemohl byt napaden z ¢ehokoli.
Piedpoklddam, e kancelai MC toto pied4 kontrolnimu vyboru, aby na nejbliziim jednéani, nejlépe do
konce volebniho obdobi, byl projednan tento grafologicky nalez. Odmitim se komukoli za cokoli
omlouvat, jak jsem tady slysel, Ze jsem byl k tomu vyzyvan. Nebyly to vyhozené penize, protoze
posudek byl zpracovan.

PiSe se tady: vyjadfeni k zadani, zda osoba, ktera se podepsala jako pani — nejmenuji - na
ptislusném archu, podpis ¢islo 7, na petici Za vyménu v Praze 5 ze dne 22. 6. nepodepsala dalsi
podpisy na této petici uvedené. Na zaklad€ porovnani vyse uvedenych znakt a po fadné komparaci Ize
odtivodnit zavér, Ze osoba, ktera se podepsala jako — nejmenuji — na petici Za vyménu vedeni Prahy 5
ze dne 22. 6. na prislusném archu, piislusny podpis, podepsala jesté dva dalsi podpisy na této petici, a
to podpis €islo a na archu pod jménem, a podpis ¢islo na archu pod jménem této petice.

Jiné zjisténi: dale bylo zjisténo, Ze petice Za vyménu Prahy 5 ze dne 22. 6. obsahuje jeste
cetna padélani podpisi. Také se zde vyskytuji duplikaty stejného pisma pfi vyplnéni kolonek jméno a
pfijmeni a adresa.

Dalsi zjisténi spociva v poctu stejnych rukopisii osob, které se v této petici vyskytuji, a to jsou
stejné charaktery pisma (lidé). Jsou pfitomny celé stranky psané a podepsané jednou osobou,
jmenovité archy 2, 16, 23, 35, 38, 48 a 50.

Podpis na podani dokumentu petice z22. 6. v kolonce - nejmenuji — ma totozné znaky
s nékterymi podpisy ve vySe uvedené petici, jmenovité podpis Cislo, arch ¢islo, podpis &islo, arch
Cislo, podpis ¢islo, arch ¢islo a i v tom to pfipadé by mohlo jit o stejného pisatele.

Tolik se cituje v grafologickém posudku, ktery byl k petici zpracovan. Obracim se jako
zastupitel se svym pravem na to, aby kontrolni vybor projednal toto odborné grafologické vyjadrent,
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posudek o totoznosti pisatele ve véci zjiSténi totoznosti pisatele. Pozaduji termin k projednani do 30.
9., aby to bylo ziejmé.

P. Horak:
Vzhledem k tomu, Ze oslovena zde neni, pfedpokladam, Ze se tim bude zabyvat. O slovo se
hlasi mistopiedsedkyné vyboru pani Kalhousova.

P. Kalhousova:

Deékuji za podnét panu kol. Jancikovi. Pokud by kolegyné byla dlouhodobé nemocna, slibuji,
ze svolam mimotadny kontrolni vybor jest€ na pfisti tyden, abychom se tim mohli fadné zabyvat a
piipadné z toho vyvodili dalsi odpov€dnost. D&kuji za informaci.

P. Horak:
Posledni interpelace kol. Gal.

P. Gal:

Chtél bych vyuzit prostoru na interpelace k podékovani v§em vedoucim odbord a viem
pracovnikiim afadu a organizaci, které méstska ¢ast spravuje, s kterymi jsem mél moznost po dobu
svého 12letého plsobeni ve funkci zastupitele spolupracovat a pieji jim, aby dal§i roky méli
prijemnéjsi atmosféru na ufadu pro svou praci.

P. Horak:

Dovolte, abych i ja se k tomuto podékovani piipojil. Chtél bych vSem, ktefi kandiduji do
dalgich voleb, popiat hodné tGspéchii a dobrou mysl do piFistiho volebniho obdobi. Tém, ktefi konci
stejné jako ja v tomto volebnim obdobi, bych chtél podékovat za jejich praci pro MC Praha 5. Pieji
vam hezky veder a kon¢im zasedani zastupitelstva.

OVEROVATELE:

Mgr. J. HlavaBek oo

JoMeEteleC

PhDE. ML KUAIYS e

Ing. O. Velek

Ing. Petr Hordk
1.zastupce starosty MC Praha 5
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